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lan fordulatot hoz magaval, amely a valdsdag keretein
belll nem, csak a csoddk, az irrealitds szintén ma-
gyarazhato. A kotet utolso darabja (Rebi) az eddigiek-
nél joval rovidebb irds, amely elsésorban homalyos-
sagaban rokon a megel6z6 szovegekkel. Egy hatdsa-
gi jarmU egy pincébe tereli az elbeszélét, aki mind-
egyre Rebit varja visszajonni, s kozbe visszaemlék-
szik arra, amit este egyltt lattak: ,...kelet felé egyszer
csak fényesség tdmadt az égen, hatalmas narancs-
szer( felhé emelkedett a lathatar folé, olyan lett téle
az ég, mint amilyenrdl a proféta beszél” A férfi nem
képes értelmezni az eseményeket, nem koti 0ssze a
narancssarga villandst és a hatésagok szirénazé au-
téit, védéruhaba oltozott embereit.

A Kkotet O0sszes elbeszéléjére (legyenek akar
én-elbeszéldk, akar egyes szadm harmadik sze-
mélyben tudoésitd narratorok) igaz egyébként (ha
nem is ennyire sarkosan) ez a megértési probléma.
Nemcsak nem értelmezik azt, amit elmesélnek, de
valdészinlleg nem is értik az eseményeket, akkor
sem, ha masrol, akkor sem, ha sajat magukroél be-
szélnek. A kotet irasainak alapvet6 narracids eljara-
sa ez: mintha az egyes novelldk végére jutva az ol-
vasoé tobbet tudna a helyzetrél, szituaciérdl, mint a
benne él6 szerepld. Persze lehet, mindez csak illu-
zi6, de az egészen biztos, hogy a befogaddk nagy
része nem hagyja kitoltetlentl az Ures helyeket,
osszekapcsol egymassal hallgatasokat, kimondott
szavakat, tetteket és motivumokat. Az elbeszélék
mindezt nem teszik, vagy mert nem tudjak, vagy
mert nem akarjak megérteni a korulottik zajlé ese-
ményeket. Es taldn nem is lehetséges ez a megér-
tés. Ahogyan a Leordina cimU iras elbeszéldje fogal-
maz: .Ha a latszatot vessziik, azt hiszem, nagyjabol
talalé a kép, amit folvazoltam réluk. Persze a lélek

mélyebben fekvd zugaiba nem lat bele senki.” Mint-
ha Bodor sajat ars poeticdjat adnd az elbeszéld sza-
jaba. Fel lehet festeni egy képet, de hibazunk, ha
Ugy teszlink vagy azt képzeljik, mintha egészen
pontosan tisztaban lennénk azzal, mi folyik a fel-
szin alatt. A kotet elsé irdsa (A Matterhorn mormotai)
az, amely talan a leginkabb kildg a hét elbeszélés
kozil. Nemcsak azért, mert életrajzi vonatkozasai
vannak (lgynoki jelentések), hanem mert ez épit
leginkadbb a raciondlis befogadasra, nem sejtet, ha-
nem magyardaz, s taldn éppen azért érzem ezt a tob-
binél egy hajszalnyival gyengébb szovegnek. A rag-
csalok megfigyelésével foglalkozo tudés megtudja,
hogy elérhetévé valtak az Ugynckaktdk, megnézheti,
kik jelentettek rola, de egy groteszkre sikeredett
ebéd utan raébred, jobb lesz neki nem tudni sem-
mirél, és visszatér a mormotak tanulméanyozasa-
hoz. Taldn ez az irds van a legkevésbé elemelve a
valésagtol, de az egyébként az egész kotetet atitato,
keser(, fanyar humor itt valik a leginkdbb explicitté.
A nagy varakozasnak és az ezzel egyutt jard ol-
vasoi elvarasoknak képes megfelelni ez a mindosz-
sze szazotven oldalas konyv, amely olyan torténet-
darabkakat tesz elénk, amelyek nagy részében nem
tudunk a hésokkel egyértelmlen azonosulni, mégis
felismerlnk benntk valami mélyen kozos emberit,
a hezitdlas, a tandcstalansag természetét, vagy
meglatjuk azt a vildgot, amelyben a véletlenek sze-
repe sokkal nagyobb, mint ahogy azzal altaldban
szamolni szokds. Mindezt az ismeretlenul is isme-
rés, .vilagvégi” bodori tajakon, a peremvidékek leg-
szélén. Bodor Adam legdjabb kétetében is megérzi
és alig valtoztatja azt a nehezen megfoghatd vagy
korllirhatd torténetmesélési maodot, amely a kor-
tars préza egyik legfontosabb szerzéjévé teszi.

FEKETE J. JOZSEF
Németh Péter Mikola:
Szemeélyesség

a szemelytelenségben -
Parbeszélgetéseim Konyve

Hungarovox, 2018

Korabban harom alkalommal irtam Németh Péter
Mikola koltészetérdl, ezeket az alkalmakat a
Mysterium carnale, a Visszasejtesit és a Talan gyUj-
temények versei nyujtottak. Meggy6zédésem, hogy
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értettem, jol értelmeztem kolteményeit, mivészi
szandékat, spiritualis vilagnézetét. Ilyeneket je-
gyeztem le a koltészetével tortént ismerkedésem
soran: ,»..minden dolog az egybdl szarmazik...« —



olvashatd a hol az alkimistak &satyjanak, hol az
egyiptomi bolcsességisten, Thot megtestesllésnek
tekintett Hermész Triszmegisztosz smaragdtabla-
janak harmadik feljegyzésében. A haromszor leg-
nagyobb Hermész gondolata a vilagteremtésnek
arra az 6sharmaniajara utal, ami az egylényegliség
Gsallapotanak élteté kozegét uralta, amikor az Egy-
ség még nem burjanzott a Kettés-ség, majd a
Tobbes-ség identitdst megosztd vildgava, amikor
még egy volt a Teremtd és a Teremtett, a Gondolat
és a Cselekedet, a Test és a Lélek. A [étez6 vilag
eme »aranykoraba«, az unus mundus rejtett vilag-
egységébe, a hérakleitoszi hen panta einai — a vilag
az egy megnyilatkozasa — allapotaba kivan vissza-
vezetni Németh Péter Mikola Visszasejtesit cimi
kotetével”; ,az avantgardtél athagyomanyozott for-
manyelv altal igyekszik olvasdéjat, nézgéjét beavatni
abba az emberi-természeti-szakralis misztérium-
ba, ami révén értelmezhetévé valik a vissza-
sejtesités gondolata és célja, az 6sharmodnia és a
ma emberének 06sszeszalazdédasa. Mert nem egyéb
ez az (e/x/kszpanziv) visszasejtesités, mint Isten-
nek az onmagunkon beliili keresése, olyan (dn)be-
avatdsi folyamat, ami a benniink lakozé Istenrél
sz6l6 tudas kozelébe allit, a teremtés dsallapotaba
helyez, avagy Hamvas Béla szellemében visszaal-
litia a vilag eredeti és élheté allapotat”; .Mikola
szamara a koltészet a keresé ember nyelvi-képi-
szellemi-targyi-gesztudlis-ritudlis-szakralis-
elementaris-mivészi megnyilvanuldsa, nem csu-
pan szo6 és gondolat, hanem szé és akcio, ami lehe-
tévé teszi a kilonbozd mivészi kifejezési formak-
nak és lehetéségeknek a masikat erésité egymas-
ba hatoldsat”; .Ha az ember képes magat vissza-
sejtesiteni, visszamagzatositani a vildgegész har-
moéniajaba, az emberen kivil minden egyéb csak
masodlagos.”

Még hosszan sorolhatndm Mikola koltészeté-
nek bennem keltett reflexioit, de hat azokat mar
mind leirtam valahol. Most pedig viszontlattam eze-
ket a gondolatokat, de nem a megjelenésik helyén,
és nem sajat megfogalmazasomban, hanem Mikola
beszélgeté konyvében, mintegy igazolasul, hogy
idejekoran sikerdlt kelléen réhangolédnom kozlen-
déjére, ugyanis beszélgetései soran ,kibeszéli” az
életét és mlvészetét alakitéd tépelédéseit, meglata-
sait és meggydézodéseit, amihez beszélgetbtarsai
kivaldo médiumok, folytatjak a folvetett témat, illetve
maguk nyUjtanak lehetéséget a kérdezének gondo-
latai kifejtésére.

Itt egy pillanatra meg kell allnunk, és elmon-
danunk, hogy Vac szellemi mihelye, a Madach Kor,
miként Szorényi Laszld jegyzi, minden ellenzéki
part ereddje, amelyek a szabadsagvagyat és a
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szOlasszabadsdgot tlzték zdszlajukra, lehetévé
tette N. P. Mikolanak, hogy tartalmas televizids és
radiés beszélgetéseket folytasson a tudomany, az
oktatds, a mlvészet, a hitélet jeles képviselbivel,
és bemutatdsuk sordn 6nmagatis .bemutassa”. Az
ilyen interjuk — és sok mas egyéb, eredetileg sz6-
ban elhangzott széveg (visszatérés az eléadds 6s-
eredeti oralitdsdhoz) atirdsainak — gyljteménye a
mostani kotet. A beszélgetések atirataban tipogra-
fiailag elkulonll a kérdezé és a valaszadd széla-
ma, am gyakran olyba tlnik, hogy egyetlen sze-
meély fogalmaz a témardl, olyannyira egymashoz
illeszkednek a gondolatok — végtére minden az
Egybél szarmazik —, mashol, ahol a téma targysze-
risége megkivanja, visszaall a hagyomanyos kér-
dez6-valaszadd folallas. A dolgok eltéré megkoze-
litésekor Mikola nem tagit meggy6z6désétol, de
tiszteletben tartja beszélget6partnere vélemeényét.
0 .az elkdtelezett megfigyeld”, aki tgy il le interju-
alanyaval szemben, hogy szinte mindent tud réla.
Nem csupan az adott személyrél, hanem minden-
rél, amirél tudni érdemes barmit is. Rendkivil ta-
jékozott, muveltsége elmélyilt és sokoldald, esz-
ményi kérdez6, még ha bébeszéd( is. Olykor hosz-
szU lére hagyja kérdéseit, tobbet vall magardl és
témajardl, mint amennyit a valaszaddja hozzafliz-
het. Csodalkozom is, hogy a kotetbe gydjtott be-
szélgetések hogyan férhettek bele egy-egy radids
vagy televizids adasba, szerintem szdébeli eléada-
sai (tanulmanyfelmonddsai) is tul hosszuak ahhoz,
hogy a kozonség megértéssel hallgathassa dket
elejétol végeéig. A papir viszont mas, a konyvet le
lehet tenni, Ujra folvenni, visszalapozni.

A kotetnek szamos olyan csomdsodasi pontja
van, amelyekre raérezhettink a szerzé verseiben,
igy az egyetlen azonossag (Istenben az ember,
emberben az Isten [Santha Attila szellemesen fo-
galmazott errél az egységrél, amikor megkérdez-
ték, miért irja kovetkezetesen kis kezd6betlvel az
Isten szot: .isten ott van bennink, és igen, kisbe-
tlvel szoktam irni, mivel magam egy részét csak
nem fogom Kendnek szélitani” - Varga Melinda in-
terjdja, Irodalmi Jelen, 2018. december, 40.]), illet-
ve az Isten altal elhagyott ember és az ember al-
tal elhagyott Isten gondolata, Pilinszky katoliciz-
musa, Madach egyetemessége, Hamvas Arany-
kor-értelmezése, az adventi varakozas, Jézus fol-
di és égi kettéssége, az ember nihilbe és szenve-
désbe vetettsége, az egyetemes értékvesztés, a
bln és a vétek, a blinhédés, a hit, a tény és a valo-
sag elkilonbozéddé mivolta, a megtérés, az idvo-
zUlés, az elérhetetlen hajdani harmonia vissz-
hangja az altaldnos szétszdratdsban, ha profa-
nabb témakat keresiink: a szocializmus bUlnei,
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a rendszervaltas gyermekbetegségei, helytorté-
netileg Vac és a téle elvalaszthatatlan plspokség,
az Ipoly-tdj, végll a szerzé csalddi legendariuma-
nak szovegbeli és vizudlis megjelenitése. Ezekre
illeszkedik ra a kotetben vallalt személyesség szo-
vegvildga. Remek otlet, hogy a kdnyvet egy fordi-
tott interju nyitja, amelyben Szorényi Laszld kér-
dezi Németh Péter Mikolat, amivel megalapozza
az alapossag, a tajékozottsag, a miveltség meg-
jelenése iranti olvasdi elvardsokat, majd végul
ugyancsak a Tanar Ur értd, személyes 0sszegzés-
sel zarja a kivald gyljteményt.

Németh Péter Mikola filozéfus, az életet firké-
sz06, a spiritudlis irdnt érzékeny taltos, interjuala-
nyaival beszélgetve egyetemes érvényl megallapi-
tadsokig jut, sét, azokat is ravezeti az ilyen univerza-
lissdgok folismerésére, akik azokat nem érzik eleve
sajatjuknak. Szemléletes példa erre a Ladik Kata-
linnal folytatott hvari tarsalgas, amelyben a kezdet-
ben felmerdlé kilonbozéségek idével olyannyira
egymashoz simulnak, mintha ugyanaz a személy
fogalmazta volna éket, noha mindketten mas alap-
bol kiindulva érvelnek. Mikola taldn altaldnosabban,
Ladik konkrétabban. Az aldbbi parbeszéd els6 meg-
szolaldja Ladik, aki korunk emberének meghason-
lottsdgardl beszél:

.— Szerintem a legnagyobb boldogsag abbdl
adodik, hogyha az ember elvesziti az egyéniségét
és eggyé valik a természettel, a vilAgmindenség-
gel, az Istennel. Az egyik gyotrelem a civilizacio
és a kultura viszonyabdl addédik, mert az iskola és
a tarsadalom kilugozza, kivonja az ember egyéni-
ségébol azt a képességet, amivel sziletik. Az em-
ber kilonben tokéletes és bol-
dog maradna, hogyha nem to-
rolnék ki beléle az Istennel és
univerzummal egylvé tartozas
érzését, tudasat. Ami megkez-
dédik az iskolaban és folytato-
dik a tarsadalmi életben, az az
emberi lélek megnyomoritasa.
Ezt nem birhatja senki sem so-
kdig, ezért aztan tovabb keresi
az »énjét«, persze valtoznak a
korok, a divatok, a tarsadalmi

valtozasokhoz pedig alkalmaz- Pt
kodnia kell az embernek. Ami-
kor végre megalkotja énképét, kideril, hogy az
nem illeszkedik bele az adott tarsadalomba. Koz-
ben atarsadalom és a politikai helyzet is valtozik,
meg a divat is. Az ember folyamatosan valtozé vi-
lagban él, igyekszik abba beilleszkedni, s persze
nem tud folyamatosan meghasonulni 6nmagaval.

Nem csoda, ha tudathasadéasos allapotba kerdil.
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- Sajnos, ez valdban igy van. Azért is ajanlatos
befelé figyelniink nap mint nap, imadkozni, ha lehet,
hogy szliletésiinkkor kapott égi békénket, lelki egyen-
sulyunkat végre valahdra visszakaphassuk, még itt
ebben a foldi [étben, a kozmikus egészben. De mos-
tansag, ahogy igy elnézem magunkat a harmadik év-
ezred békétlen éveiben, ez szinte lehetetlennek tinik.
Abban azonban mégiscsak bizhatunk, hogy az égtél
kapott tisztasagunkat besarozo és ellepd tarsadalmi,
informalis szemétkupac aldl visszamagzatosodva
nemlétiink dssejtjéig, a boldogsdgunk irmagjaig,
ahogy az imént utaltal ra, visszajuthatunk személyte-
len vildgunk szivébe, hogy életiinknek hitele és karat-
szdma legyen.”

Ugyanennél a beszélgetésnél maradva, ugy ti-
nik, Mikola tul anyagelviinek tartja Ladikot, amikor
arrél beszél, hogy a ma embere ,vegetdlasi izem-
modban él’, teste ugyanis tudja, mi a dolga, a test
hordozéja erre hagyatkozik, létét a fizioldgia és a
hormonalis allapot diktalja, befolydsoljdk a napi ru-
tinesemények is, mint az evés, ivas, alvas, és mind-
ez visszatér alkotdsaiban is, vagyis a metafizika és
a spiritualitas, a keresztény meditacié (ima) ritka
pillanat — sajat alkototevékenységében. Mikola ezt
természetesen masként latja. Nem tudom, kettdjiik
igazat osszebékithetné-e a mélységesen katolikus
és ugyanennyire realista Szentkuthy, aki alkotdsa
soran donté befolydsunak tartotta, hogy milyen
nyakkendoét kotott, hogy miként sit be ablakdn a
nap, vagy melyik fazisanal tart emésztési ciklusa.

Taldn elmondhatnank, hogy a mindennapok
semmissége vezet el az egyetemesség képzetének
elfogadasaig. Maurice Blanchot ir egy kinai irasjel-
rél, amely egyszerre jeloli az em-
bert és a kettes szamot, jelezvén,
hogy az ember mindig onmaga
és egyben a masik. Ezt, a francia
filozéfus altal .onfeledt kettds-
ségnek” keresztelt [étallapotot
érhetjuk tetten Mikola beszélge-
téseiben.

Vesézhetnénk a témat, am
erre hely hidnyaban aligha kerul-
het sor, csupan a kotet név- és
helymutatéja tizenot oldalt tesz
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ki, barmilyen recenzensi szandék
cs6dot mond a tapasztalt b6ség-
gel szemben. A gyljtemény ugyan ad egy mdfaji ka-
paszkodot — Pdrbeszélgetéseim konyve —, am mufa-
ja mégis meghatdrozhatatlan, beszélgetéseket, té-
pelédéseket, tanulmanyokat, verseket, fotokat egy-
begyljté dokumentum, olyan Mikola-féle kotet.
Amit a mUvészet és vildga megértése irant elkote-
lezett olvasdé érdeklédéssel forgathat.



