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.Godot-ra varva”
Nagy Arpad PIKA mUvészetérdl

Nagy Arpad, kézismert mivésznevén, Pika — mely titulusat nemcsak a keresztnevének elsé két be-
tljét elhagyd becézd, kedveskedd kiejtésébél, beszédes hangalakjabol eredeztethetjiik (Ar-Pika), de
a kis termetével ellentétes nagy (s egyszersmind lobbanékony) természetét nyomatékosito éles
nyelvével, szirds megjegyzéseivel, sziven talalé hasznos szddoféseivel még inkabb dsszefliggésbe
hozhatjuk — idén jalius 19-én toltotte be 68. életévét. Am Pikanak, az idestova 40 év 6ta tevékenyke-
dé, tehat jelentds életmUvel rendelkez6, tobb mifajban is rendhagyét alkoté Munkdacsy Mihaly-dijas
képzémiivésznek (mindemellett mivészetkritikusnak, s olykor-olykor versekkel és elbeszélésekkel
is jelentkez6 szépirénak) ez idaig csak egyetlenegy szerényebb katalégusa jelent meg 1997-ben.
Ergo, ez a Kortars-megjelenés hidnypotld a javabdl. S hogy valéban — csak — a javabol, azt egyrészt
a korlatozott szines oldalak, masrészt (féleg a korai id6szakban) a mostoha koriilmények miatti ,ha-
nyag” dokumentalas szamldjara kell irnunk, hiszen ez az életmu joval szamosabb, teljesebb, ar-
nyaltabb, egészebb, mint amit mostani, sz(ikitett allapotaban mutat.

Hogy ki volt Nagy Arpad Pika a '70-es, '80-as évek Erdélyében, kézelebbrél a (kétszer is) Roma-
nidhoz csatolt er6s magyar multtal és jelleggel biré Marosvasarhelyen, leirtam mar néhany témon-
datban abban a MAMU-katalégusban, amely egy, a Szentendrei Képtarban megrendezett rendhagyé
kiallitdshoz készilt 1989-90-ben. [Ez a tarlat azért volt rendhagyd, mert nemcsak feltarta és bemu-
tatta annak a neoavantgard szellemiségl egykorvolt fiatal alkotécsoportnak a néhany aktiv évre
szoritkozé tevékenységét, amelynek nem mellesleg Pika is alapitéjaul szeg6dott, de személyek sze-
rinti 4j mlvekkel egyszersmind fel is tAmasztotta a kényszerlien hamvaba hullott (hullasztott) tar-
sasagot (MAMU - Marosvdsarhelyi Mdhely 1978-1984, Egykor és Ma).]

Ebben az alkotdperiddusban egyrészt F. Bacon és G. Titus-Carmel inspiracidja, vagyis az alak-
torzitd gesztus (Elmozdult testformak [iiveg alatt], 1976-77) és a ,magikus realizmus” (Mdgikus hely-
szin [Emlékkelté targy I-11.], 1981); masrészt az akkor divd neoavantgard irdnyzatok hatasara a kint,
a tajban és bent, a varosban lebonyolitott akcidok (Kicsomagolas [Sziiletés], 1979; Kéré 1-3., 1982;
Domb-rajz szines fonalakkal, 1984; Multimedidlis sziiletésnapi akcid 1982. julius 19-én); a plasztikus
képtargy-épitkezések és folyamatmiivek (Hajlitott tér [Szin és Forma], 1981; Akvarium, 1981; Kocka,
1981); a megtévesztéen pontosan rajzolt, fotét helyettesit6é ,trompe-loeil” realizmus (A tékéletes
latvany illuzidja, 1979); az analitikus képfelbontds és a témaelemz6, jegyzetelé rendszerszeriiség,
vagyis az intellektudlis gondolkodds s az egyszersmind almérndkien érzéki eléadasmad, a festett-
rajzolt ideatervek (Természet-Meditdcio-Epitkezés 1-4., 1980-81; Vazlatok az Akvérium akciéhoz 1-5.,
1981); a konceptudlis és a médiakézpontu szemlélet (Koncept, 1976-77; Uj koncepcid, 1980; Sze-
mélyazonossagi, 1981-82) jellemezték Pikanak a vildghoz, korunk akkori valésagahoz f(iz6d6 viszo-
nyat, tevékenységi és érdeklédési korét.

Vajon mi késztethette 6t, a Nagy Pal (1929-1979) m(ivésztanar kritikai szemléletén és napra-
kész miuveltségén nevelkedd, kivalé tdjékozottsagu, az éppen aktudlis informacidkat mindig ko-
nydrtelen pontossaggal begydijté és kielemzd festémivészt, a kolozsvari lon Andreescu Képzémii-
vészeti Akadémian végzett egykori Abodi Nagy Béla (1918-2012) -tanitvanyt (mesélte, egyszer ez a
szigoru szakmai koévetelményeket tdmasztd szikar ember mentette meg 6t a kirugdastél), a Maros-
vasarhelyi Nemzeti Szinhaz késébbi diszlettervezéjét (1978-1989), hogy 1989-ben elhagyja Erdélyt,
s attelepedjen Magyarorszagra?

A véalasz konyorteleniil egyértelm(: az, ami a mamdsok koriilbeliil 70%-anak tavozasat jelen-
tette a '80-as évek folyaman; vagyis a Ceausescu-rezsim minden normalis életlehetéséget elszivg,
minden emberi kapcsolatot megmérgezd, megnyomoritd, legféképp magyar reményvesztettséget
gerjesztd diktaturdja; s csak kisebb részben a személyes elhivatottsdg érvényesitésének parancsa,
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valamint a maradi m(ivészeti er6k sugallta perspektivatlansdag elleni ldzadas. Pikanak meglehet6-
sen késon sikerdlt tdvoznia a reménytelenség kelepcéjéhdl, épp csak a szégyenteljes ,etnonaciona-
lista"onkényuralom bukdsat megel6z6é hdnapokban. Emlékszem, 1989. november 10-én nyilt meg a
MAMU-kiallitas a Szentendrei Képtarban, s a tarlat rendezéjeként megtapasztalhattam, hogy ,.de-
cember 10-én még merész tettnek szamitott menekiilt-attelepiilt mivésznek elitéléen nyilatkoznia
a bosszuallé diktaturarsl a MAMU kapcsén a televizié nyilvanossaga elétt, s december 16-atél sza-
mitott két hét alatt a Ceausescu-rezsim, barbar pusztitdst hagyvan maga utan, 6sszeomlott”. igy,
rogzitve a tényallast a mar emlitett katalégus elészavaban, elgondolkodhattam azon, hogy a varatla-
nul eléallt helyzet vajon milyen Gj alkalmazkoddst és életprogramot kényszerit, valt majd ki a régeb-
ben és a frissen kivonult (elmenekiilt, elkoltozott) miivészekbdl. Azt pedig csak zardjelben jegyzem
meg, hogy Pika perifériara sodrédott vergédésének magam is tanuja voltam a mami(s dokumentu-
mokat 6sszegy(jtendé erdélyi Utjaim és miterem-latogatdsaim soran, hiszen (Szértsey Gabor
[1951-2004] mellett) 6 volt a nélkiilozhetetlen kalauzom, s6t szalldsadd ,gazdam”, bardtom ebben
az egyaltalan nem veszélytelen helyzetben. Errél sokat tudnék mesélni, de ez majd (talan) egy ma-
sik iras feladata lesz valamikor.

Nagy Arpad tehat kozvetleniil attelepiilése utan (nagyon is eléremutaté és a korszellemre raér-
z6 modon) mar egy Osszetett, a teret és a sikot egyarant igénybe vevé miegyiittessel szerepelt a
MAMU alkotdécsoport kiallitdsan (Utazds szdrnyakkal, 1989). A kiilonféle anyagokat (olaj-vaszon,
gipsz, talalt targy [b6rond], rétegelt lemezbdl készitett festett tartéelemek) és mifajokat, vagyis a
konceptudlis gondolkodast, az ,Uj szenzibilitds” festészeti felszabadultsdgat, valamint a népies
egyhdzmiivészeti giccs expressziv motivumait kombindlé installacidja — amelyben személyes exo-
dusdnak keserd, bonyolult, szomoru és mégis ,szarnyald” élményét dolgozta fel — ma mar a Fe-
renczy Mizeum Centrum tulajdonat képezi. Ett6l kezdve érdeklédése — az erdélyi ,Ujhulldmos” fes-
tészeti és grafikai kisérletek utan (Ehség, 1983-84; Vannak fontosabb dolgok, 1985) — egyértelmdien,
nevezziik igy, a ,szituaciokozvetité” térberendezések, valamint az Uj anyagokkal kisérletezé (szine-
zett viasz, parafin, hungarocell, deszka) formazott plasztikus képtargyak felé fordult (Cim nélkiil
1-5.,1992).

Mindent egybevetve, 1990-t6l kezd6d6en: kétségteleniil a megujuld lendiilet, a magara talalas
felszabaditd évei kovetkeztek. Sajatos, mar-mar tulérett mlveinek kovdsza és taptalaja ekkor a
Krizbai Sandor és Elekes Karoly tarsasdgaban létrehozott PANTENON csoport volt. Ez a rendkiviili
termékeny négy év (1990-94) irgalmatlanul kiméletlen, 6nérzeteket sérté, de mégis nagyszer(
eredményeket hozé, kozos mlivekre 0sszpontositd, egymdst sarokba szorité és egymast kolcsono-
sen 6sztdnzd kozos harchan és gondolkodasban telt el. Ugyszélvan mar az is nagy csoda volt, hogy
a harom, egyenként is kivaldo képességekkel rendelkezé sulyos egyéniség, ennyi évet kibirt egymas
mellett. Az a ,szitudcidteremté”, koncepcidzus tervekben, beépitett terekben, dramatizalt termek-
ben, szakrdliss3a, transzcendenssé tett helyszinekben, szegényes, de atlelkesitett anyagokban, szin-
padszerl diszletekben, megkonstrudlt hangulatokban, filozéfiai és vallasi szinkretizmusokban, 4j-
raértelmezett mitikus hagyomanyokban, allandé szellemi avantgardizmusban gondolkodd, az élet
lényegi kérdéseivel foglalkozd 6sszmiivészeti torekvés, amelyet kozos sajatjukénak mondhattak az
alig tobb mint 25 éves kdzelmultban, ma mar onallé utakon-csapdsokon halad, fejlédik tovabb. Régi
tapasztalat, hogy az igazan erds karakterek sohasem tudjak feladni sajat egyéniségiiket, nehezen
kivivott onallésagukat. Sziikséglik van ugyan az egyiittgondolkoddsra, a kozds cselekvésre, de a sa-
jat itéloképességlikben, ,izgatdszereikben” és ,igazsagkeresésiikben” olykor jobban biznak, mint
a masikéban. Onallé egyéniségekként, de 6nként léptek be a kdzdsen emelt kapu alatt, és sértett
onérzettel, rombolva rugtak szét az 6nmaguk koré épitett falakat... (Ennek a kudarcnak azonban
mégiscsak érdekes tanulsaga, hogy alkotdnk késébb [1998-t6l kezdédéen] egy masik alakulatban,
a szamara szeretetteljesebb [szintén 1990-t6l m(ikod6] BLOKK csoportban talalta meg azt az inspi-
ralé kozeget, kozosséget, amely ma is helyettesiti az els6 elvesztésének hianyat.)

Nagy Arpad attelepedése utani téma- és formavildga tehat, ha nem is végérvényesen és abszo-
LGt értelemben, de erésen az erdélyi mualtbdl és a PANTENON csoport szellemiségébdl taplalkozott.
Példanak okaért az un. ,Solaris” mitoszbodl, amelyet Stanistaw Lem irt le oly hatdsosan azonos cim
tudomanyos-fantasztikus regényében. Ez a kozos olvasasi és filmnézési alapélménybdl szarmazé
alapszemlélet (lasd Tarkovszkij azonos cimi alkotasat!) — bar mas-mas el6jelekkel és végkicsengé-
sekkel —, mindharmuk sajatja volt abban az idében.
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Ennek megfeleléen (az irdsmiben) a Solaris ériasbolygo, a ,gondolkodé
monstrum” (természetesen az alkotds, a mivészi teremtés szimulacidjaként,
szinonimajaként, metafordjaként) Gigy szerepel: mint egy nagy agy, mint egy magas
szervezettségU, folyékony sejtburkolat, amely csillagaszati aranyu tevékenységre ké-
.a vildgmindenség lényegén toprengve, iszonyatos szamu elméleti fejtegetésekkel tolti idejét”,
mint aki gigdszi monoldgot folytat Snmagdval. Ez a gondolkodé plazmadcean produkalé- és reprodu-
kalotevékenységet folytat. Kiolvassa a kozelébe keriilt emberi agy kivansagait és elfojtott vagyké-
peit; rekonstrudlja az emlékezet gyulladasos gdcait; a ,pszichikai élveboncolds” soran képes barmit
megjeleniteni; jobban ismeri az embert, mint az ember 6nmagat. Szenved értiink, boldogga akar
tenni bennilinket. Produkalotevékenysége és kreativ fantazidja soran pedig allanddan Uj és uj forma-
kat és képzédményeket sziil: ,hulldmzo feliiletébdl a legklilonbozébb, semmi foldihoz nem hason-
lithaté plazmaképzédmények tornek elé”, ,ezerféle atvaltozast, ontologikus automatizmust mivel”,
.néha gyermeteg, neoprimitiv stilus jellemzi a mimoid alkotasait, maskor meg — barokk ciradak -
szliletnek”, ,szimmetriddjainak” egyik pélusdn pontosan ugyanazok a formak jelennek meg, mint a
masikon; és ihletett kedvében egyéni modorban varialja a kiilvildg motivumkincsét, cifrazva, sét to-
vabbkoltve azokat.

igy, a PANTENON csoport tagjai nem véletleniil iiltették minden installaciéjukat oltott mészpép-
be, ebbe a jelképesen értendé képlékeny, fehér ,agyvelébe”, amely mintegy ,kitermeli”, ,megsziili”,
.kigondolja”, ,vildgra hozza" és ,memorizalja” teremtményeit.

Csak a legszebb, legosszetettebb, legfontosabb kozos térberendezéseiket emliteném ebbdl az
idészakbdl: Panteon-Pantenon, 1990; Narcissus, 1991; Narcisz kertje, 1991; Uszé veriték, 1993; A ne-
gyedik oldalukon mitdrgyakat mutaté obeliszkek, 1993. Ez utébbi hat (a tagoknak megfelelé 3 x 2)
monumentummal kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy Pika fekete liveglapokbdl, szinezett
viaszbol, parafinbdl késziilt, az ,intimitast és az idegenséget”, a ,személyeset és a személytelensé-
get”, a ,szenvtelenséget és a szenvedélyességet” egyszerre tiikroz6 egyik emlékoszlopa férfi, a ma-
sik pedig ndi attributumot mutatott. A PANTENON csoport tehat miikédése sordn abszolut szinkron
valaszokat adott a kor emberének egyre inkdbb sulyosbodé identitas- és stilusproblémaira, az (j
szenzibilitds, a transzavantgdrd utani mivészeti helyzet tdrsadalom-lélektani, kulturdlis és vilag-
nézeti kihivasaira.

Nagy Arpad formavildga tehat megdrzétt valamit ebbél az élé képlékenyszeriiségbél, ebbél az
eleven masszaszerlségb6l, s6t, mar a PANTENON csoportbdl torténd kivaldsa el6tt elkezdte kimun-
kalni groteszkbe hajlé torz vildganak fajdalmasan ironikus emberfigurait. Installalt plasztikainak,
vegyes technikaval készitett grafikdinak és tusrajzainak, illetve olaj- vagy szines viaszfestményei-
nek ,kelesztett” formait, amelyeknek f6 motivumai leginkabb embrionalis allapotd koravén homun-
culusokra, fej- vagy tésztakoponyaszer( lényekre (mas esetekben onallésult testrészekre) emlé-
keztetnek benniinket — s mely lényeknek lelki rokonait megtaldlhatjuk Krizbai Sandor, Gaal Jézsef,
Gaspar Gyula vagy Bartus Ferenc bizonyos munkai kozétt —, gyakran mértani kubusokkal, absztrakt
targyi elemekkel, titokzatos vazszerkezetekkel tarsitja. Illetve ezeket a tedtralis, morbid jeleneteket
hol egy organikusnak-amorfnak nevezhetd, hol meg egy metafizikus jelleglinek minésithet6é abszurd
térbe helyezi. Nagy Arpad olyan archetipikus és mégis jelenkori szinpadra — vagy inkabb kinpadra?!
- kiildi a sajat maga alkotta-formalta szerepléket, amely szinpadnak mintha egyidejlileg mas-mas
nézépontbol és mas-mas mikrotorténeti eléfeltételezéssel lathatnank rejtélyes kulisszait (Ldtomds
1-2., 1991; Képlékeny tér 1-6., 1991; Irdnyitottak, 1992; Et(idék 1-8., 1993-96; Roncs 1-4., 1997).

E ,szép uj vildg” szerepldit azonban nemigen nevezhetnénk ,valddi” emberi lényeknek, mivel
maganyos fejtestszerlségiikkel, csokott végtagjaikkal csak utalnak az egykori, a teremtettségében
természetszer(ien egész emberre. Ezek a koponya-homunculusok egyszerien csak fajnak, szen-
vednek, reménytelenkednek, folyton-folyvast csak torzulnak, szomorkodnak: a maguk mocsaraba
siippednek (Osék 1-3., 1992; Sziirkiilet el6tt kozvetlendil 1-3., 1995).

Mit mondjunk, nem egy derdis vilag! A deri halvany visszfényét vagy inkabb bizarr fonakjat leg-
feljebb csak a groteszk, szatirikusan gunyoros hangvételli, mar-mar naturalisztikus eszkozokkel
élé, a téveszméiben tévelygd, elbizonytalanodott ember korhangulatat, korszellemét fest6 (olykor a
kulturpolitikai célzasoktol sem mentes alkarikatiraszer(i) miveiben érezziik meg egy kicsinykét.
Ilyen telitalalatosan remekbe szabott, emblematikusan naturalisztikus, stilizaltan ikonikus munkaja
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volt példaul az a tobbrészes viaszplasztikaja is, amelyet a szentendrei Mlvésztelep Galéridban
megrendezett Félbeszakadt kisérlet cim( kiallitasan, 1997-ben mutatott be. Természetesen megint
csak a konkrét alkotasra vonatkoztathaté cim nélkiil, mint ahogy ezt tette ebben az id6szakban szi-
letett sok m(ive esetében is. Ezért jobb hijan én magam adtam nevet az Gjabb miegyittes fészerep-
l6jének, ennek a ,pildtasapkds” sapadt-sarga viaszfiguranak, s a kovetkezé ironikus fajdalom-sza-
vakkal ,méltattam” (sirattam, sajnaltattam!) 6t a kozonség elétt: ,.Bemutatom Saslengd Uszkeldnyt.
Férfi volt 6 hajdanan, ma mar nének se mondandm. Viaszos-sarga bérét nap nem érte, nem barni-
totta testét meleg fény, sotét, nyirkos sirbodl kelt szegény, s ereje fogytan lebegni és egyensulyozni
kénytelen a fenti és a lenti elmulads kozott, s visszacsusszanni fél a hideg foldbe. Jovéjének és jele-
nének két 6sszetoporodott koromfekete haza van: talan két sarba siippedt sashat-szarkofag. igy
szall alant az alantas hdrmassdag alantasul, holott a feltdmadasrol széltak a kiirtok és az autédudak.
Deréktdl lefelé teste nincs, Hadész birodalmanak orok titka rejti azt, s a nehéz nehézkedés csiingdi
cslingenek rajta lathatatlanul, alaktalan fajdalomként, parttalan godor penészes homalyaba ro-
hasztva minden idea csirajat és gyokérzetét. Se siillyedni, se emelkedni nincs mersze mar, mert az
elsziirkilt id6 lapanak merilé zsombékan all. Jelenléte ijedt, tétova jelenség: emlékezet nélkiili bi-
zonytalan lebegés az elhatarozas és a tudatkiesés mocsara s fert6zott paraja kozt. Mértani gerincé-
nek féregként elébujt és meggorbiilve megnyult fekete szivarvanyhidjan lassan at- és lecsorog az
ejakulalt agyvel6 dermedni kész kocsonyas fehérjéje. — Bemutatom Saslengé Uszkelanyt, aki férfi
volt egykor, de ma mar nének se mondanam; a félbemaradt embert, akit ldba nem tol igyekvén a
fold folé, s aki csak mankds karjanak merevgorcsében bizhat Gszkald koporséfeddk ingtag hatara
tamaszkodva bénan, megtorten evickélve a félbeszakadt feltdmadas siippeteg tengerén. Kalapot,
sapkat ne emeljetek neki, kezet fogni ne prébaljatok vele, mert netan elsiillyed szegény.”

Nekem ,semmi sem tetszik, aminek az ize didaktikus, ami egyoldalian degraddlé emberképet
sugall, ami direkten akarja képembe vagni a témény létundort — ne okitson engem senki a vilag
csufsagarol...” — priiszkolte egy széplelkd kritikus a megnyité utdn a Népszabadsag 1997. oktdber
8-i szdmaban. Pedig Pika csak tisztan ratapintott (rdmutatott) az egész nyugati posztmodern civili-
z4acié megrendiilésellenes, istenfélelem nélkdili, identitdsvesztett kultirajara, a konyadrtelen valo-vi-
lagra. Itt nem csupan egy valldsi esemény keser’ ironikus abrazoldsarél — ,Feltdmadas” — van sz6,
hanem az Ugynevezett modern civilizdcio végérél, amely a relativizmus, a genderelmélet, a ,hibri-
dizacid”, a vallasellenesség diktaturdjanak nyomasa alatt él, amelyben minden viszonylagos, és
mar teljesen kiveszett a szakrdlis iranti emberi érzék.

.Amig az expanzionizmus koraban [a '60-as, '70-es években], az Ujdonsag felismerésének eufd-
rikus allapotaban — magyarazza Pika a MAMU Tarsasagrél szolé Szubjektiv reflexiéjaban 2001-ben —
a szabadon szaguldozé eszmék utdpikus vonatkozasai erésodtek fel, addig a j6 husz évvel késébb
sziiletett mivekre inkabb az onreflexio, az onirénia, de legaldbbis a tdrgyilagosabb intellektualis
megfogalmazas jellemz6. [A '80-as évek végén, a '90-es évek elején] a valtas ugy zajlott le, hogy Uj
eszme nem sziiletett. Ugy tiinik, [a pozitivl eszmék és utopiak id6szaka lejart (reméljiik nem 6rokre).”

A Concept cim(, ironikus munkajaban — amely nem mds, mint egy vizzel telt akvariumba helye-
zett, lefelé forditott, karaktervondsok nélkiili, ,tartdsitott” emberi fej, ahol csak a blszt aljara irt
nyomtatott bet(s, plasztikus CONCEPT felirat kerdl a folyadék felszine folé — ugyanezt a ,léthelyze-
tet” vagy hasonld életérzést mar 1996-ban is megfogalmazza.

A 11. Kasseli Dokumenta kiallitasrol szolé kritikajaban (2002) Jean Baudrillard gondolatait hiv-
ja segitségiil a negativ korszellem meghatarozdsara: ,»amikor a dolgok, a jelek, a cselekedetek
megszabadulnak idedjuktodl, a koncepcidjuktdl, a lényegliktdl, a referencidjuktol, a kezdetiikt6l és a
véguktdl, akkor végtelen onreprodukcidjuk veszi kezdetét.« Az értékrend felbomlott, valéjaban
nincsenek is mar értékek, a dolgok szétszérddtak, és minden irdnyban kezdtek sokasodni — irja.
»Ennek a bomlasnak csakis végzetes kovetkezményei lehetnek. Minden ideajat vesztett dolog
olyan, mint az arnyékat vesztett ember — megériil, és dériiltségének aldozata lesz.« Nem tul opti-
mista jovendolés.”

Am Pika konceptualis munkainak soraban talalunk még egy nem figuralis, egy abszollt szoveg-
kozpontdu, igen fontos tényfeltard, mondhatni, hidegen ironikus, gunyoros alkotast 1999-b6l, amely-
nek segitségével mintegy kiegésziti a megvaltozott mlvészeti korszellemrél alkotott eddigi képet.
A muegyiittes ismétlédé angol szalagcime (mar ez a gesztus is 6nmagaért beszél!) korbefutva a Fé-
szek galéria falain, igy volt fordithato: ,Nem tortént semmi. Minden rendben. Tartsa a kapcsolatot!”
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A teremben feldllitott négy pulpitusra pedig — szintén angolul - négy szentenciat helyezett el:
A draga miivészet sokkal jobb, mint az olcsé.” ,A miivészeket a kuratorok csinaljak.” .0k megmu-
tatjak neked, hogy mi a mivészet, és mi nem az.” ,A pénz kdnnyebben elérhet6vé teszi a dolgokat.”

Majd ezeket a megallapitdsait — hogy senkinek kétsége ne legyen a kialakult helyzetrél - 2017-
ben egy vitainditonak szant irdsdban (Mlivészet a stilusok utan) a kdvetkezéképpen egészitette ki:
A vezetés atkerilt egy kurdtori réteg kezébe, akik mogott egyfelél a pénzvilag, masfeldl a kultura-
lis hatalom birtokosai allnak. Mostansdag a kurator személyes kapcsolataitdl, j6 vagy rossz izlésétél,
kivald vagy silany otleteitdl fligg egy-egy kidllitds személyi osszetétele, latvanyvilaga és szakmai
mindségének a szintje. Ugyanakkor kiépliilt az az intézményrendszer is, amely képes befolyasolni,
s6t alkalmasint diktalni vagy kijelolni bizonyos mivészi elképzelések fécsapdsait, meghataroz
»trendeket« (bar valéjaban nincsenek is trendek), és szelektalja az elképzeléseibe beilleszthetd al-
kotdkat. [...] A »miivészetipar« lathatéan a kulturdlis turizmusra épit, amely manapsag szazezres,
esetenként milliés nagysagrendben képes tomegeket vonzani, és ezt az embermasszat mindenkép-
pen el kell kapraztatni. Ezért aztan az otletek legfontosabb kritériumai — a sokkolas, a lenyligozés,
a megdobbentés, az elvardzsolds — egyértelm(ien a szemlélé szérakoztatasat kell hogy szolgaljak.

Mindezeket a folyamatokat azért volt fontos felvazolnunk Pika gondolatainak megidézésével,
mert nélkiliik érthetetlen lenne az a (6rokos) kritikai ellenallas, valamint onfeltdrulkozé és korfel-
taré magatartas, s az ezzel jard korilhataroltabb figuralis forma- és epikusabb magdnmitolégiai
eszmevildg, amely az Ujabb, a '90-es évek végétél kibontakozo vegyes technikds munkainak, rajza-
inak, vazlatainak, reliefszerl applikalt mlveinek, valamint olajfestményeinek legfébb jellemzdje.
Mert alkotdnk nem szégyell megint mitolégiarél, histériarél, mlivészettorténetrél, szerelemrél, csa-
ladrdl, napi kérdésekrél, maganéleti problémakrdl, generaciods ellentétekrol, szamitogépek generalta
virtualis valdsagrol, migraciordl, celebekrol, moralis disszonancidkrél, eltint id6rél, maganyrol, ki-
tresedésrél, unalomrél, reménytelenségekrol, b(nokrél, az élet sotét oldalardl, elidegenedésrél,
istenvarasokrol, korszellemrél: 6szintén, gunyosan, ironikusan, groteszken, rdtan, anekdotazdéan,
démonikusan és szlrrealisan — festeni.

Ldska Lajos m(ivészettorténész azt allapitotta meg egyik megnyité beszédében (,Megjétt Godot’,
MAMU Galéria, 2015), hogy Pika figurai: elrajzoltak, a férfiak, nék, gyermekek, kamaszok egyarant
gnémok, torpék, véres szemlek, nagyfejliek, kacskakezliek, torzak..., tehat az élet abszurditasara,
horribile dictu értelmetlenségére hivjak fel a figyelmiinket.

Ha nem is fogadhatjuk el sz6 szerint ezt a megjegyzést, annyi bizonyos, hogy a miivészettorté-
netben és az esztétikdban nem ismeretlen a ritsdg eszkdze és fogalma.

Umberto Eco hivatkozik arra A rutsdg torténete cim( konyvben, hogy: ,A riatsag legelso és ez
idaig legteljesebb esztétikaja, amelyet Karl Rosenkrantz dolgozott ki 1853-ban, a csufat a moralis
rosszal allitja parhuzamba. Amiként a rossz és a blin szemben allnak a joval, s a poklot jelentik ah-
hoz viszonyitva, éppulgy a rut is »a szép pokla«.” A kérdéses probléma azonban U. Eco szerint joval
arnyaltabb ennél, hiszen ,meg kell kiilonboztetniink az 6nmagaban rit dolgokat (a biizl6 székletet,
a bomlod tetemet, az undorité szagot araszto fekélyt) a formai rutsagtdl, amilyen az egész és a részek
k6zotti egyensily megbomlasa”. Am ,a mivészeti csiinyasagrol beszélve ne feledjiik, hogy szinte
minden muivészetelmélet — legalabbis a gorogoktél napjainkig — elismeri, hogy a rutsag barmely
formajat megszépitheti annak hliséges és kifejezé mivészi dbrazoldsa”.

Egy masik megnyit6 beszédben (,Godot-ra varva’, Kert Galéria, Szolnok, 2016) Verebes Gydrgy
festémiivész teljesen mas szemszoghdl kozeliti meg Pika festészetét. O azt érzékeli, hogy Nagy Ar-
pad lényei nem valddiak, azaz ritka kivételektdl eltekintve tobbnyire nem konkrét személyeket ab-
razolnak, hanem olyan virtualis arnyéklényeket jelenitenek meg, amelyek, akik a mi tulajdonsaga-
inkat is hordozzak. Festményeinek szerepléi tehat nemcsak a sajat, de a mi démonaink is egyben.
Olyanok, akik csak egymas mellett élnek, am képtelenek az érintésre, az értelmes beszédre (csak
sikitanak, vonyitanak), s akik addig uralkodnak felettiink, amig néven nem tudjuk nevezni éket. Pika
festészetének kétségbevonhatatlan erénye, hogy meg meri nevezni a benniink él6 démonainkat.
Képeinek valédi lényei az allatok: a holld, a barany, a kutya. Az emberrel szemben az allatoknak
nincs elmulastudatuk, tehdt azonosak onmagukkal, s talan démonjaik sincsenek, az id6t nem érzé-
kelik, inkabb miikédnek benne. Ok maguk az Idé! Vagyis tisztan hordozzak az aldozati sorsukat,
amelyet mi, emberek nem meriink vallalni. Ezzel Pika ramutat az aldozathozatal fontossaganak
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kérdésére. Ennek az dldozathozatalnak a lényege pedig az, hogy a bennilink él6 démonokat néven
kell nevezni, mert csak igy keriilhetiink kozelebb egymashoz. Minden ember var egy olyan ,vendég-
re”, ,Godot-ra”, aki képes lesz problémaink megoldasara.

Egyik festményén ott all ,Godot”, és széttart kézujjainak ordog(iz6 szertartdsdval megmutatja a
helyes .irdnyt” az el6tte allé tanacstalan emberpar szamara. Pika, azaz Godot igy szembesit ben-
nlinket sajat hibainkkal, hidnyossdgainkkal.

Nagy Arpad Pika magas szakmai szinvonald, rendkiviil hatarozott karakterii mivészetének igaz
tanulsaga: ha mar nem lehet lazadni és Uj eszmék szerint élni, mert az eléttiink jaré generaciok
mindent letaroltak, akkor legaldbb kifejezni, megfogalmazni, néven nevezni kell a dolgokat, s ellent-
mondani a személyiséget felszamold kisértéseknek, a gonosznak.
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NAGY ARPAD PIKA, Magany, egyediillét, 2007
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NAGY ARPAD PIKA, Mutatvany, 2007
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