kritika |

HENDE FRUZSINA

,Beszélhetnek a kortarsak”

Esszeék és tanulmanyok
Weores Sandorrél

Racio, 2017

2013-ban indult el Radvanszky Aniké szerkeszté-
sében a Libra Librorum cim{ kényvsorozat, amely-
nek eddig két kotete latott napvilagot. Olyan szer-
z6krél szélnak, akik a modern magyar irodalmi ka-
nonban nehezen meghatarozhaté helyet foglalnak
el, vagy ahogy Dérczy Péter fogalmazza meg az
elsé kotet elészavaban, .e nem szokvanyos publi-
kaciok hatterében egy nem szokvanyos életut, pa-
lya és életm all".

A sorozatban eddig bemutatott két szerzé Len-
gyel Péter és Weores Sandor. Mindkét esetben a ki-
induldsi alapot egy-egy réluk szold konferencia je-
lentette, azonban a kotetek tobbek a szerkesztett
eléadasok gyljteményénél, hiszen egyrészt tartal-
maznak mar publikalt, a recepciéban fontos szove-
geket, ugyanakkor szamos esszé és értekezés a
szerkesztd felkérésére irédott. Atfogé jellege nem-
csak a széles korbél meritett tanulmanyokban jele-
nik meg, hanem szisztematikus felépitésében is. A
Wedres-kotet esetében a kolté jellemzé alapfogal-
mainak Ujragondoldsa és tisztdzdsa utan az egyes
mdfajok, majd mlvek elemzése kovetkezik, végil a
hatdstorténet attekintésével zarul.

A 2013-ban Piliscsaban, Weores Sandor szile-
tésének 100. évforduldja alkalmabdl rendezett ,Be-
szélhetnek a kortdrsak” ciml konferencia adta az
azonos cimet viseld kotet torzsanyagat. Mig a kiad-
vany boritéjanak stilusa a sorozat egységét, addig
szinvildga a kotet tematikai onallésagat jelzi. A
Rongyszényeg 150. darabjabdl cimként szarmazo
idézet és a nevetd koltd fotdja egyditt jol jeleniti meg
Wedres Sandornak a tévutakon jard értelmezdékrol
sz06l6, ironikus véleményét, ugyanakkor engedélyt ad
és fel is szolit minket az Uj szempontu elemzésekre.

A kotet négy nagyobb, az egyes palyaszaka-
szok és kulcsfogalmak mentén felépitett tematikus
fejezetet tartalmaz. Az elsében a wedresi magatar-
tasforma, a személytelen lirai én, a létezés-egészet
megszoélaltatd beszédmod és az ezekhez rendelt
formavildg lesz a szbvegek témaja. Acs Jozsef a
koltéi magatartast a szerzoére értve, az alkotasi fo-
lyamat feldl kozeliti meg, visszavezetve azt az am-
bivalens szil6i elvarasokra, az ezekbdl fakado6 una-
lomra és neuraszténidra, amelyek levezetését, az

ezekt6l valo elidegenedést Weores a lirdban taldlta
meg. A szerep kérdését jarja koriil Papp Agnes Kla-
ra is, azonban a személyt meghatarozd tényezdk
helyett inkdbb az irodalmi forrdsokra, a populéris
alkotasok és a népmlvészet darabjaira fokuszal.
Kiindulépontjaban az életm( groteszk, olykor vul-
garis szovegeinek beszédmaddjai és alakjai allnak,
amelyeket a bahtyini karnevali jelleg mentén vizs-
gal. Ehhez a gondolatmenethez kapcsolddik Bartal
Médria dolgozata is, aki a Wedres-versekben meg-
képzett karnevali testképeket mint a lirai én vilag-
hoz kapcsolddo viszonyrendszerének és létmaodja-
nak megjelenitéseit vizsgalja. A kivalasztott versek
motivumait, hangszimbolikajat, versformait ele-
mezve mutatja be a megképzett testek és a sze-
mélytelenség 6sszjatékat. Mig ezek a tanulmanyok
a lirai anyag alapjellemzdinek atfogd bemutatasat
tlzték ki célul, addig Horvath Kornélia a format,
a vers alkotdsdnak madsik osszetevdjét vizsgalja.
A dolgozat elején reflektal a Weorest mint forma-
mUvészt aposztrofald negativ kritikdkra, majd a for-
ma definiciéjdnak irodalomtorténeti és -elméleti
alakuldsat tekinti at, kitérve a korabeli és Weores
Sandor altal is hasznalt formafogalomra.

A masodik fejezetben kilonbozé, akar mar a
mivek cimében is megjelolt mifajok, majd ehhez
szorosan kapcsolddva, a harmadik részben az egyes
szovegek keletkezéstorténete, poétikai és szemanti-
kai jellemz6i kerlilnek fékuszba. Erdekes volt latni,
hogy a keleti és az antik mitoldgiai hagyomanyok
mellett a kotet Weoresnek a kozépkori és kora Ujkori
mifajokhoz vald visszanyuladsat is bemutatja. Visy
Beatrix elemzésében a dans macabre hagyomanya-
nak tovabbélését vizsgalja Wedres és Babits versei-
ben, Ocsai Eva az Orbis pictus cimi mi intertextualis
elemzését végzi el Comenius azonos cimU munkajat
allitva parhuzamba, Boros Oszkar pedig a fuga ellen-
pontos szerkesztésmodjanak a versszovegben valo
megvaldsulasat kdveti végig. Uj mUfaji megkozelitést
jelent G. Istvan Laszl6 tanulmanya, aki az életm( ta-
vol-keleti meghatarozottsagat a japan haiku felél ko-
zeliti meg. A formai és tematikai jellemzék segitsé-
gével elemzi Weodres haromsoros kolteményeit, ra-
mutatva arra a kettésségre, ami az akar mar a cim-
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ben megijelolt mifaj és a megvaldsulas kozott fenn-
all. A wedresi lira mechanizmusainak komplex elem-
zését olvashatjuk Hernadi Maria és Tamas Ferenc
tanulmanyaiban. Az elveszett napernyd cim( vers
elemzésében Tamas Ferenc fokozatosan fejti le a je-
lentésrétegeket az elébb szerelmi, majd szabadsag-
és hazatérés-torténetnek tlné kolteményrol. A topo-
szok, motivumok, versbeli nézépontok kinalta értel-
mezési modelleket sorban leleplezi, mig végiil a vers
valdédi szélamanak a teremtett vilag dicséretét tekin-
ti. Hasonloan széles kor( szempontrendszerrel dol-
gozik Hernddi Méaria is a Tizedik szimfdnia vizsgalat-
kor. A verset a szakaszcimekben jelolt zenei tempdk
szerint felépitett szerkezet feltardsaval mint a lélek
kilonbozd, egymasbol kialakuld allapotainak abra-
zolasat elemzi.

Végul az utolsé fejezet, féleg személyes hang-
vétell esszékben, a hatdstorténet alakuldsat vazol-
ja fel: kik hatottak Weoresre, illetve hogyan él to-
vabb a kortars koltészetben a wedresi hagyomany.
Marton Laszl6 a Psyché mUfajanak, a pastiche-nak
a kortars irodalomban valé Ujabb és Ujabb megjele-
néseit veszi szamba, majd arra keresi a valaszt a
mU eredetében, felépitésében, a hésné alakjanak
megalkotottsagaban, hogy miért is olyan nehezen
meghaladhatd ez a mfaj szempontjabdl kiindulasi
alapnak tekinthet6 alkotds. Az utébbi években mar
feltint a recepcioban Wedres Bolond Isték cim(
mlve, Szildgyi Marton dolgozata most egy Uj olda-
lat, jelesil a Pet6fi és Arany nevével fémijelzett iro-
dalmi hagyomanyban elfoglalt helyét vilagitja meg.

A fenti felosztas mellett a kotet mas olvasatokat
is kindl: a tanulmanyok és esszék egymasra olvas-
hatok a vallasi és bolcseleti, tavol-keleti és keresz-
tény motivumok, a ritmus és a zeneiség kérdései
szerint. A mUelemzéseken tul nyomon kovetheté a
kritikatorténeti szal megjelenése: A vers szlletése
kapcsan felmerilt szakmai, tudomanyos kritikak
mellett a hatvanas—hetvenes évek ideologiai megha-

A PONT Kiadé tarsadalomtudomanyi-pszicholégiai
témaju kotetei kozott egy kilonleges fejezetet nyit
Az egyke cimU munka, amely talan valéban nyité fe-
jezete lehet egy szélesebb korl tarsadalmi vitdnak
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tarozottsagu biralataira is reflektalnak a szerzdék. Az
egybecseng6 szélamokbol az esszék sem maradnak
ki, példaul Horvath Kornélia eszmefuttatasa a for-
marol Lackfi Janos példataraban lel visszhangra.

Habar a szovegek egymast erdsitik és kiegé-
szitik, a kotet egészét jellemzd dinamika és atgon-
doltsdg egy-két tanulmany esetében a szovegek
egylttes szinvonaldhoz mérten elmarad. El6fordul,
hogy a versekbdl vagy szakirodalmakbol szarmazo
idézetek értelmezése kimerdul a szoveghelyek atira-
sdban, parafrazisdban, ami nem visz kozelebb a be-
igért gondolatmenet kifejtéséhez. Néha elvész, de
legaldbbis megkérdéjelezédik a lényegi mondani-
vald, amikor az elemzés kiindulépontjaként valasz-
tott elméletet nem a primer Weodres-szoveg révén,
hanem annak atalakitdsaval lehet csak igazolni. Az
elméleti megalapozas az interdiszciplinaritas szel-
lemében, a fizika és a filozofia elméleteinek beeme-
ésével és egyszerre szandékozott érvényesitésé-
vel, olykor messzi kertlével jut vissza a lirai értel-
mezéshez. Az idézett versek nem mindig kapnak
hivatkozast. Ez a Fuga elemzésében valik érdekes-
sé, ahol az egyik allitds részletét nem igazolja a kol-
temény, habar a tanulmany eredeti megjelenésé-
ben idézett versszoveg esetén ez az ellentmondas
nem all fent. Emellett eléfordulnak pontatlansagok
is, példaul kotetcimek kozott, A hallgatds tornya
Hallgatas tornyaiként is szerepel.

Vannak olyan szerzék, akiknek muvei szinte
mindenki konyvespolcan megtalalhatok, érté olva-
sojuk mégis kevés akad. A magyar irodalomban
ilyen Weores Sandor, akinek varazsversei, imitacioi,
szemeélytelen lirdja olyan kivételes mivészetet je-
lent, aminek értelmezéséhez kevés kapaszkoddnk
van. A Radvanszky Anikd szerkesztette kotet épp
ebben van segitséglinkre, az altala valogatott tanul-
manyok és esszék egymassal parbeszédet alkotva
kalauzolnak minket végig Weores szertedgazd, sok-
szind, valtozatos palyajan.

LAIK ESZTER

Szavai llona: Az egyke
PONT Kiadd, 2018 (2. kiadas)

vagy Ujabb tanulmanyok sordnak. ,Tarsak a testvé-
riségben” — szél a bevezet6 cime, amely azt sugall-
ja: nem csupan a vér szerinti testvérség fogalma-
ban merll ki a testvériség. Ilyesfajta testvéries



szellemi kozegben és annak jegyében szlletett ez a
konyv, amely kozosségi alapon gondolkodik az egy-
kézés jelenségérdl is: csalddi, tarsadalmi, nemzeti
és nemzetkozi szinten. Voltaképpen kényes kérdés:
maganlgy vagy kozligy-e az egykézés? Szavaillona
valasza a konyv végére egyértelm(: az ok-okozati
osszefliggések és egymasra hatdsok nem valaszt-
hatok szét.

Ami Az egyke cim( kotetet kiemeli a témaban
sziletett tudomanyos publikacidk sorabdl, az a szo-
veg személyessége: a szerz0 és csa-
ladja sajat vallomassal nyitja a kote-
tet. Az onfeltarast (is) vallalé megnyi-
latkozas azt hivatott kozvetiteni: mar
maga az .egyke” bélyeg sem egzakt
megnevezése egy tarsadalmi jelen-
ségnek, hiszen ahany élet, annyiféle
dontés — vagy, mint e vallomas ese-
tében: annyiféle sors, amelyet eset-
leg nem mi valasztottunk magunk-
nak. Lehet Ugy is valakinek egyetlen
gyermeke, hogy kettét (vagy tobbet)
vallalt - érdemes elolvasni a kotetben a konfesszio-
kat, amelyek akar egy lehetséges regény szovetét is
kirajzoljak. (Szdvai Géza iroi életm(ive bGségesen
merit is a tapasztalatbél) ,Tudom, hogy életem ér-
zelmi 6rokségét is hatrahagyom, 6hatatlanul, gyer-
mekeimnek és unokaimnak — de ez a vilag rendje”
— olvashaté Szavai Ilona vallomasaban, amelyre
szinte felel Szavai Géza egy sora: ,Nekem ebben a
foldi étben a gyerekiink és az unokdink jelentették
a legnagyobb oromat.” Végul Eszter mar-mar lirai
0sszegzése: ,Nem vagyok egyke. / A sziileim ma-
sodszulott gyermeke vagyok. / Egyeduli gyermek-
ként néttem fel. / Mindig nagyon vagytam a testvé-
rem utdn..."

A személyes élettorténet el6tt a kotet harom
fejezetben az egykejelenség mint .legszemélye-
sebb globalis kozligy” vonatkozasait jarja korul, el-
sO@sorban a szlletéskorlatozas elméleti-demografi-
ai hagyomanyainak attekintésével, Andorka Rudolf
alaptanulmanya, Az ormdnsdgi sziletéskorldtozas
nyoman. De mar az ormansagi népesség ,blnos”
egykézésére sem ad magyarazatot sem a gazdasa-
gi, sem a kulturadlis megkozelités, mint ahogy
Andorka .elméleti 0sszegzése is keveset mond ar-
rélaz emberivaldsagrol, amely abban a »koztes z6-
naban« éppen atalakitja az emberi torténelmet” —
hivja fel a figyelmet nagyon helyesen Szavai llona.
Ez az emberi valosadg a kulcsszd a kotet fejezetei-
ben koruljart egykézés-komponensek vizsgalata-
kor: az indokokat nem lehet leszlkiteni egyetlen
(két, harom stb.) okra, mint ahogy nem lehet egy-
szerlen ,jajkialtasként”, pusztulasviziokban megfo-
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galmazni a magyarsag kihaldsat, mint tette azt Ily-
lyés (és olvashatjuk a kotetben a Pusztulds kritikai
értelmezését). ,Hiszen nem kizarélagos magyar
végzet, siram vagy veszély” az egykekérdés — mutat
ra a szerzo6. A konyv egésze egyetemes emberi de-
ficitként kezeli a gyermekvallalasi hajlandésdag ha-
nyatldsat — e fellilemelkedés a Fold bolygd folé
megnyugtatéan jozan vizsgalédasi pont. Vagyis Az
egyke szerencsére nem valamely ideoldgia szolgd-
lataba allitott nemzethaldl-vizio, nem is a magyar-
sag sorskérdéseinek boncolgatasat
tlzte ki céljaul, hanem azokat a nem-
zetkozi és torténelmi csalddmodell-
stratégidkat vizsgalja meg, amelyek-
kel az allam a tarsadalom és az
egyén boldoguldsdnak utjat kivanta-
kivanja egyengetni.

A kotet talan legizgalmasabb
bekezdései a torténelmi utazasok: a
Harom modell, hdrom stratégia cimu
rész a 19. szazadi francia 0rokoso-
dési rendszer, illetve a 20. szazadi
fejlett tarsadalmak atalakuld gyermekvallalasi
szokasait targyalja mint a tarsadalmi érvényesulés
vagyanak lehetséges manifesztacioit. Legnagyobb-
részt a kinai multtal és jelennel foglalkozik a kotet,
hiszen Kina hirhedten radikalis beavatkozasokat
|éptetett életbe a népességszabalyozashban. Habar
Kina globalis tanulsagul szolgal az egész vilag sza-
mara (kitn6 képet kapunk példaul a szociokultu-
ralis magatartasi modok alakuldsarél a generaciok
véltozdsa fényében), talan tulsagosan is eltolddik a
sulypont a kinai népesedésstratégidk felé, érde-
mes lett volna tobb eurdpai példaval eléhozakodni,
illetve akar érintéleges a magyar demografia jelen-
tés fordulatainak is szentelni egy fejezetet — példa-
ul a Ratko-korszaknak, a rendszervaltds hatdsai-
nak, a csaladtamogatasi rendszer jelentds valtoza-
sainak (ldsd Bokros-csomag vagy a konzervativ
csalddpolitika intézkedései); noha ezek a torténel-
mi momentumok valéban egy onallé kotetet is kite-
hetnének.

A konyv zaro fejezetei egy rendkiviil tanulsagos
vallalkozas lenyomatai, és azé a szandéké, amely
az elméletiséget ,tesztelve”, annak mogénézve nem
rest a valé életben is megvizsgalni a csalddmodell
valtozasainak hatdsat. A szerzd gyerekek korében
végzett egy felméréssorozatot; abban a tarsadalmi
korben, akik a rendszervaltas legnagyobb vesztesei
- fogalmaz a kérdéivek felvezetéseképp. A 11-15
év kozotti gyerekek viszonyuldsa a csalad pénzigyi
helyzetéhez, a 2008-ban kirobbant gazdasdgi val-
saghoz, nem utolsésorban sajat elképzelésik jo-
vObeni egzisztencialis helyzetlkrél egyszerre fel-
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emeld, elcsodalkoztatd és gondolkodasra serkenté
szembeslilés az utanunk jové generacio(k) vilagké-
pérél, amely a miénk tikorképe. Csak példaképp
néhany kérdés az ivekrol: ,Szlleid beszélnek a csa-
lddban a pénzlgyi valsagrél? Hogyan fogadjak?”,
.Szerinted te tapasztalni, érezni fogod, hogy valsag
van? Hogyan?”; és a legtanulsagosabb: a hipoteti-
kus .felnovekedési dij” helyességére vonatkozd kér-
dések és az erre vonatkozd .igény” mértéke. Ha a
szerz6 semmi mast nem tett volna kozzé, csupdn
ezt a kutatast és kommentarjait, mar azzal is felnyi-
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totta volna az olvasdk szemét arra, hogy a gyermek
messze nemcsak kozhelyes értelemben a jové za-
loga. Sajat, legszemélyesebb boldoguldsi stratégia-
ink beteljesitéi és tovabborokitdi, a felelésséglink
megtestesitdi, hiszen az életet .mint talalt targyat”
nekik adjuk tovabb megérzésre. Az egyke cim( ko-
tet ily médon nem tobb és nem kevesebb, mint biz-
tatds a vilagrél vald felelés gondolkoddsra, amely-
ben - visszakanyarodva e konyvajanlé elejére — ha
egykékként is, de mégiscsak testvérekként kell
részt vennink.

NAGYGECI KOVACS JOZSEF

Elek Tibor: Parbeszéedben
a kortars ,erdélyi” magyar

irodalommal

Eléretolt Helydrség iréakadémia, 2017

Elek Tibor irodalomtorténész, kritikus, a Barka fo-
lydirat szerkesztéje, kivaldé monogréfidk szerzéje
legljabb kotetében tizenkilenc .erdélyi” magyar
iréval, koltével folytatott beszélgetését adja kozre.

A komoly, dm mégis szines borité sejteti, a ben-
ne szerepld nevek pedig igazoljak, a kotetben sze-
replé irok, kolték hivatdsuk és erdélyi induldsuk
alapjan egy csoportba tartoznak, minden masban
azonban eléggé kilonboznek. A kilonbozés és an-
nak értékként valdé megmutatasa vallalt feladata a
beszélgetések szerzdjének, emellett pedig az is cél,
hogy a kozos nevezdket, ha vannak, marpedig van-
nak, felmutassa.

Az ilyen tipusu interjukotetekkel kapcsolatban
elséként meril fol a kérdés: nem tul széttagolt-e,
nem tulsdgosan széttartd vagy egyenetlen, hiszen a
részeket a textus szempontjabol csak a kérdezé
személye koti 0ssze. A kotet minden szempontbél
egységes, és ezt nem csak az biztositja, hogy a be-
szélgetétarsak kivétel nélkil ,erdélyi” (a kotet ci-
mében is idézb6jelben, ennek magyarazatarol ké-
sébb) szerzék. Kozel harminc év telt el a legrégebbi
és a legfrissebb beszélgetés kozott, és a megszoli-
tott szerzék egymastol vald tavolsaga is konnyen
megragadhato, mégis. Elek Tibor kiemelkedden jo
kérdezo, szemléletmadia, irodalom- és vilaglatasa
hatarozott, de mégsem tolakodd, nem emiatt érez-
zlk, hogy az ové a kotet. Hanem inkabb azért, mert
az Elek altal egyébként is értékesen szinesnek la-
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tott irodalom és irodalmi élet erdélyi tabléja nem-
csak részleteiben, szerzdéiben, kiadvanyaiban, id6-
szakaiban, hanem egészében is értékes. A szerzét e
tekintetben nem sziikséges bemutatni, irodalmi
mUkodése, példaul a Barka folydirat élén, amely
deklaraltan a teljes kortars magyar irodalomnak ki-
van helyet nyujtani, szavatol. De érdemes fellapozni
a 2014-ben megjelent esszégyjteményét (Irodalom
és nemzeti k6zosség), amelyben a nemzetrél (és az
irodalomrol is) mint ,.egy sokoldalian 6sszetett, bo-
nyolultan rétegzett” kozosségrél beszél, ahol az el-
térd narraciok, a kulturahoz f(iz6d6 viszonyok kozti
kiilonbségekre nem veszélyként, hanem lehetéség-
ként tekint. Ez, Elek Tibor hozzaalldsa a magyar iro-
dalomhoz, annak sokszinliségét értékként megha-
tarozd véleménye teszi elsésorban egységessé a
kotetet. A kotet kilonlegessége, hogy az utolso in-
terjukban maga Elek Tibor is megszélal — Mathé
Eva, Zsid6 Ferenc és Xantus Bordka kérdezi. Utébbi-
nak valaszolva mondja egy helyen, hogy .azaltal,
hogy napjainkra az ideoldgiai, politikai szembenal-
ldsok mélyen athatottdk, lassan az irodalom vildga
is éppugy kétosztatuva valik, mint a politikaé, ami-
nek kovetkeztében a felszinen mar alig lathaté kor-
tars irodalmunk gazdagsaga, sokszinlisége és a ka-
nonok sokfélesége, a kozottik lévé kapcsolodasi
pontok és atjarasok lehetésége” Hires, tiz évvel ez-
elétt megjelent Darabokra szaggattatott magyar iro-
dalom(?) cimU esszéjét idézve hozzateszi: .én nem



latok semmilyen okot, mely indokolna a magyar iro-
dalom barmely mult- vagy jelenbéli értékének meg-
tagadasat, kitagadasat”.

Kérdezéként nem rejti el sajat véleményét, de
vegtelenll kivancsi arra, akivel beszél. Nyilvanvalo-
an sajat izlése alapjan valogatta beszélgetétarsait,
meégis sikerll egy értékelhetd keresztmetszetet
nyUjtania (nyilvan a kotet mindegyik olvaséja tudna
olyan szerzét mondani, akit hianyol a konyvbél, én
is leirom Vida Gabor és Selyem Zsuzsa, vagy, mond-
juk, Balla Zs6fia és Visky Andras nevét).

Akik viszont benne vannak (Mdzes Attila, Szi-
lagyi Istvan, Laszloéffy Aladar, Orban Janos Dénes,
Ferenczes Istvan, Bogdan Laszld, Szécs Géza, Ban-
ner Zoltan, Bodor Adam, Marké Béla, Kiraly Laszlo,
Fekete Vince, Kovacs Andras Ferenc, Potozky Lasz-
16, Bartis Attila, Galfalvi Gyorgy, és egy interjuban
Armos Lérand, Balint Tamas és Farkas Wellmann
Eva), kiemelkedd alkotéi az elmult évtizedek erdélyi
magyar irodalmanak.

Ez utébbi, az .erdélyi” kifejezés nem véletlendl
kerilt a cimbe, és az sem véletlen nyilvan, hogy idé-
z6jelek kozé. Elek a kotet elészavaban elsé szamu
kérdésként jeloli meg a témat: a megszolitott szer-
zO6k erdélyi magyar identitdsat, az identitdsnak az
irodalomban betoltott szerepét, ha Ugy tetszik, az
irodalmisag erdélyiségét kutatja beszélgetépartne-
rei segitségével. Mar ez is elegendd kutatasi téma
volna, azonban a kotet messze tobbet mutat meg
ennél, hiszen a kérdezettek iréi hitvalldsaikat, pa-
lyaképuket, de akar az irodalom egyéb szerepldirél
alkotott véleményiket is szivesen
osztjdk meg azzal az irodalmarral,
aki évtizedek 6ta szenvedélyesen ku-
tatja az erdélyi magyar literaturat,

mindent megtéve azért, hogy az ki- -
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lonlegessegeivel egyutt szerves re- /
sze legyen az altaldnos értelemben i

i

vett magyar irodalomnak. :

Az erdélyiség mint f6 kérdés 7
mas és mas szempontbol keriil meg- "/-*___.

valaszoldsra. Mdzes Attila (Laszloffy

Aladarral egyutt 6k ketten azok, akik

mar nem élnek a kotet szerepldi kozil, a beszélge-
tés pedig a legrégebbi, még 1987-ben készilt) arra
a kérdésre, hogy van-e a romadniai magyar ironak
(sic!) valamilyen specidlis feladata, azt valaszolja,
hogy csak annyi, mint a vilag barmelyikének: irjon.
Egy korabbinal pedig, ahol Elek arra kérdez rd, hogy
vannak-e az erdélyi irodalomban olyan mozgasok,
mint amilyenek az anyaorszagiban a hetvenes és
nyolcvanas években, Mdzes a ra jellemzé fanyar-
saggal azt mondja: .a nemzedékeket, dramlatokat,
hasonlé tendenciakat, szemléleti, poétikai elmoz-
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duldsokat szerintem tobbnyire a kritikusok szlik
verejtékes munkaval, nem pedig a prozairék szer-
vezkednek valamilyen maodon. Némelyik kritikus
ebben leli fol lgykodésének (étjogosultsdgat, az ird
meg abban, ha kilonbozik.” Amellett, hogy ez a rész
a kotet egyik kifejezett gyongyszeme, az irodalom
sokszinlségének megitélésében is Elek vélemeé-
nyét erésiti.

Az erdélyiséggel kapcsolatos megfogalmaza-
sok kozil a politikusi palyan is sok id6t tolté Markd
Béla referdlasa a legcizellaltabb. O ugy fogalmaz,
hogy nagyon konjunkturalis tud lenni a valasz, ma-
gyardzata szerint ,1989 elétt a kilon erdélyi ma-
gyar irodalom eszméje, egyaltaldn az erdélyiség
hangsulyozasa arra szolgalt a roman hatalomnak,
hogy ellazitsa a magyar kultirdhoz valo kotédésiin-
ket". Marko egyébként, ahogy a legtobben, azt vallja,
hogy .elsésorban, minden jelzé nélkil magyar kol-
tének vallom magam, de ezen beldl fontos sza-
momra az is, hogy erdélyi magyar kolté vagyok”.

A részletes és tovabbgondolasra mélto vala-
szok koziil Bodor Adamét idézem még, aki a téle
megszokott 6szinteséggel beszél egyrészt arrdl,
hogy nem érez semmilyen rokonsagot sem az er-
délyi, sem az egyéb magyar prézairdkkal. Elmondja
azt is, hogy 6 is olvasta fiatal kordban Nyirét és
Wass Albertet, s6t, szerinte j6, hogy iréként alaptan-
tervbe kerdiltek, mert bar politikailag semmilyen
kozosség sem vallalhato veluk, de ha mar sokan is-
merik éket, kell, hogy 6szinte véleményt formalhas-
sanak réluk. Mikdzben Bodor a préza szempontja-
bél nem tartja magat rokonnak, és
Erdély-leirasaibdl hidanyzik az idill,
arra a kérdésre, hogy hidba él har-
minc éve Budapesten, nincs a varos-

“‘““"i hoz kothetd irdsa, ezt feleli: .,Buda-
il"" pesttel nincs mit kezdenem. Ez a
__“:. kornyezet mivészi hozamat tekintve
”{*- szamomra kimondottan kdzémbos,

1 nincs ihletéereje. Akar az is elkép-

zelhetd, hogy ha Budapesten latom
meg a napvilagot, itt toltom ifju évei-
met, soha nem lesz belélem iré.” Az
erdélyiség fogalmi meghatarozasat pedig az alabbi
kiegészitéssel gazdagitja: .az én érzékenységeim,
ugy latszik, erre a kelet-eurdpai élményre vannak
kihegyezve, a vegyes etnikai s valtozatos, varazsla-
tos foldrajzi taj, a labilitas és kiszolgaltatottsag, va-
lamint ennek az egésznek a virtualis erkolcse”.

Az erdélyiség megfogalmazasa a fiatalabb ge-
neracié szamara is fontos, Fekete Vince példaul
arra a felvetésre, hogy az 6 nemzedéke a transz-
szilvanizmus latvanyos tagadasaval tlntetett, azt
valaszolja, hogy a .mi nemzedékink elészor az
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ugynevezett messianisztikus transzszilvanizmus-
sal szakitott, a szenvelgé és szenvedd ideoldgiaval.
Valami egészen mast akartunk.”

A kotet interjui nagyobb részt élészoban el-
hangzott, sokszor kozonség jelenlétében zajlé be-
szélgetések irott valtozatai. Ezt a tényt azért is ér-
demes hangsulyozni, mert ezekben a szovegekben
jol tetten érhetd a valaszolék sok esetben megélt
vivdddsa, kiizdelme a valaszokért, illetve a kérdez6
szandéka az elbre eltervezett irdny tartdsara. Utdb-
bihoz Elek kovetkezetesen ragaszkodik még akkor
is, ha sokszor igazitja a kovetkezd kérdést egy Ujon-
nan felmerult gondolathoz vagy akar kifejezéshez
is. igy lesz interjukotet helyett valésagos parbeszéd-
gyljtemény a konyv. Van abban valami komoly ve-
szély, ha irék-kolték irasban valaszolhatnak. A Szécs
Géza-beszélgetés egy gyulai Shakespeare-fesztival
zdarasaként zajlik, az esemény tematizalja is a szo-
veget, mégis lendiiletes, érdekes, Elek a kilonleges
szituaciot felhaszndlva vezetett egy tartalmas be-
szélgetést. Ellentétben példaul a Kovacs Andras
Ferenc-interjuval, ahol a — feltételezem, e-mailben
- érkezd valaszok tulirtak, sok helyen kifejezetten
modorosak. A népszerU és altalam is kedvelt KAF
verseiben mikodé jatékossag, allandd nyelvlele-
mény-felmutatds itt kifejezetten zavard.

A fentiekbdl is kitlnik, hogy Elek Tibor kdnyve
nagyon sokat vallal. A szerzének azonban nem okoz
problémat a kilonbozé életkoru, élethelyzetl szer-
z6k megszolitdsa, jol érezhetéen a személyes is-
meretség is segiti ebben. Ennélis fontosabb, hogy a
beszélgetdtarsait mint szerzoket is jol ismeri, kote-
teket sorol, szovegeket, gondolatokat idéz, helyez
kontextusba. Mikozben az irodalmi talk show-k ma-
napsag leginkabb fellletesen, egy-két jelenség be-
mutatdsara vagy eleve csak egy alapvet6 szerzé-
promacio céljabdl jonnek létre, Elek Tibor beszélge-
tései nem ilyenek. A kotet irdsai ugyan alaposan be-
mutatjak az erdélyi magyar irékat, koltéket, de en-

Maig megnyerd szdmomra az a magatol értetédd
természetesség, ahogy Fecske Csaba formalja ver-
seit. Kilizetés cimmel ezUttal egy életmU-valogatast
tartalmazdé verskotettel lepte meg olvasoit. Ebben a
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néltobb az igénylk: a Parbeszédben szovegei iroda-
lomtudomadnyi, irodalomtorténeti fejtegetések is.
Kulon elény, hogy mindezt kozérthetd formaban te-
szik, igy lesz a kotet tudomanyos ismeretterjesztd
konyv az erdélyi irodalomrol. igy valdsulnak meg a
kotet cimében igértek: a parbeszéd nem csupan er-
délyi magyar irékkal, hanem a szerzékon keresztil
magaval az erdélyi magyar irodalommal. A megin-
terjuvolt szerzéknek és Elek kontextusba helyezett
kérdéseinek koszonhetéen még a multbeli és a kor-
tars irodalom kozotti parbeszéd is megvaldsul,
amikor széba kerllnek a mesterek, széba kerul az
iréi indulds, a személyesen &tvett hagyomany. Es
mindez nem kikérdezés és leckefelmondds, nem
egy egyszerl listdzé bemutatds, nem a megkérde-
zett szerz6k monoldgja, hanem valddi parbeszéd:
kérdések és valaszok, visszakérdezések, ko6zos
gondolkodas, a véleménycsere idealishoz kozelitd
megvaldsuldsa, ahol nem a masik meggyézése a
cél, hanem a masik véleményének megismerése,
feldolgozasa és beépitése a sajat véleménybe. (Ol-
vasoként teszem mindehhez hozza, hogy 0t olyan
szerzével taldlkoztam, akiktél eddig egy sort sem
olvastam. Kozuluk mind az otre kivancsi lettem, ak-
kor is, ha kett6t bizonyosan nem fogok olvasni. Ez
az orientdlas is joval tobb, mint egyszer( kalauzo-
las.)

Végul az osszefoglald, rovid értékeléshez se-
gitségil hivom a szerz6 elészdéban leirt kesernyés
félmondatat. Ebben azt mondja el, hogy sokévi pré-
balkozas utan sikeriilt megjelentetni a kotetet. Evrol
évre sok fontos és j6 dolog torténik az erdélyi ma-
gyar és ugy altalaban a magyar irodalommal, Elek
Tibor Parbeszédben a kortdrs ,erdélyi” magyar iroda-
lommal cimd interjukotetének megjelenése ezek
kozil az egyik legjobb. Az Eléretolt Helyérség iro-
akadémia mint kiadd a tartalomhoz mélté format
biztositott, a konyvtargy megjelenésében is illik a
téma fontossagahoz, komolysagahoz.

BERETI GABOR
Fecske Csaba: Kilizetés

Magyar Naplé, 2017

gyljteményben is jol érezheté az a jellegzetesen
kreativ nyelviség, amelynek segitségével Fecske
Csaba az emlékezetbdl rendre el6hivott alapélmé-
nyeket az id6étlenség metaforikus tavlataiba emeli.



S mindezt Ugy, hogy kotetének osszeallitasakor
ugyancsak szigoru volt 6nmagahoz, hiszen korabbi,
Arcok holdudvaraban, Vakfolt és Holdfényben cim
koteteibdl egyetlen darabot sem vett at, mint ahogy
kihagyta az egyébirant munkassaganak jelentds ré-
szét képez6 és kotetekben megjelent gyermekver-
seit is. Pedig jé szivvel mertem volna még ezekbél
is ajanlani néhanyat.

Konyvének gerincét tehat az elmult hisz évben
megjelent nyolc kotet torzsanyaga s a végére sorolt
Uj versek cimU fejezet adja. A korabbi kdtetcimek
most kronoldgiai sorrendben a valogatéas ciklusci-
meiként szerepelnek. Elsé pillantdsra ugy vélhet-
nénk, hogy az itt reprezentalt hisz esztendé nem
elegendd Fecske Csaba tobb mint otven évet felole-
16 munkdssaganak megitélésére. Am az, hogy késéi
munkaiban folerésddik koltészetének retrospektiv,
visszatekintd jellege, a korabbi korszakait is érzé-
kelhetévé teszi. J6 példa erre az Uj versek ciklus
Rekviem egy bardtért cimi verse.

A versben a kolt6 visszaemlékezik egy baratja-
ra, akivel a mlvészetek kedveldiként felejthetetlen
beszélgetéseket folytattak a koltészetrél. A mabdl
egy koztes idét elevenit fel, amikor a miskolci Kilian
lakotelep Kék Huszas presszdjaban nosztalgiaztak
a mar akkor is csupan az emlékekben él6 egykori
Nagy Laszlé-est maig lelkesité hatdsu hangulatat
idézve. ,[Almikor azt mondod Nagy Laszldval véget
ért a magyar koltészet / ugyan minek irtok mar ti
verset onsajnalat sz6fosas az egész / no de kedves
Joska kész lehet-e valaha a vildg” — hangzik el s
rogzil a vita a fikcidban. ,[H]idba késziltél / Jozsef
Attila és Jeszenyin utan Nagy Laszl6t is megidézni”,
hogy .dafke — lesz még egyszer Nagy Laszlé-est a
vildgon / a Kék huszonegyesben vagy a Kés-hazban
/ arccal az Operencids tengernek allunk majd
csont-sikolyban / a tengert utanzé tadncosok kozt".
Az idézet itt két fontos részlettel szolgal. Egyrészt
az intertextus révén utal Nagy Laszlé stilusara,
masrészt felhivja a figyelmet harom jél korulhata-
rolhatd, akar évszammal is datalhatd idépontra.
Szerzénk koltéi palyafutasanak induldsara, 1967-
re, ami a Nagy Laszld nevével is fémjelezett kor-
szak, a késdi modernitds kimagaslo, dm bucsutelje-
sitménye is egyben, a versben jelzett vita idépontja-
ra (1979), végiil napjainkra. A hosszlvers lentebbi
részlete pedig jelzi, hogy Fecske Csaba bar koveti a
verselés kibontakozd, majd kanonizaldédo trendjeit,
azért még 6rzi s miveli a poézis liraisaghoz kotédé
mivességben kifejez6d6 idedit. [K]
ecskeszarvu hold dgaskodik / a Dél-Kilian lakételep

s nyelvi

folott az égen nyoszorognek / a megfélemlitett lom-
bok késé este van alvd szarnyakkal / cipeli a sotét-
séget a rigd az id6 elszaladt hova szaladt / kérde-
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néd mindig olyan kordn van késé". S ez az a mozza-
nat, amely arra int, hogy Fecske Csabat inkdbb ha-
gyomanyo6rz6 koltének tekintsem.

Szerzénk mvészi szocializdcidja a hatvanas,
kora hetvenes évek id6szakara esik, amit a klasszi-
kus modernitds utéhatdsaként még a poézist domi-
nald liraisag igénye hat at. A modernitasnak ezt, a
mabol visszatekintve kegyelmi allapotat a hetvenes
években beinduld globalizacios fejlédés asta, dssa
ala.

Akkoriban a fenti kritériumok figyelembevéte-
lével még lehetséges volt egy-egy vers vagy kolté-
szet jellemzdinek feltardsa, leirdsa. Ma a kortars
magyar irodalomtudomanyban a kritikusok és az
irodalomtorténészek zéme kétségbe vonja az (élet)
mUvek bizonyossdggal torténd értelmezhetdségét.
Manapsag a posztmodern kanont koveté, mert a
.minden lehetséges, de semmi sem biztos" jegyé-
ben sziilet6 olvasatok csupdn a vonatkoztatasi pon-
tok relativva valdsaban, a vildg belathatatlansaga-
ban, a valésagnak nyelvi képlékenységgé olddddasa-
ban, avagy a személyiségnek az én-szoérédasban
torténd leépllésében, eltiinésében (stb.) egyeznek
meg egymassal. Fecske Csaba koltészete is bével-
kedik szamos ilyen, alternativ olvasati lehetéséget
kinalé munkaban. Mint példaul az Ehiikbe veszve
cimU opus: .szemikkel megkoveznek / ahogy tavo-
lodnak egyre / a semminél semmibbe // tétovan
szallong / a rajtuk atszitalt id6 / ott vagyok éhlikbe
veszve mar / leragva csontig // ez volnék hat / ez
maradt belélem nekik / ez a semminél alig tobb /
szinte mar nem is eleven // nem a reménységuik
vagyok rég / onz6 szeretetik keser( étke csak” A
kis remeklésben a vers alanyanak tarsaként meg-
fogalmazhatd, a szoveg szerint tobbes szam har-
madik személy( allegorikus szubjektum vagy — mai
széhasznalattal élve — a masik kiléte a recenzens
olvasatatél fligg: ez lehet akar a reményteli ifjusag,
a boldogsaggal kecsegteté szerelem, a szllék, a
gyermekek, de lehet maga az élet is. Mi tobb, némi
képzelberdvel akar arra is juthatunk, hogy nem is
az olvaso olvassa a verset, hanem a fikcio alanya,
egyltt versbéli (odagondolt) tarsaval, a masikkal,
azaz — attol fliggden, hogy ki mit gondol oda szub-
jektumnak — maga a vers olvassa az olvasot.

A Kilizetés tisztan szonetteket tartalmazo feje-
zete A visszalopott idd, amelyben, ahogyan a kotet
tobbi ciklusaban is, kilonféle tematikaju versek ol-
vashatdk. A kotet idérendet kovetd szerkezete mel-
lett ezért érdemes néhany témacsokrot s ezek né-
hany kiemelkedd szinvonall darabjanak a cimét is
megemlitentnk. Ilyen példaul a gyermekkor (Kor-
csolyapalya; Ezist rét), a sziléfalu (A szagligeti te-
metd), a mitoldgia (L6t és ldnyai; David), az isten-kér-
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dés, az emlékezés (Blcsu; Koltézés, Korareggeli
séta), az elmulds (Ez mér nem az; Ok mdlnak el), a
szerelem (Ldva alatt; Naponta; Amor mostohdi; Ke-
rub). Ez utébbi témanak kordbban A his pogdny éne-
ke cimmel egy onallo kotetet szentelt a koltd. A ko-
tetben szellemes, der(s atiratok is taldlhatok (Anye-
gin elkallédott levele; Sziiletésnapomra). Mindez bi-
zonysaga a fecskei koltészet sokrétliségének, mi

felejtett év mosolygos / kalauznéje kezében csillo-
g6 lyukasztd / zotyoglink at a vadroson az obligat //
kérdésként heverd Széchenyi utcan valasz / nélkil
6 mar ha él se létezik a menetjegy is / érvénytelen
még a csilingelés is az / a kirakatok Uvegét bezlzza
a félhomaly” (Anélkiil hogy tudnam).

Az elmulas és a megdrzés jelenségei, jegyei
Fecske Csaba munkdssagan is nyomon kovethetdk.

tobb, annak is, hogy szerzénk otthon
van az antik idomértékes, az utem-

A .lesz még egyszer Nagy Laszlo-est
a vildgon” idézet jelzi, hogy kolténk a

Ferske Craba
hangsulyos stb. verselésben. KIUZETES létteljesség vallaldsanak, képvisele-
Annak ellenére, hogy a valogatds iy tének helyzetébdl indul, s hogy fiatal

tobb drdmai hangvétell verset is tar-
talmaz, kicsengésében meégis biza-
kodonak mondhaté. Ahogy azt az
Ures hazban cim(i opus is példazza:
.a matt butorokon kovér por dl / ar-

semminek kavicsként hull eléd/ a ko-
vetkezé pillanat értelmeznéd / a
csondet de ez csontig hatéd némasag // ehhez csak

T gy g

te tartozol senki mas / légy zug el flled mellett ked-
ves hang / ez most neked a dohos leveg6t amit /
beszivtal ne érizgesd kilélegezheted".

A fentiekbdl kiolvashatd, hogy Fecske Csaba
koltészete relevans mdédon csupan abban a kétpd-
lusu viszonyrendszerben értelmezhetd, amelyben a
valasztévonal a humanitashoz kotédé, avagy az at-
tol eloldd(do) polus két térfele kozott hizodik.

A kotetben szadmos hivatkozassal, nyilt vagy
rejtett szovegatvétellel is taldlkozhatunk. Igy
Eliottol, vagy a legtobbel taldan Rilkétdl, aki Fecske
Csaba bevallottan kedvenc kéltéje. Es egy érdekes,
bar némi melankdliat is kozvetitd onhivatkozassal
is. Az alapszoveg a Kalauzné cim( vers: ,kalauzn6 ...
egyensulyoz végig a szerelvényen / a jegyeket kéri
és a bérleteket s kap / csipés megjegyzéseket agy-
ba csalogato / pillantasokat vildg kalauzndi egyesiil-
jetek”. Majd a retro hangulatu hivatkozas: ,zorognek
a hajnali varos elsé villamosai / az egyiken egy itt

Egy korabbi verseskonyvének bemutatéjakor jar-
tam Szarvason, Hartay Csabaéknal. Elvitt a tehené-
szetlikbe is. Nekem, a néprajzosnak nem volt ide-
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mUvészként az ehhez a poziciéhoz
kot6dé beszédmdd hozza meg sza-
mara az elismerést, noha egyéb
utak, példaul a kassaki avantgard
vagy a Tandori fémjelezte alanyi
koltészet stb. Utjai is adottak vol-

cokat tekinteteket emészt avak // ti- [T !i‘]i
kor a sarokban pokhald pardkaja / a III”!I“E!,
=

(A1 4131 4141

tak. Am alkata 6t az akkori féirany
kovetésére predesztindlta. Néhany
év multan azonban mar érezhetd
volt a valtds eldszele; a kibontakozé globalizacio
nyoman az Uj irdny a modernitdssal szemben hata-
rozza meg onmagat. Az addigi, metafordkban gaz-
dag beszédmadd patetikusnak mindsil, amit az iro-
nia fegyverével lehet hatékonyan negligalni. A lira-
isagot az élébeszéd, a szovegszerliség valtja fel, a
tematika az én-események szinrevitelére korlato-
z6dik. Az eredendéen a metaforikus beszédmaddhoz
kot6dé fecskei szovegformalas alkalmazkodik az
id6k valtozdsahoz, amit egy sajatos, stilaris jellegd,
visszamendleges érvény( valtoztatassal is kifejez:
verseibol kiiktatja a kozpontozast. A kotott formak
ritkdbba valnak, dm egy szonettkotettel mintegy
megtartja az egyensulyt. A szovegszerlséget a
mondandé filozéfiai elmélyitésével ellensulyozza,
koltészete éretté valik. Tematikdja az elmulast kife-
jezé érzelmek, élmények kivételesen szép szceni-
rozasaval gazdagodik.

Fecske Csaba Jozsef Attila-dijas kolté az idén
hetvenéves.

BALAZS GEZA
Hartay Csaba: Nem boci!; Holtag

Athenaeum, 2015; 2016

gen a helyzet. Valészinlleg nem kérdeztem ilyesmi-
ket: ,Amikor megszlletik egy kis tehén, akkor az
hany kilés? (Borjura célzol?); Unnepkor is dolgoz-



nak nalatok a telepen? (Dehogyis. Unnepek elétt jol
megfejjik, megtomjik a teheneket, elvannak 6k
nélkilink is. Majd joviink, ha kijéozanodunk.) N&s-
tény teheneitek is vannak? (Igen, meg him bikaink
is.) Miért nem adjatok dragabban a tejet? (Mert sze-
retjlik alacsonyan tartani a bevételeinket, azért.) Te-
jelnek a bocik? (Nem. Nem. Nem!)”

Talan ez utdbbi, a tajtél, a mezégazdasagtol el-
idegenedettek (,varosiak”) gyakori kérdésére adott
valaszként szlletett meg Hartay Csaba Ujabb regé-
nye, a Nem boci! ,.Ezeknek minden boci. A borju is, a
bika is, az Usz0 is, a tehén is. Lebociznak ezek az uri
varosiak minden marhat.” A masik ok: a hiteles,
mindennapi tapasztalat. Akinek tehenészete van, az
mindennap hajnalban kel, és késé estig dolgozik. Es
a mezdégazdasagi munka (fold, allatok) mellett még
.munkavallalékkal” (tudatosan nem dolgozot irok)
foglalkozik, ami olykor nagyobb feladat, mint az el6-
z6. Folyamatosan problémakat old meg vagy harit.
.Dehogy akar ez dolgozni. A legtobb nem akar dol-
gozni, csak keresni. Pénzt szeretne kapni azért,
hogy itt van.”

A mai magyar irodalmunkban nagyon ritka az
ilyen mélyen ,életszagu” (stilusosan: ,tragyaszagu”)
szemléletmdd. Nekem ugy tlnik, hogy a tudomany
csak messzirél és elvi sikon szemléli a magyar falu
mai, sokszor tragikus vilagat, a szoci-
ografia mintha kihalt volna, a .sz0-
vegirodalom” nem tekinti feladatédnak
a tarsadalmi problémakba valé bele-
gabalyodast. igy nagyon sokan .nem
latnak el” a faluig, nem ismerik a mai
vidék viladgat. Hartay Csaba azonban
igen, testkozelbol.

Hartay a legjobb elbeszélé ha-
gyomanyokhoz nyul vissza: hely- és
helyzetismeretébdl fakaddan kivalo
atmoszférateremtd, jellemrajzai pon-
tosak (szinte latjuk a néhany sorban,
apré mozzanatokkal megjelenitett figurakat — ké-
s6bb parhuzamba éallitom Tomorkénnyel). Gyakran
csak egy-egy nyelvi megnyilvanulassal, beszéd-
moddal, kiszoldssal jellemez. Tobbszor valt nézé-
pontot: hol az elbeszéld, hol a telepvezetd (tulajdo-
nos), hol a munkavallalé-dolgozo beszél. A m( sti-
lusa-hangulata leginkabb a tragikomikus jelzével
hatdrozhaté meg: az a vildg, amit bemutat, sok te-
kintetben tragikus, de a helyzetek és a beszédmad
komikuma ezt nem pusztan atélhetéve, de megért-
hetévé is teszi. Fontos ez az utébbi attitld. Hiszen a
vildg mindenhol, mindenki szamara tele van tragé-
didkkal, s ennek megértését, elfogadasat tanulni
kell. Féleg manapsdg, a modern vildgban. A hagyo-
manyos kulturakban ez az élet természetes folya-

NEM iro olykor eltdvolodik a tehéntelep és
a mindennapok monoton valésaga-
BOCIn~

?
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mata volt. Ezt segiti a sok esetben szarkasztikus-
humoros hangvétel. Hartay Csaba éveken at jelent-
kezett apré szatirikus irdsokkal az e-nyelvmagazin.
hu honlapon (hetvendt szésszenete most is olvas-
hatd). A regény nem egy részlete, poénja korabban
mar ott is felvillant, most azonban 0sszekapcsoldd-
va egy modern, vidéki ,termelési regény” sziiletett.
A stilus kapcsan megkockadztatom: Hartay olykor
szlrredlis jelenetei egyfajta magikus realizmus ird-
nydba is mutatnak, de ez nem tekinthetd irdésmuavé-
szete f6 jellemzdéjének. Hartay irénidja — talén a vi-
déki tematikabdl fakaddan - leginkabb a sajatos, fa-
nyar cseh irénidra emlékeztet benninket.

A Nem boci! helyszine egy mai tehenészet. Sze-
repldi a naiv racsodalkozok (akik ugy vélik, hogy lila
Milka-tehén adja a csokit), a tulajdonos-telepveze-
ték, a megszallott-okoskodo-furfangos-lustalkodo-
sunnyogd munkasok (,munkavallald”), ennek is kii-
lon valfaja a vdndormaddr, és sz6 van még néhany
kapcsoldédd embertipusrol:
lgyeskedérél (,Keres szdzhuszezret, de kolt két-
szdzat.."). Csak egyvalamirdl nincs sz6: boldog em-
berrél. Felbukkan a munkat (de dolgozni nem) aka-
ré probalkozé (,Mennék hozzatok dolgozni”), a ké-

az Uzletkotorél, az

retlen, erészakos hirdetésszervezd, a tejmene-
dzser, a kolcsonkéré-lenyuld, a hirtelen felindulas-
bol felmondé (.felmondok, megyek a
teszkaoba)
tartd (,muhelyes”), a leépilt (,meg-

", az ezermester-karban-

hivhatnal egy megoldésra”), a takari-
té (mesteri a takaritd monoldgja). Az

tél: van oda a traktorhoz (Traktor, a

o békés tank) vagy .atfestett” hétkoz-

i Sag

g

ébresztem a vekkert”. Es kiszél az ol-
vasoénak: ,Durvan almos vagy még akkor. Illetve te
nem, mert te alszol, én vagyok rohadt dlmos..."

nap (Harry Potter a fejéhazban). Aki
esetleg irigykedne a tulajdonos-te-

lepvezetére, gondolia &t L.En

A szereplék mellett a fébb témak: a latastol va-
kuldsig (.mikuldsig”) tarto feszitett munka, az ideg-
6rlé adminisztracié, a munkasokkal vald kommuni-
kacid, kulonosen ezek ,jatszmas”, tehat fordula-
tos-furfangos madja. A kis jelenetekbdl, szosszene-
tekbdl épitkezd regény jellemzdje a mindenditt jelen
lévd nyelvi humor. A megértés problémaja sokszor
a szavak pontos jelentésének nem kellé ismereté-
bél fakad: .Elhagytam a késem. — Bicska volt? —
Nem, ilyen kinyithatd kiskés." Szoétorzitas: .vidék-
romboldsi minisztérium”, ,Te sem vagy egy Ma-
ko-himzés!” Nyelvtankonyvi példa a népetimologia-
ra: féugromaékus; szerencsére van ennél frissebb és
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eredetibb is, a John Deere kombdjn neve: amcsi
Déri Janos gép; MTZ belorusz = MTZ belertgsz. A
rontgenre mondott roggeny is régi forma, de itt van-
nak Ujabb valtozatai: rotgen, rottgen, rottgeny, sét
megrontgereznek. Téves, a sznobériara jellemzé
idegenszo-hasznalat: ,Tudsz adni egy cigit? — Hon-
nan? Klémozzak?" ,A fénok ott Ul az iroddban, nem
csinal semmit, csak irritdlja a munkat.” Tehenész-
szleng: .tégyhlzgald”. Népnyelvi kifejezések: fotrik
az adminisztraciot, otthol. Mai friss szleng és durva
tarsalgdsi kifejezések: Nabassz, baszkddas. Tréfas
megnevezés: séta-mester (l6gos munkas). Uj igék:
kozmunkazik, kifilézik.

Hartay a mindennapi nyelvhaszndlatra reflek-
talé irodalmi nyelvet alkot. Mestere példaul a le-
pusztult, szétesd, mantrazo jellegl beszéd bemuta-
tasadnak: ,Széval ezek vannak. Fogytan vannak a ta-
pok, fogytan vannak, de van még elég. Jové keddig
elég. Szerdaig elég. Biztos elég tovabb is. Nem
szoktuk etetni egyiket sem. Van bdéven. Van, ame-
lyikbél nincs annyi, de nyugodtan mondhatjuk, hogy
mindbdl van elég, bar van, ami kifogyott, meg per-
sze éppen nem, de fogytdn van, rendelhetek mar
olyat?” Na erre kossél gombot, szoktuk mondani az
efféle mindenfelé forgd érvelésre. Vagy a tipikus, in-
dulatbol fakadd felmondésra (Az ember szemébe a
hata mégatt): . Jottem szdlni, hogy kész, vége. Ennyi
volt. Slussz-passz. En felmondok. Holnap mar nem
jovok. Engem nem érdekel. Szarom le. [...] Megyek a
teszkdba arufeltoltének, az jobban megéri.. [..]
Megnézhetitek, hogy nélkilem mi lesz itt a telepen,
semmi. [...] Szarom le, maradok, nem irok én sem-
mit, de ezt igy nem lehet csinélni. J6 munkahely ez,
szeretem csinalni. Nem megyek sehova. De akkor
is. [...] J6, megyek, hozok be szalmat. Leszarom, mit
pofdznak a tobbiek. Szarom le. Maradok. Azért is.”
A magyar munkavallalék efféle tipikus, indulatos,
szalmalangszerU kifakadasa a kilfoldi befekteték-
nek is feltlnt.

A masik ilyen ,jatszma" a szabadnapkérés:
.Holnap nem jonnék. De csiitortokon megint. Addig-
ra lesz mit sepernem. [...] Tudom, az elébb csak a
hétfét mondtam, de kéne a holnapi nap is. [...] Meg-
mondom én @szintén. Pihenni szeretnék. Hétvége?
Akkor masnapos szoktam lenni. Akkor holnap és a
hétfé."” A szabadnapkérés nemzeti sport lehet, mert
a regényben tobbszor visszatéré motivum. A most
kovetkezd idézet mintha egy Tomorkény-novellabol
ugrott volna elé:

,— En holnap akkor nem jonnék — all meg Géza
bacsi az istallo bejaratanal.

- Aha. Jo, itt ilyen nincs, huszonot ember
munkajat kell 6sszehangolnom, minimum harom
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nappal el6tte tessék szolni, ha fontos dolga akadt,
Géza bacsi.

— De honap nem tudok jonni, viszem az asz-
szonyt.

- Aha, j6, megnézzik, mit tehetlink. Ha vinni
kell az asszonyt, az mas. De holnaputan tessék
jonni!

- Honaputan sem jé, mer akkor meg dolgom
van.

- Aha, dolga van, oké, ez volt az utolso, akkor
csltortokon viszont tessék bejonni, mert munka
van.”

Folfigyeltem Hartay egy nagyon sajatos szo-
vegalkotdsi, mondatflizési eljardsara. Az egyik
mondatban szerepl6é szé ikonikusan (képszer(en,
hanghatdsaval) vonzza a kovetkezé mondat egyik
szavat: MTZ belerigsz — legszivesebben belerug-
nal, mert mindig megszivat — ahogy szivatéval sem
indul; kdvéval oblogetett szajlregben a fogak — fo-
gaskerekek; békamenet, nyulmenet — minden me-
het; bambak és unottak — unnak benntnket; dézsa-
vlje van az embernek — amikor igy, dézsabdl ontik.

Kozhelyszer( igazsag: .az iskola itt van kint, a
foldeken”. Hogy Hartay stilusanal maradjak, rege-
nye ,durva”: kemény, észinte, tragikus, am egyben
ironikus-szatirikus irodalmi képe a mai Viharsarok-
nak (a regényben meg is emlitédik a Viharsarok),
amivalahogy nem akar valtozni, illetve ha technika-
ilag valtozik is, mentalitdsdban mintha egyre kiab-
randitobb lenne. Paranyi vigasz, hogy van egy Har-
tay Csaba: ,borjakat tereld 6stermeld”, aki blogot,
verset, regényt is ir, humorandl van, s talan ez segi-
ti megérteni, feldolgozni a tragikus helyzeteket.

A Holtdg Hartay Csaba eddigi legjobb regénye:
egyetlen személyre (nagypapa) és egyetlen ese-
ményre (halal) fokuszal Ggy, hogy benne van az
egész emberi lét. Antropoldgiai regény a halalrél és
vele kapcsolatban az idérél. A torténet pusztan any-
nyi: a nagypapa (papa) halédla kapcsan tébb jelenet-
ben felidézddik élete, tanitdsa, sok nézépontbdl,
tobb, olykor att(ing idésikban. A nézépontok: maga
a nagypapa és fidunokaja (Olivér) tizenkét éves
gyermekként, tizenhét éves nagykamaszként, fel-
néttként, azutan a nagypapa lednya, Olivér anyja és
természetesen maga az elbeszélé.

Finoman kidolgozott, a regényen végigvonuld
motivum a holtdg: konkrétan egy folyd holtdga
(Szarvas egyik nevezetessége), ahol nagypapa és
unokaja horgaszik (szép természeti kép: ,A flstcsi-
kokat a holtag folé fonja a gyenge szél"), egy helyi



irodalmi folydirat neve, s végll — mitologiai el6zmé-
nyekre utalva — az él6k és halottak vilagat elvalasz-
té hatdr: tdlpart, holtak szigete, ,mély viz, csak hol-
taknak”.. A nagypapa egyik utolso lzenete, amely
magaban foglalja a dolgok lezardsat, egyuttal az
életnek élni kell parancsat: .Kerild el a holtdgat.
Menj az él6 folydk partjara.”

A halal, szerettlink halala (érdekes szavak ezek:
szerettlink, szeretteink, csak kardcsonykor és csak
haldluk utdn beszéliink igy az emberekrol) leginkabb
az idé fogalmaval kapcsolddik 0ssze. A halal pillana-
tdban 0sszemosodik mult, jelen,
jové, elvész az idé. Hartay ,bucsure-
génye” leginkabb az id6 koril forog.
Felidézédik a nagypapa gyermek-
kora (egy brutdlis gyermekverés
torténete), a nagypapa és az unoka
kozotti baratsag, ahogy a nagypapa
tanitja példaul horgaszni a kolykot,
a nagypapa betegsége, s annak
egyes fazisai, a korhdz, végil az elé-
re sejtheté konyortelen halal. Na-
gyon sokan allitjak, hogy a halal pil-
lanatdban végigfut az ember elétt
az élete. Eletfilmnek nevezik ezt az
osszefolyt tér-id6 jelenséget. A regényben a nagyapa
elmeséli a haldl pillanatat: szanatérium - bicikli —
gyermekkori barat (Andris) - régi hdz — apa — a vitrin-
ben nem latja az arcdt — ropog6 parketta — az abla-
kon tul Pécs fényei — szazéves nagymama, aki rozsa-
flzérrel imadkozik — Ujra sut a nap — zsak mandula
— apja szereli a Trabantot — anyja zsortolédik: ,.Olyan-
nak éreztem magam, mint te most. Annyi idésnek,
bar mintha nem lett volna id6, csak az a megbontha-
tatlan légtér, ami a multam zseléje, tombje.” Délibab.
Haromdés szemfényvesztés. Ilyen lehet, ilyen lesz.

A gyermekkor ideje az 6rok jelen: ,Nem tortént
semmi. Rengeteget csavarogtunk. Egyben van az
egész. Egyetlen kirandulds.” A jelen emlékei élesek,
konturosak, a multé foszlanak. Magas—mély ellen-
tétparral szemléltetve: ,Nekem még magasak az
emlékeim, a tieid mar majdnem mind 06sszezsugo-
rodtak”. A mult foszlanyai: a beragadt idég, voltakép-
pen az élé emlékeink: ,lde beragadt egy elhullott
id6. Egy zona dllomasozik a szlik teremben.
Ugyanez az unoka emlékeiben: .mintha atfolyna
rajtam valami sajat id6.." A gyermekkori baratok,
akikkel késébb nem talalkozunk, megérzik gyer-
mekkori alakjukat: .hogy lehet, hogy semmit sem
oregedtél negyven él alatt — tul koran vettél el6 az
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emlékeidbdél. Nem engedtél felnéni” A mualt nem-
csak a megélt mult, hanem elmult (meg nem élt)
id6: ,Az enyészeté a multad. Az a par évecskéd, és
maris semmi. Ennyi az életlink, majd rajossz.
A mult konstrukcio, j6l mutatja a torténelem: .ta-
nuljatok csak azt meg, amit a mai torténelemkony-
vek irnak, de van egy masik igazsdag is". Végul is
nemcsak a mult, nemcsak a torténelem, hanem az
id6 is csak egy konstrukcio, ébred ra a bucsuzé: Az
id6 all, mi haladunk benne, az id6 csak egy zselé.
Az id6é nem mulik el, maga mulik el.." Ennyi lenne a
linearis idg, amelyet kiegészithet
egy masik id6: .Inni kell rendesen,
és akkor van egy masik vilagod!
Tobb vildgod van.” Es a linearis
id6t kiegésziti egy pdrhuzamos
vildg, valésdg: a fantazidk, emlé-
kek szines keveréke. A multbdl-
meélybél elébukkannak szavak,
fordulatok (,Ne szélongass!” -
visszhangzik a regény elejétél
fogva), egy mozaikokbol all6 csa-
l&d, egy titokzatos hug...

A regény fokuszaban a papa
(nagypapa) all, akit az unoka (Oli-
vér) idéz fel. A regény harminc fejezete megannyi
nézGpont és narracid: elbeszélés, parbeszéd (tele-
fonalds), monoldg, levélnovella, fiktiv beszélgeté-
sek, viziok, almok, lazalom. Hartay kedvelt eszkoze
az ironikus, s6t szatirdba hajlé megfogalmazas, de
ebben a regényben ezt nagyon visszafogottan al-
kalmazza. Példaul: ,aki intenziven él, az az intenziv
osztalyon kot ki". Jellemzi az epikus erénye, a na-
gyon pontos, megjelenité megfogalmazas: A hal
nekiiramodik jobbra, balra. Nagypapa par perces
farasztas utan dvatosan felhozza a felszinre. Eresz-
tés, csévélés, pumpalds. Megint megpipaltatja. Jo
otos tukros. Visszabukik, de mar gyengébben huz.
Ujra pipaltatds. A faradt potyka végleg megszédiil a
leveg6tél”

Ertelemszerien a regény stilusat féként a bol-
csesség, a rezignaltsdg és a szomorusag jellemzi.
Az elmulds gondolata és fajdalma mélyen emberi,
és csakis emberi. Szeretteink eltavozasanak fajdal-
ma, a magunk tavozdsanak gyotrelmes elgondola-
sa egy nagyon fontos, emberi mozzanattal enyhit-
hetd: az emlékezéssel. A nagypapa ekképp vigasz-
talja unokajat: .Ugy élek most, ahogy neked tetszik.”
.Az dlmaidban foglak meglatogatni. Olyan leszek,
amilyennek szeretnél latni.”
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