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SUMEGI GYORGY

Adalekok az erdélyi 1943-as
magyar kepzémuveészethez

Nemcsak a konyveknek, a fontos leveleknek is megvan a torténetiik. Az itt kovetkezének raadasul
maraddsat pedig a masodlagos félhasznald racsodalkozasanak koszonheti. Kosztandi Jend (1930-
2017) festémlvész-hallgatd a kolozsvari Mlcsarnok épiiletében — amelyet a lon Andreescu Képz6-
m(ivészeti Féiskola hasznalt — jutott a levél masolatdhoz. A hogyanrdl 6 maga tudoésit évtizedekkel
kés6bbi levelében: ,En diakja voltam a lon Andreescu féiskola festészeti szakanak, nem sokkal a
habord utan, 1952 koril. Akkorjaban a papir nem korlatlanul allt rendelkezésiinkre. A mindennapi
krokizas egyik gondja volt ez. A Mlcsarnok takariténdéje segitett. A kiselejtezett papirhalmazt ne-
kiink adta, mondvan, hogy az egyik fele tiszta, és lehet rd rajzolni. Ebbél a kidobott témegbd6l kaptam
én is. Egy részét még akkor folhasznaltam, jegyzetelésre is, az akkori tanligyi program szerint.
A hatoldalan lathato szoveg ennek példdaja. Akkor nem figyeltem rd, mire irok valéjaban. Most mar
tudom. Mar elég id6s vagyok (84 éves), papirjaimat rendezgetve idén, 2013 juniusaban ez a kis cso-
mag Ujbdl a kezembe akadt. Most mar alaposan atvizsgalva débbentem ra, milyen fontos dokumen-
tum birtokaban vagyok.”

Kosztandi Jend a takaritonétél masodlagos folhasznalasra kapott papirokat haszndlta, dm a
koztlik lévé Kés—-Szolnay-levélmdsolat hatoldala liresen maradt. Tobb mint hat évtized eltelt a féis-
kolas évei 6ta, amikor egyaltalan folfedezte, nyilvanvaldva valt elétte a kapott papir dokumentum-
értéke. A 2013-ban keletkezett s a ,Széchényi Konyvtar Levéltaranak” cimzett levelében utal arra
is, hogy ,nemrég dr. Angi Istvan, a kolozsvari konzervatérium esztétdja javasolta szdmomra, hogy
hova fordulhatok a megtalalt, igen fontos dokumentum tigyében”. En kerestettem az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar Kézirattaraban, Levelestaraban, de nem talaltdk. Vagy nem ért célba, vagy masho-
va kerdilt.

A levél eredeti példanyat Szinyei Merse Jend vallas- és kozoktatasligyi miniszternek kiildhet-
ték el, am sem a Magyar Nemzeti Levéltdrban, sem a Vallds- és Kozoktatasligyi Minisztérium,
sem pedig az Orszdagos Irodalmi és M(vészeti Tanacs, Tasnadi Nagy Andras elnok irathagyatéka-
ban nem taldlhatd.? Pillanatnyilag tehat kizardlag a Kosztandi Jend altal megérzott masolat all
rendelkezésre.

A Barabds Miklds Céh elndke, Kds Karoly és ligyvezetd alelndke, Szolnay Sandor festémuivész
altal alairt kilencoldalas gépirat az erdélyi magyar képzémUlvészet meghatarozé egyesiletének
legfontosabb problémait meglehetés részletezettséggel vazolja fol. A képzémiivészek létallapota-
rol, legfontosabb egzisztencidlis és mivészeti gondjairdl foglal allast hiteles képet rajzolva. A ma-
solaton a Barabas Miklds Céh pecsétnyomata a két alairas kozott elfedi ugyan a datum napjat, de az
bizonyosan 1943. november 16. utani lehet. Ugyanis az 1943. marcius 27-én atadott kolozsvari M{-
csarnokban?® a Barabas Miklés Céh bemutatkozé (és azon a helyszinen egyuttal utolsé) kiallitasat
1943. november 16-an nyitottdk meg, s a tarlatnyitas el6tt megtartott egyesiileti kozgytlésen (e
nemben ez is az utolsé volt) elhangzottak legfontosabbjainak foglalata e levél.

Az els6 vilaghdboru befejezése s a trianoni békeszerz6dés végrehajtdsa utan a kisebbségbe,
nemzetiségi létbe jutott magyar képzémiuivészek dsszefogasat els6ként eredményesen a helikoni
irokozosség vallalta.* Ennek a marosvécsi taldlkozokon a legfébb mozgatdja két ir6-képzémiuivész
volt, Kés Karoly® és Banffy Miklos. A kordbban megszervezett Erdélyi Szépmives Céh és az Erdélyi
Helikon folyodirat (ezek hatorszaga volt a marosvécsi irétalalkozd) intézményesen is melléjik allt.
Konyveik tervezése, illusztraldsa, miveiknek a folydiratban vald publikaldsa, kidllitdsuk megszer-
vezése (1930) szolgaltatott biztos alapot a Barabas Miklds Céh létrehozdsahoz. A kezdeti lendiilet
azonban megtorpant,® majd csak 1940-44 kozott, az Uj torténeti periddusban, Eszak-Erdély Ma-
gyarorszaghoz torténé visszakeriilésekor kapott Uj erére. Ekkor zajlott a Barabas Miklés Céh dina-
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mikusabb, fontos kidllitdsokat, Uj tagok folvételét (koztiik a fiatal generacio fontos alkotéit), egyalta-
lan: a képzémiivészeti kultura terjesztését, gazdagitasat is célul t(iz6 tevékenysége. Az Uj torténeti
keretek kozott, az 1940 szeptemberétdl kezd6d6 periddusaban, az Uj magyar idében, azt gondolhat-
nank, hogy szélesebb és tartalmasabb lehetéségek skaldjan mozoghatott és egzisztalhatott a most
mar létszamaban és vallalt féladataiban is megerdsodott korporacié. Am még az Osztrak-Magyar
Monarchia id6szakabdl 6rokolt évtizedes hatranyokat és intézményi hidnyokat (mivészeti felséok-
tatds, mivészettorténet egyetemi oktatdsa, galéridk, mivészeti mizeumok, koz- és magdnmecena-
tdra, migy(jték hidnya vagy minimalis megléte) kellett volna leklizdenilik. A problémak latasaban
és lattatdsdban, a megoldandé kérdések félvazoldsdban a Barabas Miklés Céh elnokének, Kés Ka-
rolynak meghatarozé a tevékenysége.’

A helikoni gondoskodashadl kilépd, onallé egyesiiletté alakulasukat deklaralé kozgy(ilésen Kos
Karoly elnok értékelte a céh elsé periddusat is: ,,Egykori kisebbségi helyzetben, sorsunk parancsara,
immar tobb mint évtizede alakitottuk meg a Barabas Miklés Céhet, az erdélyi magyar képzémUvé-
szek szabad szervezetét abbol a célbdl, hogy egyrészt az igazi értéket termelé mivészeket, kozos
érdekeik munkaldsara, egy kozosségbe szervezziik, masrészt mivészetben tdjékozatlan kozonsé-
glinknek és sajtdnknak Erdély miivészeinek ez a természetes kivalasztddasa mar 6nmagdaban he-
lyes tdjékozodast adjon. A minden anyagi és jorészben erkolcsi tdmogatast is nélkiilozé Barabas
Miklés Céh ezt a kitlizott céljat kisebbségi sorsunk folyaman aranylag jol munkalta.” Az egyesii-
letének Uj lendiiletet, nagyobb tennivaldkat adni akaré elndk, ha az egyesiileti mult értékelésében
elnézdbb is, de a jelent, a tennivalékat élesen, barminemu udvariaskodé korilirast mellézve irja le:
Eszak-Erdélynek Magyarorszaggal valé egyesiilése 6ta azonban a helyzet gydkeresen megvalto-
zott, mert mig a multban erdélyi tdrsadalmunk kisebbségi feladatai egyikének vallalta volt az erdé-
lyi képzémluvészeti munka tdmogatasat, illetve munkdsainak munkaja és kenyere biztositasat,
viszont az Uj helyzetben mint tdrsadalmi kotelességet nem tartja ezt tobbé a maga feladatanak, ha-
nem elvégzését az allamra és annak illetékes szerveire haritotta vissza. S a valé helyzet az, hogy
azok a hatésagok, melyek az erdélyi képzémdivészeti munkdnak ma koteles gondviseldi, nem isme-
rik képzémiuvészetiink helyzetét és viszonyait, és erdélyi mivészeinknek ma senki szdmon tarto,
helyesen értékeld gazddja nincsen.” Mindez — Kds szerint — az aldbbiaknak is kdvetkezménye: , A visz-
szacsatolt Erdélyben ma elég nagy aranyu kozépitkezéssel kapcsolatos képzém(ivészeti és iparm(i-
vészeti ipar folyik, rengeteg arckép festédik, szobrdszmunka, diszit6- és iparmivészeti munka, sét
fresko is késziil hatdsagok, koziiletek, vallalatok, tarsasdgok rendelkezésére. De mig ezekbdl a
munkakbol éppen értékes, megbecsiilt erdélyi mivészeinknek morzsak is alig jutnak, eléttiink is-
meretlen épitészek, fest6k, szobrdszok, iparmlvészek és mivészeknek sohasem tartott sziirke
mesteremberek, s6t ismert lizletes kontarok is tervezik, alakitjak, diszitik Uj vagy ujja alakitott koz-
éplleteinket, festik és faragjak nagyjaink arcképeit, s orokitik meg a mi erdélyi maltunk emlékeit
hatalmas falfeliileteken, és rendezik meg hangos sajtérekldmmal és a hatésagok tdmogatasaval
szornyU kidllitasaikat. S a mi erdélyi foldlinkbdl kisarjadt, itt fejlédott, itt él6 mlivészeink legjava ma
erdélyi hazajaban komoly megbizds nélkiil vagy teljesen munka nélkiil elkeseredve allapitja meg a
zsoltariréval, hogy »Orékodbe, Uram, poganyok jottenek...«” S mindezek alapjan az elnok kijelenti,
hogy .ez a komoly és valsagos helyzet figyelmeztet immar parancsoléan arra, hogy a magunk sza-
mara megteremtsiik azt a torvényes szervezeti format, melyben a kozdsség erejével minden illeté-
kest6l kovetelni tudjuk és ki is verekedhessiik nagyon is elfelejtett, s6t megtagadott jussunkat: hogy
a magunk erdélyi hazajaban a mi 6seink és néplink foldjén minket, Erdély hivatott és mindig hiséges
muivészfiait els6sorban és mindenki mas el6tt illet meg a munka és kenyér”. @ Mindezen tennivaldk-
ra figyelmeztetés és cselekvésre sarkallds csupan a magyar hadsereg észak-erdélyi bevonuladsa
(1940. szeptember 5-13.) utdn tobb mint egy évvel fogalmazddott meg. Vagyis varakozas és tiirelem
jellemezte az Gj periddusban az erdélyi képzémiuivészeket, dm a berendezkedé magyar adminiszt-
racié zommel magyarorszagi alkotdkat foglalkoztatott Erdélyben is, s igy az ott élék szdmara csu-
pan megbizdsmorzsak, kis volumen felkérések jutottak. A bemutatott helyzet megvaltoztatasa ér-
dekében a frissen alakult képzémiivészeti egyesiilet elnoke azt is bejelentette, hogy a ,Barabas
Miklés Céh vezetésége a legslirgésebb érintkezésbe lép a kultuszminisztériummal, a varmegyével
és a varossal és minden olyan forummal, amely a céhet céljai megvaldsitdsahoz hozzasegiti”.? Meg-
sziilethettek az 6ket érinté lgyekben a jelzett hivataloknak eljuttatott beadvanyaik, de ezek maig
nem keriltek nyilvdnossagra.'® Bizonyosnak tiinik, hogy az emlitett potencialis segiték koziil
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Kolozsvar varosa s annak els6é embere, dr. Keledy Tibor polgdrmester™ prébalt a leginkabb mellé-
jik allni: tobbek kozott varosképfestési palyazatot hirdettek,'? hatékonyan tdmogattak a sétatéri
Mlicsarnok folépilését.

A Barabds Miklés Céh 1941-es torvényesitése, egyesiiletté alakuldsat megvaldsitd kozgy(lése
(1941. november 16.) utan két évvel tartottak a mlvész-szervezet rendkiviili, kolozsvari kozgy(ilé-
sét (1943. november 14.). Ezen a plénumon Ujra és most mar minden kordbbinal élesebben, egyfajta
jogos tiirelmetlenséggel felvetédtek mindazok a kérdések, amelyek nagy részét az elnok egyesii-
letté alakuldsukkor mar kifejtett. Ha mérlegre tessziik a Barabas Miklos Céh torténetének ezen
legaktivabb, kétéves peiddusat, fontos eredményeket is rogzithetiink: kiallitasaik (kataldgussal)
megszervezése Erdély vdrosaiban, a fiatal generdcid tehetséges tagjainak egyesiiletbe emelése,
partoldsa, a tagsag bdvitése, kozonség- és sajtokapcsolataik erdsitése, nagyobb magyarorszagi ér-
deklédés megnyilvanuldsa az egyesiilet egésze' és az egyes alkoték mivei irdnt is (kiallitasok,
publikaciok, vasarlasok' stb.). Am bizonyos jelenségek folerésodése (Magyarorszagrol szinvonal-
talan mivek érkezése, hamisitdsok stb.) és az 1941-ben (s gyakran korabban) kifogasoltak alig or-
voslasa, s6t, egyes régi problémak elmélyiilése Ujabb tennivalok kitizését, erésebb érdekérvénye-
sitést kovetelt. Az 1943. november 14-i, a kolozsvari MGcsarnokban elészor bemutatkozo kiallita-
sukhoz kapcsolodd kozgyllésen folmeriilt — tobbek kozott — az igény arra, hogy a kozépitkezések
épitési koltségeinek 2%-at mivészi diszitésre forditsak (Debreczeni Laszld), szorgalmaztak az egy-
hazi megrendeléseket a tagjaiknak (Vasarhelyi Z. Emil, Varga Matyas), Szervatiusz Jend pedig
leszdgezte, hogy ,az erdélyi kozmunkakbol az erdélyi mlvészek nem részesiiltek”.'> Az ezen a koz-
gylilésen folvetett és megvitatott problémakat, az erdélyi magyar képzémi(ivészek egyesiiletbe t6-
morilt tagjainak megélhetését alapvetéen javitd intézkedések sziikségességét az egyesiilet alap-
szabdlyzatat is megfogalmazé elndk foglalta irdsba.'® Az utolsé kdzgy(ilésiikon elhataroztak, hogy
memorandummal fordulnak az Orszdgos Mlvészeti Tandcshoz, annak elnokéhez, Tasnadi Nagy
Andrashoz.'” Az alabb kdvetkezd, a Barabas Miklos Céh képzémlivész-tagsagat és altalanosabban
az erdélyi magyar képzémluvészet feszité kérdéseit taglalé beadvanyt a megszolitasa szerint eljut-
tattak Szinyei Merse Jend vallas- és kdzoktatdsligyi miniszternek is.'® A levél részletesen foltarja s
érzékletesen bemutatja mindazon kérdéseket, gondokat, tennivaldkat, amelyek az erdélyi magyar
képzémlivészek egyetlen szervezetének tagsagat foglalkoztattak 1943-ban, és kérdéseikre megol-
dasokat, elintézési metédusokat reméltek.

Nagyméltésagu Miniszter Ur,

Kegyelmes Uram,

A Barabds Miklds Céh, erdélyi magyar képzémiivészek egyesiilete, tisztelettel az alabbi beadva-
nyunkkal, illetéleg kéréseinkkel fordulunk Nagyméltésdgodhoz, kérve javaslataink és kéréseink tiirel-
mes elolvasdsat, illetve meghallgatdsat, indokoldsunk gondos mérlegelését, s végiil indokolt kéréseink
lehetd teljesitését.

Céhlink mint az erdélyi magyar képzémdivészek szabad munkakdzossége masfél évtizeddel ezeldtt,
tehdt még a roman uralom idején, abbdl a sziikségességbél alakult meg, mely a kisebbségi sorsban valo
magyar élet megtartdsanak elsérendd, szinte kizdrdlagos feltételéiil szellemi kultdrdnk terén vald szer-
vezett kozdsségi munkat tette kotelességinkkeé.

Minden kiilsé kezdeményezés nélkiil, és természetesen minden kiilsé tamogatds nélkiil is, sé6t, a ro-
madn hatdsdgok allandd gyanakvasatol kisérve, igazi, hivatott mivészeink és tehetségeink gondos meg-
vdlasztasaval szerveztiik meg magunkat azzal a pontos célkit(izéssel, hogy egyrészt a képzémlivészeti
munkafolyamatossdgot Erdélyben minél magasabb szinvonalon életben tartsuk, sét fejlessziik; magyar
tarsadalmunk mivészi nevelése altal azt biztositsuk; masrészt a lelkiismeretlen zugkereskedelem 4ltal
rednk szabaditott kontdrsdg ellen szervezetten és az altalunk felvildgositott és ellendrzott sajtokritika
segitségével a harcot eredményesen felvessziik; s véglil a két egylitthato megérté tamogatasaval hiva-
tott mivészeink szamadra munkajuk biztositdsat, termelésiik értékemelkedését és allanddsitasat, uj
mdvészgenerdacid nevelését és munkaba allitasdt nagyon szlikos viszonyaink kézott is lehetdveé tegylik.

Hogy ez milyen mértékben sikeriilt Céhlinknek — mely mdig is egyetlen képzémlivészeti szervezete
Erdélynek —, azt az eredmény bizonyitotta be. Még a romdan uralom utolsé éveiben rendezett budapesti
Céh-kiallitdsunkon bemutatott miivészi teljesitménylinket a févdrosi sajtd, a kozénség és a kultuszkor-
madny illetékes itélete olyan magyar értékteremtésnek allapitotta meg, mely korldtozott terjedelemben
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ugyan, de sulyban egyenértékl a szabad magyarorszagi miivészi termeléssel, viszont sajatos szelleme,
a magyar foldben, tdjban és a magyar lélekben mélyebben gydkerezése a magyar képzémdivészet Uj szi-
nét, kiilén valé gazdagoddsat igéri, sét jelenti.

Hogy ezt az eredményt szinte a semmibél, csupan fanatikus hitiinkkel, minden emberi és tarsadal-
mi igénylinkrdl vald lemonddsunkkal és minden erénk és akaratunk dllandd és makacs megfeszitésével
érhettiink el, azt taldn nem kell kiilon hangsulyoznunk és bizonyitanunk. De cselekedtiink, mert sorsunk
parancsadra vallalt kételességlinknek tudtuk ezt, és kitartottunk abban a reménységiinkben, hogy vége
lesz egyszer ennek a megprdébaltatdsunknak is, és akkor jobb, emberibb kérilmények kozatt, még na-
gyobb eredménnyel szolgalhatjuk szegény Erdélyiink magyar kulturdjanak tovabbépitését.

Reményiink elsé fele beteljesedett: a politikai megvaltds most hdrom esztendeje bekivetkezett: Er-
dély fele megint magyar fold lett. S azt hittiik, azt kellett hinniink, hogy a babiloniai szolgasdg megala-
z0, emberteleniil nehéz koranak szamunkra vége lett, s az erdélyi magyar képzémlivész is részesiilni
fog természetesen mindazokban a jogokban, melyeket a roman uralom téle megtagadott, megkapja a
magyar kultuszkormdnyzat részérél az 6t ardnyosan illeté részt a minden hivatott és dolgozd magyar
képzémlivész szellemi fejlédését és gazdagoddsat szolgdlo tamogatdshdl, illetékes lesz beleszdlani
mindazokba az intézkedésekbe, melyek Erdély képzémdiivészeti kulturajat illetik, és mindennél magatal
értetédébben érvényesiilni fog a természetes joga, hogy minden erdélyi mivészi munkaalkalomban el-
sésorban erdélyi mivész munkaja fog igénybe vétetni.

Nagyméltésagu Miniszter Urunk, tiirelemmel és sz6 nélkiil varakoztunk és reménykedtiink hdrom
esztendeig reményeink valdra valdsdra. De ma mar kotelességlink észintén és kertelés nélkil megmon-
danunk, akdrmilyen kellemetlen is ez szamunkra, hogy jogos reménységeinkben, bizonyossdgnak tu-
dott hitiinkben mélységesen és keserten csalddtunk.

Hogy ez a csaléddsunk indokolt, annak bizonysdga az alabb felsorolandd néhdny tény is:

Céhiink, mint Erdély egyetlen képzém(ivészeti hivatdsszervezete, szamon tartja kotelességszeriien
Erdély minden hivatasos és elhivatott mivészét, szamon tartja a maga teriiletének utanpétlasat szol-
galni hivatott, mivészi életpalydra késziilé fiatal generdcidt, szamon tartja a leromlott, sét huszonkét
évig megrontott és megszegényedett Erdélyben most folyé miivészi ujjaépités folyamatat. E szamontar-
tds tapasztalatai alapjan allapitotta meg, hogy:

1.) Hivatott erdélyi magyar miivész harom év dta (s azelétt huszonkét évig természetesen) alig ka-
pott tdmogatdst vagy 6sztondijat, hogy kilfoldi, sét bar belféldi tanulmanyokkal, tanuldssal ldtasdt bé-
vithesse, szélesithesse, tuddsat mélyithesse.

2.) Egyetlen miivészi pélydra vagyakozo tehetséges erdélyi fiatalemberiink nem kapott tdmogatdst,
anyagi segitséget, hogy a sajnosan Budapestre kozpontositott valamelyik mivészeti iskoldban tanul-
hasson. Vagy ha igen, ugy a tekintetben Céhiinkh6z nem fordult senki sem tdjékoztatds vagy javaslatté-
tel céljgbdl. (Itt jegyezziik meg jellemzésképpen: Erdély képzémiivészeinek fejlédését, a miivészi ldtdasat
és mlivészeti kulturdjanak nevelését szolgalo egyetlen intézmény létesiilt hdrom esztendé dta: a Ko-
lozsvar vdros kozdnsége megérté dldozatkészségébdl feléplilt varosi micsarnok, mely a helyzetet jel-
lemzdéen egyben Erdély egyetlen képzémdiivészeti intézménye is mai napig.)

3.) Hdrom év éta a kormanyzat vagy kézhatosdgok dltal Erdélyben létesitett, allitott vagy megren-
delt jelentdsebb, Uj mivészi munkaban nem részesiilt erdélyi képzémiivész. Es ha kivételképpen igen,
akkor az nem lehetett hivatott, érett és elismert miivész, tehat csak olyan, akit Céhiink szamon nem tart.
Egyetlen jelentésebb kivételrdl tudunk: a kolozsvari hadtestparancsnoksdg épliletének ismeretlen ter-
vezd altal szornyl és nevetséges, un. ,magyar” stilusban vald gydkeres atépitése alkalmaval egy festé-
mdivésziink is hozzajutott néhdny tempera falkép festéséhez (természetesen tébb budapesti mivész
mellett), és egy szobraszmiivésziinkkel is készittettek néhdny szobabutortervet.”

Tudtunkkal térvény kételezi a torvényhatdsdgokat, hogy minden Uj épitkezésiik dsszkoltségének
2%-at képzémdivészeti munkarendelésre kell forditaniuk. Bizonyos azonban, hogy minden vdros és var-
megye koltségvetésének aranyos (nagyon kicsiny) szézalékat képzémlivészeti kiaddsai fedezésére ird-
nyozza eld. Hogy ezt az 6sszeget erdélyi torvényhatdsagaink hogyan és mire kéltik el, nem tudjuk ellen-
Grizni, de azt tudjuk, hogy Kolozsvar és Marosvasarhely varosa kivételével egyetlen térvényhatésagtol
sem kapott mivészi megrendelést, tehdt kenyeret egyetlen szamon tartott, tehat értékes mivésziink
sem. Viszont tudjuk, hogy tébbek k6zétt Kolozs varmegye a varmegye homlokzatardl a roman vildgban
levert cimerét roman szobraszmdvésszel mintaztatta és készittette el.
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Megallapitottuk, hogy a hdarom év dta Erdély teriiletén a minisztériumok, hatésagok, kézintézmé-
nyek, torvényhatdsdgok altal allitott szobrok tilnyomd része, a jelentésebbek mind, Erdélyen kiviil él6
és dolgozo szobrdszoknak nem is tulsdgosan sikeriilt alkotdsai. Abbdl a sok szdz kormanyzdi portrébdl,
amik Erdélyben térvényhatdésdgok, kdzintézmények szamdra késziiltek, 5%-ot sem erdélyi miivész fes-
tett, de vannak koztiik budapesti miikereskeddk dltal ldtatlanban rendelt, ill. szallitott ,valdédi” olajport-
rék is elég szép szammal.

Megallapitottuk, hogy még a Kolozsvari- és Nagyvdradi Mivészi Hetek emlékplakettjeit is budapes-
ti szobrdaszokkal mintdztatta a rendezdség, erdélyi szobrasszal nem is prébalkozott.

Harom esztendd dta Erdélyben nagyardnyu ujjaépités torténik, jorészt az allam és torvényhatdosa-
gok részérél. Hatalmas iskolak, palotak, kaszarnydk, szallodak stb. éplilnek és éplilnek ujja. Ez épitkezé-
sek tervezési programjaban tobbnyire bennfoglaltatik igen helyesen az is, hogy mivészi megjelenésiik-
ben Erdély illeté vidékeinek helyi épitkezési jellegét tiikrozzék. Bizonydra azzal a céllal, hogy Erdélynek
az utdbbi félszdzad, de kiilondosen a romdn uralom idejében er6sen megromlott, elkorcsositott mdivészi
megjelenését visszanemesitsék, illetve az uj Erdély a régi magyar Erdély mlivészi hagyomanyai alapjan
épliljon tovabb. Az épitési terveket a kormany, ill. a hatédsagok részben pdlyazatok utjan szerzik be, rész-
ben kézvetlen megbizatas atjan. Az épitészeken kiviil szobraszok, festdk, iparmlvészek is kaptak mun-
kdt az épliletek mlvészi kiképzése kapcsan. S ezekbdl a nagyaranyd, jorésziikben teljesen uj épitkezé-
sekbdl és azok kapcsdn egyetlen erdélyi mivész sem kapott megbizést (a fentebb emlitett kolozsvari
hadtestparancsnoksag festdi, szobrészi és iparmlvészeti munkdin kiviil).

Igazsdg, hogy némelyikiikre kiirt nyilvdnos palydzatokra, tudtunkkal, egyetlen erdélyi miivész sem
adott be tervet, ill. mintat; ennek pedig az az oka, hogy régi tapasztalatok szerint a mindig budapesti
zslri dontése csak véletlenil dijaz nem budapesti tervet vagy mintat, anndl kevésbé juttatja, ill. ajanlja
kivitelre a nem budapesti miivészt.

Erthet6, emberi dolog. De bizonyos az is, hogy Erdély széméra kiirt mivészi palydzatok megbirald-
sdra akadna Erdélyben is legaldabb olyan hozzaértd zsdri, mint Budapesten, s annal bizonyosabb, hogy
a budapestinél helyesebben tudnad megitélni, mi kell nekiink, és mi fejezi ki leginkdbb az erdélyi jelleget.
Erdélyi zsliri és erdélyi zslirizés esetében pedig bizonydra akadna erdélyi palyaza is.

Annak a ténynek, hogy Erdélybe ma szinte kizarélagosan nem erdélyi miivészek (vagy nem is mi-
vészek) szallitjdk a jelentésebb miivészi termést, eredménye az, hogy érvendeniink kell, ha ezek az uj
épitészeti, szobrdszati, pikturdlis és iparmivészeti alkotdsok nem 0sszességlikben ide nem vald, sét ol-
¢SO kiilsé hatdsokkal operald vagy éppen tehetségtelen és mivészietlen alkotasok, de akadnak kozaottiik
egészen izléses, rendes munkak is. Egyben azonban mind megegyeznek: idegen levegét, nem erdélyi, de
nem is magyar szellemet importdlnak Erdély ezeréves hagyomanyokon épiilt, sajatosan magyar muvé-
szi képébe.

Hivatkozunk a Kultuszminisztérium dltal a Kolozsvdri Miivészeti Hetek kapcsan Kolozsvar 6si és
minden magyar varosterek koziil legjellemzébb és legmlvészibb féterének mivészi helyreallitdsara
kiirt palydzatdra, ill. a beérkezett és kidllitott pdlyamunkakra. Mind budapesti épitémivészek munkai
voltak, melyek, valéban miivészi elgondoldsaik mellett, mégis mindennél jobban bizonyitottdak, hogy a
budapesti mivésznek idegen levegd, ismeretlen kultdrvildg a mi Erdélyiink. Ahany tervet lattunk, annyi
stilust és elgondolast is, de Kolozsvarhoz, Erdélynek legerdélyibb, legm(vészibb és legérettebben ma-
gyar varosdhoz egyiknek sem volt semmi kéze.

Hivatkozunk az uj Szeretfalva-Dédai vasutvonal nekiink idegenszerd, nem a mi lelkiinkbdl fakadt,
nem a mi épitészellemiinket tikrozé, un. ,magyar jellegli” nagyobb és kisebb éplileteire. Hivatkozunk
a Kereskedelmi Minisztérium csikszeredai szallodaépiiletére. Hivatkozunk az eddig szdzszamra épiilt
0. N. CS. A. hazakra, a varmegyék altal épittetett jardsi, kozségi kozépliletekre, a honvédség altal épitett
laktanydkra, a marosvdsarhelyi ,Hangya” székhdzra stb.

Kovetkezménye pedig ennek a nélkiillink vald ldzas mivészi tevékenységnek az, hogy a mi hivatott
mlvészeink ma kevesebb, sét jelentéktelenebb munkahoz jutnak, hogy alarendeltebb segédmunkdkkal
kénytelenek a kenyeriiket megkeresni, mint a roman uralom nyomorusdgos évtizedeiben. Hogy tehat
anyagiakban szegényebbek, lelkiikben kifosztottabbak, s jovenddjiik ma kilatdstalanabb, mint volt ak-
kor, amikor az Uristenen kiviil senki patrénusunk nem volt.

A fentiek meggondoldsa utan senki sem csudalkozhatik, és senkinek sincsen joga megbotrdankozni,
ha az erdélyi miivész lelkét a csalddottsdg és keseriiség mellett még a megaldzottsdg kegyetlen sulya
is terheli — a maga hibdjan kiviil.
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Nagymeéltésdgu Miniszter Urunk,

Nem akarunk haldtlanoknak feltlnni, és haldsan ismerjiik el, hogy a kormany aranytalanul sokat al-
dozott hdrom esztendé 6ta Erdélyre. Megbecsiiljiik teljes értéke szerint mindazt, amit a Kultuszkormany
Erdély mivészeti kultardjaért aldozott. Hasznos volt a Kolozsvari Mivészeti Hetek, hasznos és gyimél-
cs6z6 az idei Székely Miivészeti Ev rendezése. Nem felejtjiik, hogy Céhiink budapesti és erdélyi kiallita-
sai alkalmaval a kormdny, a févdros, Kolozsvdr és Marosvasdrhely varosa tekintélyes 6sszegekért va-
sdrolt. Egyes mivészeink kitiintetéseket kaptak, dicséreteket, jo fogadtatdst és — kecsegtetd igéreteket.

De ezek a kiallitasok, kitiintetések, dicséretek ritka innepnapok voltak csupan, melyek nem jelentik
a hétkoznapok természetes, allando és sziikséges életét, munkajat és kenyerét. Nem jelentik Erdélynek
az erdélyi szellemd, hagyomanyu mdvészeti kultirdban vald természetes, egységes és zavartalan to-
vabblépését, de nem jelentik Erdély magyar mlivészeinek biztonsdgos megélhetését és tehetségliknek,
képességeiknek fejlédési lehetéségét sem, nem jelentik munkdjuknak szegény erdélyi hazajuk javdra és
a k6zés magyar mivészeti kultira gazdagoddsara valo érvényesiilését.

Kegyelmes Urunk,

Jozanul igyekeztiink megitélni a helyzetet, és bizonyara nem akartunk tulozni. Bevallottuk, hogy
csalddottak, keserliek és megaldzottak vagyunk. Nyiltan, 6szintén tessziik ezt, mert az igazat mondast
tartjuk Méltésdgoddal szemben illendének és magunkhoz is mélténak.

Huszonkét esztendd alatt megszoktuk, hogy a magunk laban jarjunk, a magunk jozan eszével gon-
dolkozzunk, és a magunk szemével ldssunk. A hdrom éve nalunk divatba jott, szinte dllandd innepsé-
gek, zdszldlobogtatdsok, szép, lelkesitd szavak, vallveregetések, a divatba hozott Erdély nem széditet-
tek meg minket, és nem fognak eltériteni attdl az akaratunktdl, hogy a magunk életét, sorsat és Erdély
belsé életét és sorsat elsésorban mi vagyunk jogosultak intézni, és senki mds. Ezért a felelésséget is
vallaljuk, mert vdllalnunk kell azokkal szemben, akik utanunk jonnek majd: a mi utédaink. Viszont senki
rajtunk kivil, a mi megkérdezésiink nélkil nem jogosult kisajatitani és a maga idegen képére alakitani
azt az Erdélyt, melyet végeredményben mi ismeriink, nem mds. Bizonyosak vagyunk a kormanyzat jéin-
dulatdban, de bizonyosak vagyunk abban is, hogy ahogy Erdélyt istapolja, segiti, épiti, erdsiti, az nincsen
mindig helyesen, okosan csindlva, mert a kormanyzat sem ismeri eléggé Erdélyt. S ezért sokszor bajt
okoz nekiink, amikor pedig jot akar, helyteleniil cselekszik, amikor rolunk nélkiliink itélkezik, és amikor
megfelejtkezik arrdl, hogy Erdélyt, mely ezer esztendeje kiilonvald vildg, kiilénvald élet és kiilonvald
szellem, egy kalap ala fogja és ugyanazzal a mértékkel méri, mint az Erdélyen kivil allé Magyaror-
szdgot.

Hogy mi a képzémlivészet terén helyesen ldtjuk és itéljiik a dolgokat és a helyzetet, arra bizonyité-
kunk, hogy ugyanigy latjak ezt Magyarorszagnak mds, mindenesetre a Tiszdn tuli, keleti tajai is. Kassa,
Ungvar, Debrecen komoly képzém(ivészei ugyanazt a csaldédottsdgot, elégedetlenséget érzik és valljak,
amit az erdélyi mivészkézosség. Es ugyanaz a véleményiik a kormdnyzat centralizald térekvésérdl,
mely — bizonyosan a legjobb akaratbdl — minden ellenkezd, regionalis véleményt és jészandékot kimé-
letlentl elfojtani igyekszik.

Nagyméltésagu Miniszter Ur,

Nem kériink magunknak semmiféle kiilon jutalmat, elbdandst, nem kériink ajandékot, privilégiumot,
kivételezést. De kérjiik azt, ami hitiink szerint minket, dolgozd és értéktermel6é magyar képzémdvésze-
ket kétségteleniil megillet: kérjiik azt a lehetéséget, hogy Erdélyben, a mi hazankban munkank utan ne
csak megélhessiink, de aktiv tényezdi lehessiink Erdély magyar képzémdiivészeti életépitésének. Kérjlik,
hogy minden esetben, amikor Erdélyt illeté képzémdivészeti probléma vagy épité szandék meriil fel, a
kormdnyzat a mi véleményiinket is kérje ki, és a mi megkérdezésiink nélkiil véglegesen ne intézkedjék.
A mi kormdnyzatunk nem tagadhatja meg a mi illetékességlinket a magunk dolgaiban. S kérjik a min-
den mds elismert képzémdvészeti egyesiilettel, szervezettel, illetéleg minden mds magyar muvész-
egyéniséggel vald egyenld elbanast.

E kéréseket az aldbbi pontokba foglalva roviden precizirozzuk:

1.) Erdély hivatott és elismert miivészei ardnyosan részesiilienek minden allami 6szténdijban, ked-
vezményben, segélyben, melyet a kormanyzat magyar mivészek tovabbképzésére fordit.

2.) A mlivészi pélydra késziild, tehetséges erdélyi magyar fiatalok szamara, akik szegénységiik mi-
att és mert Erdélyben semmiféle miivészképzd iskola nincsen, elvesznének a magyar kultiuraépités sza-
madra, tanuldsi 0szténdijak, ingyenes internatusok biztosittassanak Budapesten minden évben és meg-
hatdrozott szamban.
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E két pontban meghatarozott esetekben a kormanyzat értesitse a kijelolt személyekrél a B. M. Cé-
het is, hogy a Céh is megadhassa rea a maga véleményét, illetéleg a Céh is segithesse a maga indokolt
személyi ajdnldsait.

3.) Az Orszéagos Irodalmi és Mlvészeti Tandcs tagjai k6zé hivassék be megfelelé szamu erdélyi kép-
z6mlvész is. De azokat illetékes erdélyi szerv vagy szervek jeldljék ki.

4.) A kormanyzat, ill. dllami hatésdgok és intézmények altal Erdélyben létesitendé minden miivészi
objektum, intézmény, szervezet vagy akcio tervérél értesittessenek Erdély megfeleld szervezetei, egye-
sliletei, illetve szakemberei is azzal, hogy a maguk véleményét, elgondoldsait illetékes helyen kozélhes-
sék.

Erdélyt illeté képzémiivészeti pdlydzatokat Erdélyben dontse el tobbségében erdélyi szakemberek-
bél dsszeallitott zsdri.

5.) A kultuszkormanyzat eszkézéljon ki megfeleld dllamsegélyt egy Kolozsvdr vdrosa éltal tervbe
vett képzdémlvészeti, illetéleg mivészeti mihelyiskola megvaldsitdsahoz.

Nagyméltésdgu Miniszter Urunk,

a fentiekben ismertettiik mindazt, ami ma benniinket, Erdély képzémdvészeit mindenek felett fog-
lalkoztat, bant és keserit. Ismertettiik a médokat, melyek altal minden kiilén dldozat nélkiil, csupan egy-
szerl intézkedésekkel egészséges és természetes mivészi életet és termelést lehetne és kellene élet-
re hozni. Révid pontokban soroltuk fel azt a néhany kérésiinket, melyeknek teljesitése esetében hissziik,
hogy a mai nehéz viszonyok kozott kormanyzatunk mindent megtett egyeldre az erdélyi képzém(vészek
eredményes termelémunkaja, Céhlink kdzosségi célkitlizései és Erdély sajatos szellem(i magyar képzd-
mdvészetének helyes iranyban vald tovabbépitése érdekében.

Bocsédnatat kérjiik, ha szavaink néhol kemények, megallapitdasaink kellemetlenek voltak. De nem a
kellemetlenkedés volt a célunk, hanem az igazmondds és a vald helyzetkép Gszinte megmutatdsa. Hisz-
szlik, hogy Nagyméltésdgod megérti és méltanyolja ezt a torekvésiinket és javaslatainkat, kéréseinket
jogosnak és lényeglikben teljesithetdnek itéli.

Ebben a reménységiinkben vagyunk Nagyméltésdgodnak Gszinte tisztelettel:

Kolozsvar, 1943. november hd

,Barabds Miklés Céh"”
Szolnay Sandor Kds Karoly
festémiivész . v. alelnék

A levél cimzettjei koziil csupan egy részleges valasznak is értékelhet6 adatot erésit meg egy 1943.
februdr 14-én Szolnay Sandornak irt Kés Karoly-levél: ,Levelet kaptam az O. Irodalmi és Mlvészeti
Tandcstol, illetve Tasnadi Nagy Andrastél, melyben kozli, hogy stipendiumokat eszkozolt ki a kul-
tusztél. Kéri, hogy beszéljilk meg, kiket ajanlanank mivészeink koziil."?® A térténelem ismét radika-
lisan kozbeszolt: kevés idé maradt, hiszen a kivalasztott s javasolt 6sztondijasok mar nem vehették
igénybe a stipendiumaikat, mert a német hadsereg 1944. marcius 19-én bevonult Magyarorszagra,
igy Eszak-Erdélybe is. A Miicsarnok épiiletében néhany egyesiileti tag miterme (a gondnok
Szolnayé, Szervatiusz JenGé és Késa-Huba Ferencé) megsztlint, mivel az épiiletet a németek tiszti
kaszindnak hasznaltak. A Barabas Miklds Céh utolsd szervezeti follépéseként értékelhetd két veze-
téjének, Kés Karolynak és Szolnay Sandornak a meghivasa a Magyar Dolgozdék Szovetsége 1944.
november 22-i értekezletére. A segélykéré levelilk megfogalmazdasatél egy év telt el, amely év az
egyeslilet hanyatldsdhoz, majd tevékenységének a folfliggesztéséhez vezetett. Maksay Albert 1942-
es megallapitasat (,A politikai er6szak a magyar képzémiivészetet belelizte az 6nallésagba”?') is-
mét hasznalhatjuk, am mas eldjellel: 1944-ben a politikai erészak az egyesiiletet a megsziinésbe
Gzte. ,A céh irattadri anyaganak legfontosabb dokumentumai tgyszintén a habord szamunkra utol-
s0, megprobaltatasos napjaiban, az 1944-es esztend6 oktdberében pusztultak el.”?? Ha kizardlag a
legfontosabb iratok vesztek oda, akkor kevésbé fontosak megmaradhattak. A Kés—-Szolnay-féle se-
gélykialtd levelet az egyeslilet torténete szempontjabél alapvetének, meghatarozéan fontos szam-
vetést kozld, érdekérvényesitési kisérletnek értékelhetjiik. Kés sokat tett egyes erdélyi miemléke-
kért, és az egész kérdéskorre volt elképzelése, egy kozpontbdl torténd kezelésiikre terve, amelyet
ugyancsak egyéni érdekérvényesitésével is probalt erésiteni.?®
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Koés Karoly levelei,? a képzé6mUivész? levélhagyatékanak? tételei kozott is fontos hely illeti meg
a Kosztandi Jend altal megdrzott, bizonyosan 1943. november 14. utan fogalmazottat. Benne Kos
erételjes és expressziv stilusa ugyanugy érvényre jut, mint a tények és 0sszefliggések pontos meg-
idézése, az egyeslileti munka elismertetésének és lehetéségeik hasonlé egyesiiletekkel torténd egy
szintre emelésének 6hajtasa. Mindez 1943-ban, szinte az utolsé pillanatban a ,kilonvalé” Erdély
magyar képzémlivészetéért.

JEGYZETEK

A levélmasolat 6zv. Kosztandi Jenéné (Kézdivasarhely) tulajdona. A levélmasolatra Dedk Ferenc miivészettor-
ténész-hallgaté hivta fol a figyelmemet, s el is kiildte szamomra. Mindezt ezdton is megkdszonom neki.
2Reisz T. Csaba félevéltaros, cimzetes féigazgaté (Magyar Nemzeti Levéltér) szerint ,a levél nem lelheté fel a
levéltarban”.

3Tervezte Koés Karoly.

4 Kulturank egységének felismerésébdl fakad a Helikonnak az az elhatarozasa, hogy festémuivészeinknek se-
gitségére siet, s kérésiikre tdmogatja 6ket az ir6k céhéhez hasonlé képird-céh elékészitésében.” KADAR Imre,
A negyedik marosvécsi taldlkozd, Erdélyi Helikon, 1929/7, 558.

5Kés Karoly Erdély képzémiivészetének problémaéja (Erdélyi Helikon, 1928/2, 161-163.) cim( torténeti vissza-
tekintésében jelzi azt is, hogy ,elhataroztak [...], maguk prébaljdk dsszefogni erdélyi miivész-magukat sza-
bad-szervezet formajaban, melynek tekintélye az igazi mlvészi termelés védelmét biztositana a kontarsaggal
és dilettantizmussal szemben, biztositand a komoly kritika lehet6ségét és a tdrsadalom mivészi izlését helyes
iranyba befolydsolna”.

¢ A vita cime szerint ,Vdlsdgba jutott erdélyi magyar képzémiivészet” targykorében tobb iras jelent meg a lapok-
ban, pl. KovATs Jozsef, Haldokld képzémiivészetiinkért, Ellenzék, 1934. augusztus 5.; KovATs Jézsef, Haldoklo
képzémdiivészet. Szolnay Sandor hozzdszdldsa az Ellenzék e targyban megjelent cikkeihez, 1934. oktéber 21., El-
lenzék, 1934. oktdber 21., 6.; GULYAS Karoly, Hogy is &llunk képzémiivészetiink iigyével? Ujabb hozzaszélas az El-
lenzék e targyban megjelent cikkeihez, Ellenzék, 1934. november 9., 6. Tasso Marchini Fiilép Antal Andornak irt
levelében (1936. julius 3.) emliti: Vlasiu panaszkodott, hogy a bukarestiek ,az erdélyieket mell§zik, és nemigen
juttatnak semmiféle dijat”. Hozzaf(izi, hogy Ladea is panaszkodott, hogy 6k sajatitottdk ki a miivészetet. A Papp
Aurél (Aurel Popp) és Thorma Janos szervezte nagybanyai m(ivészkongresszusrol: , A festé »kongressszus«-
rél nem tudsz semmit? Ugy latom, bed6glott erésen, hogy olyan hirtelen elhallgattak a dologrél.” A Dundnal, Ko-
lozsvar-Budapest, 2007, 155.

7Képzémuvészeti targyu irdsait lasd: Kos KARoLY publicisztikdja, szerk. SAs Péter, Pallas—-Akadémia, Csiksze-
reda, 2014.

8 Torvényes egyesiiletté alakult Kolozsvdrott a Barabds Miklds Céh, Magyar Nemzet, 1941. november 20., 4.

? Uo.

19 Muradin Jend, A Barabas Miklés Céh (Kriterion, Bukarest, 1978) cimii 6sszefoglaldjaban sem emlit ilyeneket.
" A nagy multra visszatekint6 Erdély miivészete ma pang” - allapitotta meg dr. Keledy Tibor 1942-ben, s igy
folytatja: .Ki az, aki els6sorban koteles megadni a gyors segitséget? [...] A valo élet utjait legkdzvetlenebbiil kor-
manyozni hivatott varosi kdzigazgatas. Palyazatokat irunk ki. [...] Megtesziink mindent annak érdekében, hogy a
kolozsvari miicsarnok ebben az évben mar hajlékot adjon a miivészeti kiallitdsoknak. [...] Ezen felil mind e mai
napig nincs olyan képtar, amely a jelentékenyebb magyar vidéki varosokéval versenyezhetne. [...] Kolozsvar va-
rosanak vezet6sége [...] a mivészeti élet allando fejlédésével lépést tartva segélyez, példat mutat a mivészet
megitélésére és tdmogatasara, megvasarolva azokat a mivészeti értékeket, amelyekben a jové fejlédés bizto-
sitékat latja. Ennek sikeres keresztiilvitele céljabol pedig mlivészeti tanacsot szervez.” Dr. KELEDY Tibor, Kolozs-
var muivészeti célkitlizései = Mlvészeti Hetek Kolozsvar 1942 mdjus 9 - junius 6., Orszagos Irodalmi és M(vészet
Tandcs, Budapest, 1942, 5-8.

2. 5zoLNAY Sandor, Erdély szinei, szerk. SUMEGI Gyorgy, Komp-Press—Korunk, Kolozsvar, 2010, 68-69.

13 Erdélyi mlvésztelepet szeretnénk kiépiteni a székelység kozott. [...] Erre a célra a kormanyzat megérté ta-
mogatdsa folytdan mar kaptunk is szdzezer pengét” — nyilatkozta Szolnay Sandor. VEGH Jozsef, Hogyan él ma az
erdélyi magyar tarsadalom? Képzémdvészeink uj tervei a kiizdelmes mult utan, XXXI. kozlemény, 1942. februar
26., Ellenzék, 1942. februar 25., 5. Ujrakézli: SzoLNAY, Erdély... i. m., 70-73.

4 Legtobb vasarlasrol az 1943-as esztendében tudunk.” Uaz, mint a 9. jegyzet, 88.

5 K6s KARoLY publicisztikdja, i. m., 86.

¢ Ugyan Szolnay Sandor alairasa is szerepel az iraton, de stiluskritikai alapon s Késnak az erdélyi képzém(ivé-
szeti targyu irdsait ismerve egyértelmi bizonyossaggal allithat6 az 6 szerzésége.

7 A memorandum Tasnadi Nagy Andrashoz valé eljuttatdsat Gy. Szabd Béla és Vasarhelyi Z. Emil vallalta.
Muradin Jen6 Barabas Céh, i. m., 73.

'8 Szinyei Merse Jend vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1942. szeptember 8-an jelen volt Fadrusz Janos ko-
rabban lerombolt s megrongalt zilahi Wesselényi-szobranak Gjraavatasan. MURADIN Jend, Fadrusz. Két szobor
szdz éve, Gloria—Polis, Kolozsvar, 2002, 89-90.

% A kolozsvari hadtestparancsnoksag 1942. januar 18-an folavatott épiilete a magyarorszagi kulturalis ex-
panzid sokat biralt épitészeti alkotasa. A roman fégimndaziumi félkész épliletét Ormay Janos épitészmérnok
féhadnagy ,magyaros stilusban” attervezte. ,A homlokzat karakterét az alkalmazott székely motivumokkal
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ifj. DURKO ZSOLT, Ejjeli tiikor, 2008

(oromdiszek, ablak-keretelés, kopjas képillérek) teljesen megvaltoztatta, a bejarat mellé két 6rtallo katona,
Borsodi-Bindasz Deszé »Hun« és »Magyar« vitéze kerdilt.” Haranghy Jend ,.a homlokzat partazata ald harom
sgraffitét készitett”: Matyds kiraly diadalmanete, T6h6tom és Szent Ldszl6. Szopos Sandor ,kolozsvari festé-
mivész hat erdélyi témaju freskot festett”, Szervatiusz Jend ,.a parancsnoki dolgozészobaba rusztikus faraga-
su, figuralis batorokat készitett. Haranghy a [...] lépcs6hazba Horthy kolozsvéri bevonulasanak nyolcméteres
falképét festette, emellett a jeles erdélyi csaladok (Bathori, Bethlen, Kemény stb.), illetve hires erdélyi varosok
(Marosvasarhely, Csikszereda, Beszterce stb.) cimereit fogalmazta at Palka Jozsefnek, az livegablakok tervezé-
jének.” Szics Gyorgy, Haranghy Jend, irisz, Budapest, 1994, 28-29. Lasd még UG, Haranghy Jend térténelmi fal-
képei. Debrecen, Pardd, Kolozsvar, Ars Hungarica, 1993/2, 214-218.

20 A Honterus Antikvarium és Aukciéshaz 93. arverésén (2016. szeptember 17.) szerepelt tizennégy Szolnay
Sandornak cimzett levél (megjelenés alatt). Az idézett Kés-levél: Kataldgus (Budapest, 2016), 336. tétel

21 MAKSsAY Albert, Kolozsvar képzémlivészeti élete a kisebbségi sorsban = Miivészeti Hetek... i. m., 35-45.

22 Muradin Jend Barabas Céh, i. m., 59.

23 Kos Karoly, Erdély miemlékeinek védelme. (Részlet a szerzének 1940. november 18-4n Egyletiinkben tartott elé-
addsabol), kozli BARDOLY Istvan, Miiemlékvédelem, 2016/5-6, 359-360.

2 KEMENY Janos, Adalékok a kecskeméti Mivésztelep megalakitasahoz, Miivészettérténeti Ertesits, 1996/1-2,
131-134.; Gjrakozli: A Kecskeméti Mivésztelep dokumentumai (1909-1919), szerk. SUMEGI Gyorgy, L'Harmattan,
Budapest, 2009, 38-45.; Kds Karoly levelezése, szerk. SAs Péter, Mundus, Budapest, 2003; Edes Idém. Kés Karoly
levelei feleségéhez, szerk. BENKG Samu, Polis, Kolozsvar, 2011.

% Modern, abban az értelemben, hogy a tartalomnak primér jelentéséget tulajdonit a formaval szemben.” A fi-
atal Buday Gyorgy megfigyelése Kés képzémlivészeti alkotdsaira ugyanugy jellemzd, mint a leveleire. Bubay
Gyorgy, Kds Karoly az erdélyi képzémdivészetben, Ifja Erdély, 1924/10, 10-12. Maksay Albert szerint Kés Karoly
.szerepe Kolozsvar képzémlivészeti életében fejezetalkotd”. MAKsAY, Kolozsvar... i. m., 39.

2 El6-elékerlilnek Kds-levelek. Par évvel ezel6tt megkaptam Pragai Dezs6tél egy Kos-levelének masolatat:
.Romdniai Magyar Népi Szovetség Kolozsvar és vidéke 2051/1945. Méricz Zsigmond Kollégium vezetéségé-
nek Helyben. Kérjiik a Méricz Zsigmond Kollégium vezetéségét, hogy amennyiben lehetséges, Pragai Dezs6
testvériinket, aki az 1944. évben végezte a Kolozsvari MezGégazdasdgi Féiskolat s ott oklevelet nyert és most
a Kolozsvari Allami magyar tannyelvii Tudomanyegyetem Kézgazdasagi Karanak IV. éves hallgatéjaul iratko-
zott be, a Kollégium internatusaba folvenni sziveskedjenek. Pragai Dezsé testvériinket évek 6ta mint demokra-
ta meggy6z6désl, derék, ontudatos magyar ember és képzett szakembert ismerjlik, akinek szolgdlataira min-
dig szamithattunk. Kolozsvar, 1945. oktéber 19-én Szabadsdg! Kés Karoly.” A Mizeum Antikvarium 31. arve-
résén (2017. december 8.), kataldgus, 160. tétel: Kés Karoly dr. Szabé Endrének 1925. szept. 16-an irt levele a
marosszentimrei ref. templom helyreallitasi munkalatai és az anyagok jegyzéke. Kos levele a Miemlékek Or-
szagos Bizottsdgdnak: BARDOLY Istvan, Amikor Kés Karoly templomot vett. Bévitett [abjegyzet néhdny MOB-irathoz,
Enigma, 2017/92, 156-164. A szatmari (Romania) levéltar anyagabol: Kos Karoly és PAPP Aurél levelezése, koz-
li SUMEGI Gydrgy, Enigma, 2017/92, 5-155.
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