GABOR SAMUEL
Egy tuléld szamvetése
Marvanyi Judit: Kapaszkoddk

Az 1974 és 1990 kozott tobb mint szaz, 2015-0s Ujrainduldsa 6ta pedig Ujabb egy tucat kotettel je-
lentkezé Tények és tanuk sorozat minden darabja a maga mddjan prdbalja arnyalni a magyar torté-
nelemroél alkotott képilinket. Marvanyi Judit Kapaszkoddk cimmel a sorozatban megjelent kotete esz-
széket és visszaemlékezéseket tartalmaz. Ezeken keresztiil szol magyar irodalomrél (Nemes Nagy
Agnes koltészetérdl, Szép Erné prézajarél), magyar irékrol (Eorsi Istvanrol, Mandy Ivanrél), a Ka-
dar-kor kiaddi gyakorlatardl, az 1940-es évek magyar torténelmérdl (nyilas hatalomatvétel, Pest
felszabaduladsa, haboru utani idészak), zsidésag és magyarsag kapcsolatarél (Bibo Istvan nyoman).

Az irdsok 0sszessége azonban ezeken a targyi kérdéseken tulis mutat: bel6le az 1927-ben szii-
letett Marvanyi Judit életutjat ismerhetjliik meg sziileinek '45-0s halalatél kommunista korszakan,
majd ellenzékiségén at az MSZMP-hél vald kilépésig. Marvanyi ugyanis a kotet gerincét ad6 szove-
gekben, a Bibé-emlékkonyvbe irt Készonet helyettben, a Csalog Zsolt altal lejegyzett, most elészor
megjelend ,dokuportréban” és a Szileimrél cim( dnéletrajzi irdsban sajat magat, felnéttkori sorsa-
nak alakulasat vizsgalja és probalja megérteni.

Onértelmezése sajat tulélé voltabdl indul ki. Ami szamara nem csak azt jelenti, hogy 6 — sok mas
magyar zsidéval egyiitt, és még tobbekkel szemben — tulélte a zsiddlildozéseket. A tulélést, minde-
nekel6tt '45 januarjaban, néhany nappal a felszabadulas elétt meggyilkolt sziileinek tulélését egész
életét sujté teherként, blnként éli meg: ,...a fajdalom és a szégyen, amelyet az okoz, hogy tulélé va-
gyok tizenhét éves korom 6ta” [kiemelések télem — G. S.] — olvassuk mar a kényv elsé irdsanak els6
bekezdésében. A tulélé-1ét igy bar indokolatlan, mégis kinzé lelkiismeret-furdaldst kelt: ,Mi a ha-
gommal tuléltiik, amibe 600 ezer magyar zsidé belepusztult. A sziileimet, draga, okos sziileimet
valahol meggyilkoltak. Nem tudtuk biztosan, pontosan, hogy hol, nem tudtuk meg, hogyan. Bosszu-
vagyat nem éreztem, gylldletet sem, csak iszonyatot. Megbocsatani nem tudtam és nem tudok sen-
kinek, aki ezekben a szérnyliségekben részt vett. Es elsésorban magamnak nem bocsatok meg
soha. Tuléltem, akiket a legjobban szerettem, akiknek a legtobbet koszonhetem, és akik az életiik-
nél jobban szerettek benniinket” — all az utolso, sziileir6l sz6l6 irds végén.

A kotet legmélyebb és legfontosabb rétege azonban nem ez. Hiszen a magyarorszdagi holokauszt
mint tény (az ezt tagadni vagy relativizalni akaro, elszigetelt torekvések ellenére) jelen van a magyar koz-
tudatban, a holokauszt-tulélék mint tanuk hangja pedig mara eljutott a magyar tarsadalom nagy részé-
hez. Marvanyi Judit konyve viszont nem a holokausztrél valé tanusagtétel. Marvanyi nem bujik sajat tal-
él6 volta, a holokauszt traumaja mogé, hanem éppen ennek sajat énjét torzitd tragikus kovetkezményeivel,
sajat kommunista korszakaval akar szembenézni. A szdmvetés tétje igy a Rakosi- és a Kadar-korszak
rémtetteire vald sajat vaksagdanak, illetve e rémtettek folétti szemet hunydsanak minél pontosabb meg-
értése., A feln6ttség és a szabadsag ott kezdddik, amikor meglatjuk a merében el6zmények altal megha-
tarozott cselekedeteink silany voltat” — idézi Bibdtol. Sajat naiv kommunizmusat, majd a magyar kom-
munista rezsim iranti feltétlen lojalitdsat ugyan meg tudja magyarazni '44-es lldoztetésével, de ezzel
nem mentheti fol magat az e rendszerek fenntartdsaban vallalt szerepének terhe alol.

1980-ban, a Bib6o-emlékkdnyvbe irt szovegében Bibd 1948-as, a zsiddk deportdldsdhoz és meg-
Oléséhez asszisztald vagy azt tétlenil nézé tobbségi tarsadalomhoz intézett felszolitasat vonatkoz-
tatja, latszoélag paradox modon, sajat magara, az lildozések tuléldjére: ,»Mindenkinek meg kellett
volna és meg kell csindlnia a maga szamvetését« — mondja Bibd, a hangsulyt nem arra helyezve,
melyek az érdemei, mentségei, hanem hogy miért felel6s, milyen mulasztasok terhelik. A Paraszt-
part teoretikusa persze a lakossdg nem zsidé részére gondolt — de nekem azéta ezerszer eszembe
jutott, hogy a feledékenység nem utolsé a blinok sordban. Engedtem, hogy levegyék rélam a gydsz
terhét; pontosan: jogomat a magam gyaszahoz. Azonosulni akartam a kommunizmus eszméjében
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osszeforré kommunista kozosséggel. Onnan nézve, ahol én voltam, idealisztikusan szép volt mind-
kettd. [...] De miért nem figyeltem fel az 6sszeszoritott szajakra, elharapott szavakra? Az orszagos
félelemre? Hol volt az, amit Ggy hivnak: én? Csak ismételhetem: azonosulni akartam.”

Marvanyi gesztusa, amellyel magara veszi Bibé nem zsidoknak cimzett intelmeit, nem csak fe-
liletes kiterjesztés, nem az ,ismerd meg 6nmagad” tulsdgosan is altalanos igazsdganak beleolva-
sasa Bibd konkrét torténelmi pillanatban elhangzé (kasszandrai) imperativuszaba. A felszélitas zsi-
ddkra vonatkoztatdsa levezethet6 egy nagyon is bibdi gondolatbdl: amikor az iildozéseket tulélé zsiddk
az antiszemitizmus felszamoldsa és sajat kisebbségi létiik megsziintetése érdekében a kommuniz-
jat zsidosagukkal és valds tarsadalmi helyzetiikkel valé szembenézés aldl, ahogy masfelél a ma-
gyar tarsadalom egésze menekiil a zsiddk elpusztitasaért valo felelésségének elismerése eldl. Bibd
habord utani tanulmanyaiban mindig hangsulyozza, hogy a zsiddsag kirekesztése nem egyszerten
a nem zsidok zsiddkkal szembeni el6itéleteinek kovetkezménye, hanem legaldbb ennyire zsidok és
nem zsidok kolcsonviszonyabdl, egymasrol szerzett tapasztalataibdl és ezek sorozatos félreinter-
pretalasabdl is fakad; hogy az antiszemitizmus felolddsara az internacionalizmus nem megoldas;
hogy a zsidésagot nem lehet mindenestiil asszimilalni, hanem mint kisebbséget kell a tarsadalom
integrans részévé tenni. Es Marvanyi Judit élete (utélag) kiegésziti és igazolja Bibé elméleti megfon-
toldsait. A biboi perspektivabél az 6 (és a tobbi, kommunizmusba menekiilé zsidd) sorsa elhibazott
vdlasz a tobbségi tdrsadalom - részben létez6, részben vélt — antiszemitizmusdra. A felismerést
Marvanyi egyrészt sajat élettapasztalatanak, masrészt éppen Bibdnak koszonheti.

Sajat zsidésaganak hatasat a torténelem megélésére legjobban az '56-os forradalomra adott
zsigeri reakcidja mutatja. ,Mert én lattam '56-ban olyan felvonuldsokat Budapest utcain, amelyek
ijesztéen felhoztak bennem a '44-es emlékeimet. Nem taldlkoztam sehol antiszemita jelszavakkal,
pedig erre nagyon érzékenyen figyeltem — és valahogy mégis azt éreztem, hogy a zsidésagomban is
tdmadva vagyok. [...] '56-ban a Wesselényi utcaban végignéztem egy felvonulast, lattam azokat az
arcokat [...], és azokra az arcokra az volt irva, hogy »hat akkor 6ljiink mi isl« Es ahogy azt kiabaltak
- ez kiilonos, hogy pont ezt! —, hogy »nem vagyunk mi fasisztak«, itemesen orditottak, és egyre han-
gosabban és fenyegetébben, »NEM va-GYUNK mi FA-sisz-TAK« — valahogy én ebben éppen hogy a
fasizmus fenyegetését éreztem. Lehet, hogy csak a megtépazott idegeim miatt? Késébb sokat gon-
dolkoztam ezen, és ma mar tudom, hogy akkor nem volt igazam. RESZben volt csak igazam, nagyon
kis részben — de valami igazam talan mégis volt.”

Zsiddsaga, kommunizmusa és '44-es tapasztalatai egyiitt teszik szdmara rémisztévé az '56-os
tomeget, lattatjak fasisztdnak a nem fasisztakat, zsidéellenességnek a kommunizmusellenességet,
"44-nek '56-ot. Sajat traumaja altal meghatdarozott és ezért sziikségképp torz nézépontjabdl a valo-
sagrol csak torz képet alkothat. Mikozben masfel6l — és taldn ez a Bibd altal leirt zsidé—nemzsidd
kolcsonviszony legtragikusabb része — zsidok és kommunistak, és ezen keresztil zsidéellenesség
és kommunizmusellenesség azonositdsa a tobbség, és igy az '56-os forradalom aktiv résztvevéinek
valds, szintén torzult valdsdgérzékelésbol fakadd tendenciaja is. Marvanyi '56 kapcsan ezt is meg-
érti mint sajat belsd, csupa j6 szandék kommunizmusanak kifelé valé végtelen problematikussagat:
.'56 oktéber 23-an 6sszecsédiilt a DISZ, és elmentiink felvonulni — én is, veliik. Ugy latszik, ez mar
a véremben volt: szerettem felvonulni. Es eleinte nagyon tetszett is a dolog [...] Meneteltem a tébbiek-
kel, tlintettiink, ott voltam, igen — egészen addig, amig el nem hangzottak bizonyos, szadmomra elvi-
selhetetlenil irritdlo, szovjetellenes jelszavak — akkor ezt igy cimszavaztam magamnak: »fasiszta
jelszavak«. Akkor én szépen le is léptem, valahol a Batthyany tér kérnyékén. [...] Szdmomra ezek-
nek a nehéz napoknak a legrettenetesebb élménye az a felismerés volt, hogy itt utaljak a kommu-
nistakat. Nem volt mese, ezt most meg kellett értenem. Es ezt nem lehetett megrendiilés nélkiil fel-
fogni. Hogy mikézben mi itt egymast bolonditottuk, koriiléttiink egy egész orszag GYULOLT minket!
Eddig csendben — most pedig ez a gylildlet szabad utat kapott.”

A tévedés felismeréséb6l ugyanakkor nem kihatralas és Ujrakezdés, hanem kétségbeesett be-
zarkdzas kovetkezik. ,De hat, ha becsliletes akarok lenni, mit kell tennem? Most, amikor mindenki
elleniink fordult, és elszabadult a pokol, nem bujhatok el, nem hagyhatom faképnél az enyémeket!
Volt, ami volt, de én kommunista vagyok, és ha kell, akkor ennek az édiumat is vallalni fogom!”

Az egyszerre vonzo és ijeszt6 '56-os forradalom tehat nem vet véget a kommunizmusba mene-
kiilés illuzidjanak. De a kép mégis arnyalddik, és '68-ra Marvanyi feladja a partban betéltott (nem tul
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jelentds) pozicioit. A hatvanas évektdl a Magvet6 Kiadot (akkori munkahelyét) vezet6é Kardos Gyorgy-
gyel szemben mar 6 képviseli a belsé ellenallast. A kiadoban igyekszik atsegiteni a kényesebb kéz-
iratokat a cenzulran, kidll Kardos autokrata és az embereket egymassal szemben kijatszé igazgatdi
mddszereivel szemben. A pragai tavaszra azutan egyértelm( igent mond, az altala teljes mértékig
ellenzett magyar bevonulas pedig hideg zuhanyként éri és kidbranditéan hat ra. ,En '56-ban kiviil
alltam, csak néztem a felvonuldkat [...] a pragai '68 viszont FELEMELO volt, reményteljes és boldo-
gitd! [...] MINDEN a gyonyord( tisztasagrol szolt! Aztan — hat bevonultunk - - Porig voltam sujtva.”

'68-t6l kezdve szembefordul a part dllaspontjaval. Még mindig parttag, de mar nem tud azonosul-
ni a partvezetés dontéseivel. Aldirja a Charta '77-et. A partbdl vald kilépésig végiil tovabbi tizenhét év
alatt, 1985-re jut el. ,Lengyel Szolidaritds, Jaruzelski — aztdn Afganisztan - 9, istenem — Ezekben az
években én szinte mar csak az alkalomra vartam, hogy megtegyem a donté lépést: otthagyjam a par-
tot. [...] Hasznalni nem tudok mar, és Ggyszolvan semmivel nem értek egyet — hat akkor ki kell lépnem.
[...] IMlilyen felhaborito, hogy a parttagokkal elére kdzlik, hogy mikor minek fog felmenni az ara, meg
hogy most a rendérok megint végiggumibotoztak a marcius 15-én felvonuld fiatalokat...”

.Persze a Magyar Szocialista Munkaspartbdl azért nem olyan kdnny( kilépni. Behivattak a ke-
riileti partbizottsagra, [...] a kerileti titkar igen-igen nyajas helyettese fogadott. Szivhez széldan el6-
adta, hogy milyen nagy sziiksége van ma a partnak PONtosan az olyan elvtarsakra, mint amilyen én
vagyok, aki ugye a nehéz idékben, még a Koztarsasag téren is, védte még a Parthazat is satdbbi [...]
Kiléptem a partbdl. Szabad voltam Ujra - hat ez is egyfajta szabadsdg. Hozzateszem: azéta sem
bantam meg, soha, egy percre sem. Csak azért nem volt ez konny( nekem. Azért ha az Internacio-
nalét hallom, még ma is végigfut bennem valami [...]"”

A partba vald belépéstél a kilépésig eltelt negyven év. A tarsadalom zsiddellenessége és sajat zsi-
dosaga eldl egyszerre menekilé ,tulélé” csak ‘56, '68, a lengyel Szolidaritds megalakuldsa és a Bibd-
emlékkonyv utdn jut el a partonkiviiliség jelentette Ujfajta szabadsaghoz. A torténet, amely az iildozott-
ségtél az ellenzékiséghez vezet, egyuttal egy hosszu tanulasi folyamat is. A negyven év ilyen médon
nemcsak egy rossz korszak, nemcsak zsakutca, hanem a jovére vonatkozé tanulsaga is van: ,Kiléptem
a partbol. De nem éhajtok belépni semmiféle mas »partba« [...] Hogy én még egyszer az életben »part-
fegyelemnek« vessem ala magamat — hat inkabb nem. Ezentul amit a magam eszével jonak és fontos-
nak tartok, azt fogom csinalni, és csakis azt. [...] [Nlem akarok még egyszer bohdc lenni.”

Marvanyi tehat ,megcsindlta a maga szamvetését”: tisztazta sajat maga szamara, hogy sajat zsidé-
saganak relativizalasa, a tobbségi tarsadalom perspektivajanak figyelembe nem vétele, a haboru utan
kialakuld viszonyok és meghatarozottsagok meg nem értése hogyan vezetett hamis on- és valdsagkép-
hez, egy csaldka utépiahoz vald ragaszkodashoz, majd a kialakulé kommunizmus rémtetteinek szétlan
eltlréséhez. A szamvetéssel azonban sajat életének tényeit Ujrairni nem tudhatja, és nem is akarja. Sza-
mara a Bibd-olvasas és az 6nmagaba nézés igazi hozadéka nem is ez: 6 Bibdtdl azt tanulja meg, hogy a
zsiddsag problémaira hogyan lehet az egész magyarsag szemszogébdl, a kommunizmustol radikalisan
kiilonb6z6 valaszt adni, hogyan tudhat 6 ,szabad lélegzettel zsidd is, magyar is lenni”.

A kotet és Marvanyi Judit sorstorténete altal a mindenkori olvasé szamara felkinalt torténelmi
kérdés ezzel szemben az, hogy az egyéni Utkeresés életveszélyes buktatoéit, a sérelmek elszenve-
déséhdl sérelmek okozdsahoz, majd onnan megint sérelmek elszenvedéséhez vezet6 utat minden
egyes egyénnek és kozosségnek a végtelenségig kell-e jarnia, vagy mégiscsak lehet ,tanulni a tor-
ténelembdl”, mas emberek egyéni és (legalabb sajat) orszagunk kollektiv sorsabél. Hogy izmusrél
izmusra lehet csak haladni, vagy fel lehet szabaditani magunkat a ,partfegyelem” alél, ki lehet lép-
ni a,part” és a ,partok” kindlta torz perspektivakbdl — hogy megprdbalhassunk szembenézni sajat
tarsadalmunk és a minket koriilvevd vilag valés problémaival. A torténelmi hibakra és traumakra
adott hisztérikus reakcidk helyett lehet-e felelé6sséget vallalni értiik, illetve felvallalni és ezzel
meghaladni 6ket — igy lehet6ség szerint felvértezve magunkat a tarsadalmat fenyegeté hazug ide-
olégiak ellen. Mert, mint Bibo irja, a ,zavaros filozoéfiak féligazsagai és a propaganda hazugsagai
csak akkor hatnak egyénekre vagy kdozosségekre, ha azokat nagy intenzitassal atélt félelmes és fél-
revezeté élmények hajlamossa teszik féligazsdgok és hazugsagok elhivésére, mert azok alapjan
oncsaldsaikat igazolhatjak, hit reményeiket taplalhatjak, hamis képzeteikben megrégzédhetnek, és
bizonyos indulataiknak kielégiilést szerezhetnek.” Az ,egyensulyozott lélekrél” viszont, s ennek el-
éréséhez segithet hozza taldn ez a kotet is, ,a féligazsdgok és a propaganda hazugsagai lepattan-
nak”. (Magvetéd, 2017)
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