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SZIGETHY GABOR

Lapszemle VI.
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| kortarsalgo

Aprilis végi napsiittte vasarnap délutan — 1972-
ben — négy dra tajban hivott fel fonokom, a Kritika
felel6s szerkesztéje, Pandi Pal.

— Menj be a szerkesztéségbe, végy magadhoz
minden kiszedett, betordelt, all6 anyagot, és amit
még talalsz hasznalhato kéziratot. Gyere ot 6rara a
Marx térre, a Bonbon presszoéba.

— Ertem, de miért?

— Siess!

Kattant a telefon. Indultam. Ot érakor iildogél-
tem a Bonbon (a mai Nyugati tér és Szent Istvan
korat sarkdn mar régen nem létezd hangulatos)
eszpresszoban, aktatdskdmban egy koteg hasable-
vonat és kézirat. Vartam a fénokomet. Megérkezett.
A Bonbon presszéban tudtam meg, hogy a szombat
reggel megjelent Kritika (Mdvelddéspolitikai és kriti-
kai lap) valdéjaban nem jelent meg. A mar az Ujsag-
arusokhoz kikerult Ujsagcsomagokat valakik gyor-
san visszagyUjtotték, és a ki nem szallitott példa-
nyokkal egyltt még aznap délelétt valamennyit
megsemmisitették.

- A lapot tegnap bezlztak, nézzik, mit tehe-
tink az Ures oldalakra!

Fura helyzet. Rangos marxista irodalomtorté-
nész a Kritika felelés szerkeszt6je, a hattérben
Aczél Gyorgynek, a Magyar Szocialista Munkaspart
Kozponti Bizottsdga titkaranak bizalmas baratja és
beszédirdja. A lapot a partkozpont ,lednyvallalata”
adja ki. Nyilt titok: a nyomdabdl minden sajtétermék
elsé peéldanyai felelds olvasdsra a partkozpontba
(tudom: akkor nagybetUvel irtdk e mindent irdnyité
hivatal nevét) és a Belligyminisztériumba érkeztek
meg még hajnalban, kiszallitas elétt.

A Kritika parthd Ujsag volt. Aczél elvtars a zse-
bébe gylrte, és elindult kikapcsolddni a Balatonra.
A robogé autéban érdeklédve belelapozott a friss
Ujsdgba, és — gondolom - Ugy érezte: megiti a
guta. A lapban megjelent két irdstol is vértoluldst
kapott. Ugy érezte: mar meghizhaté elvtarsaiban
sem bizhat. Azonnal intézkedett: zUzzak be az 4p-
rilisi Kritikat!

Amikor néhany héttel korabban a szerkeszté-
ségben Végh Antal kéziratat — Sexboden — olvastam,
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javasoltam: kozoljik. Pandi a szerkesztéségi érte-
kezleteken mindig mindenkit meghallgatott, aztan
valamennyi kézirat sorsarél egy személyben maga
dontott. Engem mosolyogva rendszeresen Ugy mi-
nésitett: naiv vagy! Végh Antal irdsa azonban meg-
nyerte fénokom tetszését, megszerkeszthettem,
nyomdaba adhattam.

Sexboden: élménybeszamold a svédorszagi li-
berélis (akkor e fogalom ott még nagyon mast je-
lentett, mint ma) szexuélis szabadsagrél. A mai hi-
lyén-liberalis szexzlrzavarhoz képest Végh Antal
frdsa artatlan, dvodai felvildgositd szoveg. Igazi
gond — Aczél elvtars ezen akadt ki — az irast illuszt-
ralo fotd volt. Egy olasz képeslapbdl vagtam ki a ve-
ronai szinhaz elécsarnokdban készilt fényképet. Az
eredetin egy meztelen holgy sétdl magas sarku to-
pankaban, karjan estélyi tdska, nyaka korul s fulé-
ben csillogd ékszerek. Hatulrél latjuk, csak a két
vele szemben 4ll6 férfi csodalkozastol dobbent te-
kintete arulkodik arrol: a vonzo alaku holgy testét
elolrél sem fedi semmi. Az egész képet nem mer-
tem fénokom kezébe adni, nagyon finom metszés-
ponton, egy milliméterrel a fenékvonal folott elvag-
tam a latvanyt.

Indulatokat korbdcsolt Aczél elvtérs lelkében e
fotd. Fénokom szerint (telefonban!) igy fakadt ki:
Ertsd meg, Pali, kamasz ldnyom van!

1972-ben ez indok volt a lap bezuzasara.

Valéjdban nem a hivatalossdg szamara akkor
pornografidanak szamitd, mai szemmel nézve artat-
lan kép miatt zUuztak be a lapot. A Kritika 1972. 4pri-
lisi szamat eredeti formajaban azért nem olvashat-
tak az emberek, mert a Magyar Szocialista Munkas-
partot haldldig hlien szolgaloé Ujsagird, E. Fehér Pal
életében talan elészor, talan utoljara olyan cikket
irt, amellyel kivivta partja indulatos haragjat.

Papirgytjteményemben érzom a szigoru szaba-
lyokat megszegve megmentett lap tordelt levonatat
- tdskamba gylrtem, elhoztam a nyomdabol. Negy-
venot év utdn Ujraolvasom a Jézsef Attila moszkvai
eértékelésérdl irott, soha meg nem jelent cikket.

Bolsevik vélemény Jézsef Attilarél 1972-ben:
.Kezdjuk a lexikonokkal... A Nagy Szovjet Enciklo-



pédia 28 sornyi cikkének hibas szemléletét mar
j6 masfél évtizeddel ezelétt Révai Jozsef is szbva
tette. Addig is, amig ennek a rendkivil fontos ké-
zikonyvnek Uj kiadasa elkészll — az orosz érdek-
l6d6 mégis ezt olvashatja: »Jozsef Attila (1905-
37) — kimagaslé magyar kolté. Munkascsaladban
sziletett. A szépség koldusa (1922), a Nem én kial-
tok (1925), a Kilvarosi éj (1932), a Medvetanc
(1934) cim( koteteiben szocidlis tiltakozas feje-
z6dik ki a polgari tdrsadalom életfeltételei ellen.
Ugyanakkor ezekben a versekben megtaldlhatok
a pesszimizmus és a rendkivili formai kifino-
multsdg jegyei. Legjobb verseiben, melyeket a
magyar forradalmi munkasmozgalom hatdsa
alatt irt [...] a kolté forro gy(loletét fejezte ki a ka-
pitalista kizsakmanyolds vildgaval szemben,
megbélyegezte azt a magyar fasiszta rezsimet,
amely a munkdsokat nyomorba dontotte, éhha-
lalra itélte, megénekelte a munkasok forradalmi
harcat, kifejezte a kolté magasrend( tarsadalmi
elhivatottsagat. A magyar munkasosztaly forra-
dalmi harcaval tartott elégtelen kapcsolat, a
Szovjetunio és a Szovjetunid felszabadité szere-
pe vilagtorténelmi jelentésége iranti értetlenség,
illetve a nyomor és a sulyos betegség a magany
érzését erdsitették az utolsd kotet, a Nagyon fdj
(1936) verseiben. J. nem talalt magéaban erét a
Horthy fasiszta rendszerével vivandd harchoz, és
ongyilkos lett.«”

Mérhetetlenil ostoba szoveg, de E. Fehér pro-
balja a menthetetlent menteni: ,A szovegezés tiszta
szandéka sem takarja el a kép ferdeségét.”

Tiszta szandék? Bolsevik vaksag: a szovegezés
torz, ideoldgiailag korlatolt, korlatozott szandéka
miatt ferde (pontosabban: hamis, hazug) a Jézsef
Attilarol festett kép.

Nyomdabal kimentett, napvildgot soha nem la-
tott irast olvasok.

1972-ben sajat béromon tanultam a torténel-
met. Egy irodalmi konferencian Illyés Gyula Tisztak
ciml dramajat méltatva-védve hangsulyoztam:
Nem az a szocialista realizmus, ha munkdsokrdl ir az
ird... Felszolaldasomat kozolte egy moszkvai irodalmi
folydirat (Voproszi lityeraturi, 1972. december), imi-
gyen: Az a szocialista realizmus, ha munkdsokrdl ir
azirg...

Gondolom, a vilaghird svajci ird, Friedrich Dirren-
matt sem volt boldog, amikor megtudta: megkérde-
zése és engedélye nélkul dramajat — A milliomosnd
ldtogatdsa — a szovjet févarosban gatlastalanul ki-
herélve Ugy mutattak be, hogy a kisvaros gondolko-
das nélkul koltekezésbe bodult polgdrai nem olték
meg a rajta elkovetett sérelemért bosszut allni aka-
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ro, szenvedéseiért elégtételt koveteld milliomosnd
hajdani szerelmét!

Ha Moszkvaban szemrebbenés nélkil atirjak
Dirrenmatt drdmajat, nekem szavam sem lehet. Jo-
zsef Attila tiltakozni sem tud, réla az elvtarsak vég-
képp azt irnak, allitanak, hazudnak, amit akarnak.

Itthon és Moszkvaban az elvtarsak egyhurd
proletarkoltét faragtak a zsenidlis magyar poéta-
bol. Istenes verseit eltiintették (,Az Isten itt allt a
hatam mogott / s én megkeriltem érte a vilagot”),
életmUvébdl kisatiroztak politikai tisztanlatasat
(,Taldn dinnydgj egy Uj mesét, / fasiszta kommu-
nizmusét”), jovének aldozott életét vords kodbe
boritottak, préféta lelkét partbrosurak illusztracio-
jadva nyomoritottdk. Az 1972-ben Budapesten be-
tiltott cikk iréja harcos marxistaként, de a szovjet
elvtarsak értékrendjével nem 6sszhangban védte
a proletdrkoltévé zsugoritott Jozsef Attilat, ezért a
magyar kommunista part bezlzatta a part folyd-
iratat.

Fénokom utasitott: Ujfalussy Jozsef mar koz-
lésre elfogadott, zenekultdrank értékeit védé indu-
latos vitairasat (Kultira és kézmivelddés) és Rényi
Péter frissen szliletett, a part egyedul Gdvozitd poli-
tikdjat dicséré hazug és hosszu szézuhatagét (Az
egység dicsérete) kellett a letiltott oldalakra betor-
delnem.

Havilap volt a Kritika, minden hénap utolsoé he-
tében jelent meg. A kéziratokat hat héttel (!) korab-
ban kellett nyomdaba kildeni. Ez volt az ellenérzés-
re szant, gtfutasnak nevezett idé. De akkor, 1972 dp-
rilisaban vasdrnap este fél hétkor léptem be a Zri-
nyi Nyomda épuletébe, hajnali haromkor korrigal-
tam az Ujraszedett oldalakat, fél otkor ellenériztem
a szalmidklenyomatot (nyomdatorténeti multidé!),
és hétfon délelétt mar hangosan hirdetve arultak a
Kritika — a megszokottnal jobb mindségl papirra
nyomott — Uj szamat szerte a varosban az Ujsag-
arusok.

Addig partizan voltam: azt hittem, hogy belilrél
fel lehet robbantani a rendszert. Aztan mar csak
menekiltem. 1976-ban felmondtam jél fizeté alla-
somat. Ha bardat, ismerds, érdeklédé megkérdezte:
Mi van veled? — vélaszoltam: Uszom a tengerben,
nem latom a tavoli partot, és volt fénokém utanam
kildte a mentdcsdnakot, hogy verjenek agyon az eve-
z6vel.

Fiokom mélyén dérizgettem néhany ,hozzam
kerilt” régi kéziratot, meg nem jelent hasablevona-
tot. Multidém. Multidé.

A léket kapott bolsevik dcednjard id6kozben el-
sullyedt.

Jozsef Attila proféta lelke tulél valamennyitinket.
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