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CZIGANY GYORGY

A befogadas kinjai

és boldogsaga

,Ez a sok szépség mind mire valo?”

(Babits Mihaly Esti kérdés cimi kélteményének naivra hangolt, dlruhds, szemérmesen dhitatos kérdé-
se kiilonb és nemesebb zene annal, mint amire barmi bolcs valasz adhaté volna vagy épp sziikséges le-
hetne.)

Mégis! Mire valé az erddk, folyok, mez6k vagy a varosok szépsége, s mire valo a versé, a muzsikaé?!
+Akarsz-e jatszani?” Akarsz-e jatszani a képzelet foldontuli lehet6ségeinek mas-vildgadban, akarsz-e
jatszani halalt? Vagy akarsz-e felfohaszkodni Szabé Lérinc versének soraival: ,...gydgyits meg,
Zene, / te, Mindenségé, édes liteme / a fdjdalomnak, Varazsfuvola, / varazsjaték, te, tindér mamora
/ hitnek, reménynek..." Fol akarod-e fedezni a Kosztolanyi-életm(i szavdban azt, amit Ottlik Géza igy
fogalmaz meg: ,Kosztolanyi kiegyenesiti a derekunkat: halallal, romlassal, vereséggel szembenéz-
ni, flistbe ment reményekkel egyiitt élni rangot ad a nyomorusagnak, méltésagot a katasztréfanak,
megszépiti — nem, nem szépiti meg -, Uj, soha nem ismert szépséget ad a boldogtalansag csufsa-
ganak.” Raismersz-e jelenedben Berzsenyi Daniel eleven pillanataira, hiszed-e, hogy nyomoruisaga-
ink testvéreként ,tlindér valtozatok mihelye a vilag"?

Lehet, hogy valamiféle ,barokk nyitany” hangjat idézik kérdéseink, mindenesetre a valaszok
csak a jozan 21. szazad depresszidinak légkorében sziilethetnek meg.

Fenyeget a leegyszer(sités: szazadokkal ezel6tti vagy most sziiletett remekmdivek erénket
meghalado vonzasaban egy-egy névbe, fogalomma élettelenitett szoba kapaszkodunk... Gregorian
ének, Bach-fuga, Bartdk: Cantata profana... Szeretjlik, dicsérjiik, hitet tesziink mellette. De melyik mu
melyik taktusa fesziil hat a sejtjeinkben is ugy, hogy igenlésiinknek hitele legyen? Miféle csevegé-
sek izére vagyunk a mlvekkel szembeni nagy, nyitott hallgatds helyett? A szerzdvel alig, csakis mi-
veivel van dolgunk; azokkal azonban erénket és éromre vald képességlinket gyakran meghaladé
mértékben. De éppen ebben rejlik a naponta megujuld felfedezés titka is. Az életre sz6l6 egyiittlét
élményének kimerithetetlensége. A remekm{ cselekszik és viszonzast var. A szellemiinket jobb mi-
néséguivé érleld, ldité eréfeszitést.

Folmérheté-e szamunkra — akar csak lexikalisan, térképszerlen — mindaz, ami a mvészet ki-
nalta gazdagsagbdl birtokolhaté lehet? Korunk zenéje példaul ezerévnyi... A mai zenén kiviil s veliik
hozzank szdlnak a régiek is. S mennyi a szazadok 6ta eleven vagy nemrég felfedezett, foltart re-
mekm(! A termékenyiilés lehetéségének szinte természeti, pazarldn gazdag sokszorozdasa kimerit-
hetetlen ,foloslegként” magasodik folénk. Hiszen egy-egy ember életében e roppant kinalat toredé-
keinek befogaddsat is csak szerencsés korilmények teszik elképzelhetévé. A kapcsolat (miveké,
embereké) természetesen nem mennyiségi. Eppen ezért lehet termékenyen, mélyen és értelmesen
egyltt élnlink az altalunk elérhet6 kevéssel is. A szdmunkra megnyilatkozé toredék (egy zenem
részlete, egy életpalya néhany verse) adhat ugyanannyit, mint a mennyiségileg tobb: minden a kap-
csolat minéségén mulik. Nyolc taktus Mozart — micsoda gazdagsdag: elég lehet egy életre.

A miivészet kiilonb varazslat annal, mint amennyit mi megmagyarazhatunk magunknak beléle
- mondta egyszer radiébeszélgetésiink kézben Hincz Gyula. Es ami deriis egyszer(iségében it szi-
ven: Borsos Miklds szavai. Nem a muvek kivdnnak magyardazatot, azok magyarazzdk a masképp el-
mondhatatlan dolgokat. Heidegger pedig Ugy latja, hogy a mivészetnek életbevagdan fontos célja
van. Ez olyan erészakos cselekedet, amelyik feltdrja a létezést. S hogy a kéltdi nyelv gyokerei ma-
gaba a létbe nyulnak. A nagy alkotdk a Létnek lesznek 6rei. A nyelv lényege a lényeg nyelvévé valik.
A mlremek értésének, élvezésének pillanataban egy eddig még el nem gondolt létigazsag derdil ki.
A miremek fénybe borul, a mivészi megvildgitas leleplezte a rejt6zkodo lét igazsagat, és mi meg-
vilagitottan allunk a mi szemlélésében.
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Egy-egy remek alkotds szérakoztat vagy megeroéltetd figyelmet kovetel, raismerhetiink, folfe-
dezhetjlik altala szellemi lehetéségeink Uj tavlatait, mikozben a md andalit, felraz, megnyugtat, gyo-
nyorkodtet. E sokféle lelki hatas gyakran egyiitt, sokszélamuan lehet jelen agyunk, idegrendszeriink
valaszcselekedeteiben, reakcidiban.

A teremtés jelen idejének visszfénye, szinte szakralis cselekménye az, amire a tehetség adoma-
nyanak torvényei vezetik a nagy alkotdkat. Méltéva a muvet ahhoz, hogy a teremtés szerény részese,
de Uj valésagdarabkaja legyen, nem az alkotd nemes szandéka, valasztott témdja, targya teszi, hanem
a bensé erdiben megnyilt mondanddja, sugallata. Ami arra késztet minket, hogy a miivet nemcsak
targyként, hanem lelki, tudati élményiink éltetése, magasrend(i asszimilacio altal is megérizziik. A re-
mekmu tehat nem illé témavalasztdssal, hanem mindsége altal valhat szakralis szépséglivé.

Az 0rom mas, mint a viddmsdag: Mozart Rekviemje, Pilinszky Apokrif verse, Szényi Zebegényi te-
metése nem szomorit el bennilinket; a tragikus és keser( élmények élteté heviikben szereznek ma-
radandd ahitat-oromat a lélek mélyén. A veszteségek elfogaddsa révén, a képzelet-valosag tetté,
m(ivé emelt darabjai testi-lelki megtorettetéseink ellen sziiletnek meg, jovatételként. Létiink el-
vesztésének, haldlunknak egyetlen emberileg lehetséges rehabilitaciéja a mlivészet, mely akarva
vagy ontudatlan az orokre megmaradé (csak a hit altal megsejthetd) valésag szépségét probalja
meg elélegezni.Vigaszul és eré6forrasként. A vers és a zene nem a mi érzelmeinket, vagyainkat, szo-
morusagainkat, rettegésiinket tiikrozi. Stravinsky irta: ,Az emberek a zenében mindig mast akar-
nak megtaldlni, mint zenét. Szamukra fontos, hogy tudjak, mit fejez ki a muzsika, mire gondolt a ze-
neszerzé munka kdzben. Egyszer(ien nem tudjak megérteni, hogy a zene 6nmagaért létezik, és tel-
jesen fliggetlen az altala ébresztett gondolatoktél. Masképpen kifejezve, ezeket az embereket a
zene csak annyiban érdekli, hogy olyan dolgokat érint, amelyek ugyan nincsenek meg benne, de
amelyek megszokott érzelmeket ébresztenek fel. A legtobb ember azért szereti a zenét, mert abban
érzelmi mozzanatokat vél talalni, viddmsagot, banatot, gyaszt, a természet irdnti lelkesedést, alkal-
mat az dlmodozasra, vagy éppenséggel eszkozt a prézai élet feledésére. Makonyt, stimulanst ke-
resnek a zenében. Bar megtanulnak, hogy a zenét bensé értékeiért, onmagaért is lehet szeretni...”
A zene, a vers pedig létrehozott vildgaval nem tiikrozi sorsunkat, hanem sosem volt teremtmény, Uj
valosag, melynek létrejottében természetesen szerepe van indulatainknak, sorsunknak, szenvedé-
lyeinknek és szenvedésiinknek, természeti élményeink emlékeinek. A szerz6 is ezeket haszndlja te-
remtéeréként, mégis mindegy végiil, hogy tudhatjuk-e, Liszt Mefiszté-kering6jének létrejottében
Lenau Faustja az ihletd, mert a md ennek ismerete nélkiil is teljes élményt ad mint remek szimfo-
nia-scherzo. A vers is ilyen tiinemény: van, lehet értelmezhetd, elbeszélheté mondanivaléja, de nem
arrol szol... Elvont lényegében, legbensébb formajaban Ugy mutatkozik meg a vers, mint a zene.

Nehezen tudom gyoégyerdének vélni a zeneterapiat, mely tlin6désekkel, értelmezésekkel, gyo-
gydszati segédeszkozként alkalmazza a kivalasztott remekmi(iveket. Egy Mozart-zongoraverseny
viharaiban, fesziiltségeiben, béke-boldogsagaban nem hiszem, hogy a paciens a ,megkiizdés” lelki
folyamatait atélve megszabadul a negativ nyomasok alél. Illyés Gyula Balaton-konyvének fejezetei
kozt Fiiredrél is sziiletett lirai jegyzet. A fak alatt, a vizpart kdzelében 6sz haju férfira esik a pillan-
tasa. ,Elektrokardiogramjat jegyzeteli. Jobb tenné, ha az aracsi szoll6hegyeken jaratna faradt sze-
mét, vagy errébb, a té fehér tajtékbaranyain. Vagy a vitorldsokon. S azokrél gondolna el valamit.
Mert vannak, igaz, gyégyvizek, vannak gyogy-sétak és gydgy-torndk. De legtobbet érnek a gyogy-
gondolatok.”

A zene, a vers jelenléte az ember életében a lélek kulturdjat magassagokba emeli. Ami a testre
is hat attételesen, a lélek erdi altal, titokzatos médon, nem alkalmi elemzésekkel. A zene és a vers
folemeli a lelket, sursum corda, igen, de nem ment meg a mélybe zuhanas mashonnan eredé ka-
tasztrofaitol. Schumann, annyi gyonyoriség létrehozéja a Rajndba, Paul Celan verseinek vigaszat
fel sem ismerve a Szajnaba vetette magat. Még a hangulatjavité konnylzenék alkotéi sem kivételek.
Szomoru, mégis szinte groteszkiil humoros, hogy (mint egykor Goethe Werther-torténete) a Szomo-
ruvasdrnap slagerzenéje is ongyilkossagi hajlamok megerdésitéje, késztetdje volt. Nem beszélve b6-
vebben arrél, hogy szerzéje, Seress Rezsé kiugrott lakdsa emeleti erkélyérél, majd a kérhazban
gyogyulds helyett felakasztotta magat. A zene hatasa nehezen mérhetd és iranyithaté praktikus, ne-
mes célok érdekében.

Van bajos hattere egy adott zene létrejottének és dolganak a vildgban, példaul Bach mlvének, a
Goldberg-varidciéknak... Ez almatlansag elleni szérakoztaté zenének késziilt volna Kayserling grof
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szamdra. Az egykori szasz udvari kovet vitte magaval a zenész Goldberget, hogy Lipcsében Bachnal
tanuljon. Neki irta azutan meg Bach emlitett valtozatait. Allitélag almatlan éjszakain a gréf mondo-
gatta: ,Kedves Goldberg, jatsszon el néhanyat kedvenc variacidéim kozil!” Bartha Dénes zenetorté-
nész is megjegyezte: ennek a nevetséges alkalmi inditdsnak koszonhetjiik a zongorairodalom maig
leghatalmasabb, soha nem sejtett mélységeket feltard variaciésorozatat. Magam is emlékszem Pi-
linszky Jancsi nevetésbe csukld, boldog szavaira, amikor az egyik lehetetleniil romantikus, szinte
Chopint el6legezé Bach-varaciordl beszélt. Bachot remek diagnosztanak nevezte, gyogyité orvos-
nak. A tengerhez hasonlitotta. Amellyel szemben dilettansak vagyunk... Es mégis boldog befogadok:
A Musicalisches Opferben szdmomra az a csodalatos, hogy ott Bach engem nem a tengerre emlé-
keztet — mondta Pilinszky —, hanem olyan erdére, ahol a fak 4gai mozognak, irnak, irnak a leveg6be,
tudod, kifogyhatatlanul irndk — az ember megérti, elfelejti, nem érti meg, ez egy, ez szdmomra min-
dig a csecsemd@k nagy szérakozasa!”

Nemcsak Pilinszky Jancsival taladlkozhattam gyakran: évtizedeken at lehettem a szobrasz Bor-
sos Miklés kozelében is. Miutan elsé megjelent huszonét versem elé (Domokos Matyas kérésére)
1971-ben & irt bevezetét.

Mi az, amit mlveiben, a kert, a viz fényeiben, hangszerek és novények formaiban, zenélék, beszél-
getdk, lanyalakok, vizparti tin6dék vondasaiban rejt el az alkotd? Mi az, amit mindig mozartian anyag-
szer(, valosdg és képzelet beszédes vizidiban elénk tar? Milyen is a teremtésnek Assisi szellemében
orvendez6 mivészet? Amely ugyanakkor a mélységekbdl kialt, megjarja a poklok tornacat, azonban
dramai erejében is finomsag van: szeretet, mely nem akar sokkolni, elképeszteni, megriasztani.

Aki meg akar maradni, Gjat nem csindl, csak jot — szokta néha Miklés mondani, s ha 6 maga von-
z6dik a régihez, akkor Ugy tesz, mint a humanista (Babits szavaval) —, nem azért nyul vissza a régi-
hez, mert sokallja az Gjat, hanem mert kevesli.

Borsos Miklés (a részvét és a remény vildganak miivésze) igy szol: .folvetédhet a kérdés, miért
csak a vesztes embert dbrazolom. A lelitottet, szamuizottet, bortonbe vetettet, megfeszitettet. Erre
csak azt tudom valaszolni, a vesztes ember all hozzam kdzelebb: a vesztes embert az idé megne-
mesiti, folemeli és reménnyel tolti el; hittel az igazsagban és erkdlcsben. A hés idegen szamomra:
a hést az id6 lefokozza.”

Borsos Miklés Erdélyben, Gyérott, Firenzében, Tihanyban, a francia és olasz tenger mentén, a
Balaton vagy a Kis-Duna partjan ugyanazt a vilagot talalta meg személyes sorsdban és alkotasai-
ban: Eurdpa évszazadainak jézanul éltet6 hagyomanyait.

Mészoly Mikldssal is volt alkalmam néhanyszor taldlkozni. Inkdbb szép nékrél beszélgettiink,
mint szép versekrol, zenékrél, de azért egy-két dolgot talan jol sejtettem meg az 6 ,magasiskoldja-
bol": kései irasaibdl deril ki, miért fontos szamara éppen Diirer vagy Bartdk... Mert ,,olyan vonalak-
ra van sziikségiink, melyeket nem huzhatunk meg hatarozott szabaly szerint, csak ponttél pontig”.
Es mert 6 is a jelenségek szerkezetét kutatja irdsaiban, mint Bartok-esszéje is sejteti. Kisfitként
Bartok Béla elsé feleségétol, Ziegler Martatdl kapott zongoraleckéket, igy 6 is, mint Péter, Bartok fia,
a Mikrokozmosz fiizeteinek darabjain at latta meg a zene vilagat. ,Ugy érzem — irta Mészély -, a Mik-
rokozmosz egyszer(isége mufajokon tulmutaté egyszeriiség: a hangismétlések, a szinképak, az imi-
tacid és forditasa, a sorozat legtobbje nem csupan zenetechnikai megoldasi séma, legaldbb annyi-
ra és legaltaldnosabb értelemben a jelenségek szerkezetét adjak, mlvészetben az elemit.” A tona-
litas és atonalitas kozérzetérdl tlinédve mondja Mészoly: zenei atomkutatas ez.

Utolsé miveit olvasva latjuk, hogy érzelmei nem lettek h(itlenek e szigorisaghoz: gyongédség
mégis van bennlik, lazadas nélkiili meditacid is, de semmi nosztalgia. Szamara természetesen ,.em-
beri helyzet, hogy sem a hit, sem a racié nem tudja hibatlan egyensulyba hozni magat”. Szamara
mindkettd szenvedéstorténet...

Mar emlitettem e futamok lejegyzése soran Liszt Ferenc nevét. Mészoly és Babits varosdban
gyakran jart. Augusz baréékhoz hajdval jott Pestrél Paksig, onnan mar hinté vitte a kastélyba. Szek-
szardon irta meg a Bach nevét ad6 zenei hangokbdl a még Bach altal felvetett motivumot feldolgo-
z6 orgonami zongoravaltozatat. Amellyel megteremtette akkor még alig megsejthetd kézfogasat a
20. szazad zenéivel, éppen Bartdkkal is.

Lednydanal, Wagneréknal lakik Liszt Ferenc Velencében, a Palazzo Vendraminban, amikor egy
halotti gondola latvanya balsejtelmeket, izz6 latomasokat kelt benne. Hat héttel Wagner halala elétt
irja meg a Gydszgondola els6 valtozatat. Az evezélapat lassu liktetését sejthetjiik e fajdalmas,
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makacs, monoton zongoradarab egymasra torlddd, felfénylé és arnyékba boruld, kegyetleniil is-
métlédé harmanidiban. Liszt oregkori, modern, végso6kig lecsupaszitott darabjait Wagner értetlen
nyugtalansdggal hallgatta, gy latszik, lezarult életmdvén tulra a zseni sem lathatott. A Gydszgon-
dola masodik, kései megfogalmazasa pedig mar Liszt utolsé hdnapjainak szikar csondjébél valé.

Nemcsak tengert terelé lapat, emberi sziv liktet a Gydszgondola taktusai sodraban, a vizbe vert
arnyukon ing6 palotasorok kialvéd ablakainak kocka-sotétjében. Szorongé sziv hajtja ezt a gondolat,
a sejtelem, hogy folyton tdvolodnak az élék, egyre messzebb vagyunk egymastél, s ha egyiitt, akkor
is kisebbeddn, eltinében. Kozel a haldl tart meg. Hiszen halottunk mindig karnyujtasnyira van allé
idében, akar a hatrahagyott Gtitdska, melynek csatja ismerdésen villan, ha reggel a napfény megérin-
ti. S ez mintha dallam is lehetne, aldott, amit riadt 6rommel dddolunk.

Liszt hangversenyzett Duindban is, a herceg kastélyaban, talan a kék szalon zongorajan jatszott.
Nem tudom pontosan elmagyarazni, mit akarok Duinéban. Filmet forgatni a kastélyrél, persze elmon-
datni Carlo Alessandro herceggel, hogy dédanyja miért hivta ide Rilkét, s egyaltalan, szélni valamit a
Duindi elégigkrél ezen a helyszinen, Maria von Thurn und Taxis (Della Torre Tasso) termei tovében.

Azok ott fenn Rilke ablakai: a sarokszobaban lakott. A szakadékos, hatalmas kert novényalag-
Gtjai végén mélykéken vilagité tengerdarab csap fol fényeivel, hogy fonn kigylljon az angol pazsit,
az allék, virdgagyak, futonovények, diszbokrok és fak paradicsomi gazdagsaga.

Megvan az a kettds torzsi olajfa is, amelynek remegését tiidejében, szivében éltette tovabb Ril-
ke: ,teste bizonyos fokig lélekszer(ien viselkedett” -, (gy rémlett, mintha a fa belseje alig-alig érzé-
kelhet6 rezgéseket tovabbitana hozza!” Tdmaszkodott az olajfa torzsének. Ez a sejtfalak, a gondola-
tok, a vagyak, az emlékek liiktetése, vibraldsa? Mint Ottlik Géza regényében az a dunai hajé, mely-
nek sulyos nyugalmaroél szélnak a regény befejez6 sorai, megidézve ezt a szerz6 altal soha nem La-
tott trieszti oblot is. A hajd is idetartozik tehat, amelynek ,egész teste finoman, szakadatlanul, tet-
ten nem érhetéen remegett”.

Apollinaire ,rajz-versében” szokdékut vizsugarai hajladoznak: szavakbdl vannak, verssorokbdl.
.0, ég felé szokellé emlék” — s egy masik ag e vizjaték flizfaképeibdl: ,sir a szokékut is felettem...”

A természet tlineménye az izlandi forrds, a gejzir, s mlivészetek ihletéje a varosok, kastélyok
koltéi adomanya: a szokdkut.

Respighi zenéje harangszot, lombsusogdst, madarcsicsergést is tarsit a Villa Medici katjanak
alkonyi csobogasaba. A viz jatékat orokiti meg Ravel zongoradarabja. Debussyé pedig az Alhambra
vizmedencéinek holdfényes villédzasaibol fakadt: Este Granaddban.

De inspirdlé elézménye mindezeknek a Villa d’Este szokékutjai: szinte 20. szazadi mar ez a viz-
csobogds Liszt romantikus zongora-zenéjében.

A nyugalom faradhatatlan lendiilete épiil, omlik a szokékut természetében, a monotdnia dina-
mikdja él, a csendesség zsong benne. Mint rézsaflizért suttogd apacak hangja, szelid er6, tiirelmes
szarnyalds, lendlilet a mozdulatlansagban. Szakadatlan Ujjasziiletés: boldog, eleven varakozas.
Egyik kolteményében Wedres Sandor azt irja Bartokrél: ,mi masnak kincs, 6néki lom / mi masnak
szemétdomb 6néki égi kémia...” Bartok a jelenségek szerkezetében fedezte fol a koltéi mondaniva-
L6 erejét; mint Beethoven, 6 is nagyon szerette a természetet, bar nem a hangulati élmények vonzot-
tak abban, inkdabb a mdalkotasokat is létresegitd torvényszerliségek. Hiszen — szavai szerint — a
népzene is a természet tineménye, ugyanazzal a szerves szabadsaggal fejlédott, mint a vildg egyéb
él6é szervezetei, a virdgok, allatok. Ezért lehet igaz, hogy Bartok kedves virdga a napraforgéd volt,
melynek nem annyira (a Van Gogh altal is megorokitett) sarga ragyogasa érdekelte, hanem az, hogy
a tanyérjan elhelyezkedé spiral (a Fibonacci-szamsort Lendvai Erné zenetudés emliti ezzel kapcso-
latban) a természetes novekedés torvényét tiikrozi.

Illyés Gyula hires Bartdk-verse a rettenet vizioit sejti e zenében: akar hangzavart is — ,....flirész
foga kozé szorult / reszeld sikongaté / jajat tanulja hegedi / s énekld gége...” -, versrapszddiaja Vo-
rosmarty kialtasait visszhangozza. De nem a zenét, hanem a Bartok altal is képviselt moralitas in-
dulatait jellemzi. A Bartok-zene atmoszféraja, formai, ardnyai nekiink Mozartot juttatjak esziinkbe.
Jozsef Attilarol pedig Pilinszky Janos szélt igy: 6 Mozart...

A rettenet élményében is remény. Gyogyit, nem andalit: a remekm kegyetlen és szép, mint a
természet. Félelmet is kelt a dolgok szépsége. A ,folemelt sziv” is szorong azért...

Fogyatékossagainkat der(is vigasszal parodizaljdk a gyermekjatékok: j6 lehet néha homokba
rajzolt négyszogekben fél labon ugralni, a vaksagot a szembekotdsdi oldja mokas mulatsagga, a na-
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gyothallds, félrehallas kellemetlenségeit a siketek parbeszéde teheti humorossa, gondoljunk csak
Kodaly ,J6 napot ségor!” kérusara, melyben a ,mit csindl a menyecske?” kérdésre a nagyothallod,
csonakja mellett allva, a maga vizparti tevékenységét érti, s valaszol is rogton: ,kilyukadt a fene-
ke...” Bénasdg, latds- és hallassériilések mellett persze legfébb fogyatékossdgunk a haldl. Van-e
olyan hitlink, mely elfogadhatéva teszi szdmunkra e gyogyithatatlan fajdalmat, gyermekiinkké tud-
juk-e fogadni a megsemmisiilés félelmének valésdgat? Boldog, képtelen csoda szdmunkra a lét,
oka azonban ismeretlen. Haldlunknak persze mar van okozéja: maga az élet. A hitet a kétely, a bol-
dogsagot a kétségbeesés hitelesiti, a szenvedésnek azonban nincs ellentétparja. Magaban minden,
misztérium. Erzelmi baleseteink gydgyitasdhoz pedig j6 sebész kell, taldn Szent Mihaly arkangyal?
A test megbizhatdéan oregszik, mulik, de mit kezd fogyatékossdgaink kozt gyermeki vagyaival a Lé-
lek: mi az oregkor félelme? Hogy tehetségteleniil halunk meg, hogy dilettansként lépiink semmibe
vagy orok valdba.

Nagyszerd, erés varunk a lélekben épiilhet fel, szabadsdagot és védelmet ad nekiink. Testlinket
nem gyogyitja, csak a ,sursum corda” erdinek finom és ellendrizhetetlen attételeivel. Mi a zene, a
vers, a szépség dolga, mire vald? Erkdlcsi terhe mélté oromot tartogat szdmunkra, a lehetéséget,
hogy a remekmi(ivek befogaddiként eljussunk az altaluk megteremtett, a létiink megfejthetetlen
misztériumahoz hasonlé kérdésekig. Tavlata van felismerésiinknek, miszerint e kérdésekre kdozna-
pian nincs valasz. De mélté és igazsagos, hogy e tulajdonunkka lett kérdésekért halasak legylink.
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