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Bényi Arpad: az 1956-0s
forradalom, és ami utana
kovetkezett

A torténeti valtozasok szele Bényi Arpad (1931-2006) festémiivészt is megérintette, a Petéfi Korok
tevékenységérdl, az irdk, értelmiségiek rendszerkritikus hozzaalldsardl naprakészen tajékozddott:
~hajnaltél késé estig olvastam az Ujsagokat, hallgattam a radiot. A barati korrel valé intenziv kap-
csolat abban merdilt ki, hogy én elmeséltem, amit 6k nem hallottak, s 6k is elmondtak, amit én nem
tudtam.” A forradalom eldérehaladasaval parhuzamosan radikalizalédott Bényi. Oktober 24-én ,bi-
ciklivel elmentem Debrecenbe megnézni, mi torténik ott. Mire Debrecenbe értem, itt mar megala-
kultak a forradalmi bizottsdgok.” Kunhegyesen bekapcsolddott a helyi Pet6fi Kor munkdjaba, amely-
nek haromtagu bizottsdgaba is bevalasztottak. Az 6 kézirdsaban fonnmaradt, 1956. november 7-én
keltezett, ,.kunhegyesi pedagdgusok” aldirasu, altala fogalmazott levélben ,a jelenlegi Kadar-
kormany minden ténykedése ellen” tiltakoznak. Ugyanazon a napon, tehat november 7-én délelétt,
a 2. és 3.rajzordjan a hetedik osztalyos tanuldinak plakatkészitési feladatot adott, ezzel a napléba
beirt intencidval: ,Elég legyen! Tiltakozds az orosz agresszié ellen. A tanuldk egy része nemzeti-
szin( lobogdkat rajzolt, melyet szovjet tankok tipornak el.” A baloldali bedllitottsagu Bényinek belsé
konfliktust, komoly problémat okozhatott — ahogyan sok gondolkodd, baloldali magyar embernek
abban az id6ben - a sajat elkotelezettségének, parttagsagdnak kérdése, mibenléte. Parttagkonyve
egyes oldalait kék tintaval indulatosan foliilirta, s ezzel a gesztussal mintegy semmissé tette, a maga
szamara érvénytelenitette. A parttagkonyv masodik oldalan, a ,Vilag proletarjai, egyesiiljetek!” sz6-
vegre ezt: ,Hazddnak rendiiletleniil légy hive 6h Magyar!” Az 1956. masodik félévi bélyegoldal folé
jegyezte: ,Uj golgota, millidk Ujjasziiletésének, felejthetetlen [1956 oktdber] 23. napja!” Az 1957. évi
bélyegrubrikdkra jegyezte, mintegy dsszefoglaldéan: ,Tiszta lelkiismerettel [éptem ebbe a partba.
Mar akkor lattam az 6riilt hibait, de hittem erejében, hogy ezeket fel tudja szamolni. Parttagsdgom
minden lehetdségét felhasznaltam a kiméletlen partlojalitas elleni harcra. Nem szégyellem multbe-
li parttagsagomat. Es ha lesz egy nemzeti magyar kommunista part, egészséges alapokon, akkor
tagja leszek annak. 1956. dec. 1.” A kunhegyesi torténések, illetve a forradalom leverése utani bé-
nultsag nyugtalanitotta: ,November 10-én felmentem Pestre. [...] A Kossuth térre vitt az utam, aztan
a Koztarsasag térre és mashova is, megnéztem az avdésok golydnyomait. [...] Ezzel toltottem el ti-
zenegy napot Budapesten. Utdna hazajottem egy halom ujsaggal, amely az Oktdber 23 cimet visel-
te. [...] A barati kor révén teritettiik a kozséget ezzel az Ujsadggal.” A févarosban latottakrdl s az ott
szerzett tapasztalatairél beszamolt a kunhegyesi Pet6fi Korben, és egy abban az idében keletkezett
parbeszédes jelenetében is megfogalmazta az altala latottakat: ,Mi van Pesten? Uvegcserepek, ro-
mok a jardan, vigasztalan hideg a szobakban, de mégis bizakodnak. Hisznek.” A tobbszereplds jele-
nete (,irtam még egy szindarabot is, melynek f6hése egy festd, vagyis személyem”) hii tiikre az ak-
kori hangulatnak, és egyuttal a Kunhegyesen alakulé eseményeket is rogziti. A szereplék szdjaba a
sajat véleményét adva hibaztatja az oroszok behivasa miatt Kadar Janost, és tehetetlen gydlolettel
fordul az erészak ellen. Két figurajaban (Zsitvai és Karcsi-Karoly) két, egymasnak feszil6 pdlusban
mutatja meg a szélséségest, a pusztitani, ,rendet teremteni, akar aldozatok aran is” magatartast és
a higgadt, mérsékelt folfogasut. O maga az utdbbi mellett foglal 4llast, elhatarolodik a helyi atroci-
tasoktol, demokratikus, parlamentaris formdk alkalmazdsaban bizik, és az orszdag fliggetlenségét
szorgalmazza. Egyfajta idealizmus itt is tetten érhetd, hiszen mindennek az adott torténelmi kor-
szakban nem volt realitdsa. A jelenet mindezeken tul azért is tanulsagos, mert a végén a tervezge-
ték eljutnak a plakatkészitéshez, amit végszoként, 6sszefogasként, kozos cselekvésként régzit.

A Tiszantuli Reformatus Egyhdazkeriileti Gy(ijtemények kiaddsaban megjelend konyv egy fejezete.
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Radikalizalédasa a salgétarjani sortlizrél kapott hirek utan fordult cselekvéssé. Ez volt az utol-
s6 csepp, erkolcsi érzékenysége és tlir6képessége hatarpontja. ,December 8-an a Szabad Eurdpa
egyik addsaban hallottam a salgoétarjani sortlizrél. Egyszerlien nem akartam hinni a flilemnek.
Megint foliiltem a biciklire, és elmentem Salgoétarjanba. [...] Szinte az egész varos kérusban livoltott
a tehetetlenségtél. Ilyen még nem volt, hogy 6t perc alatt ennyi halott legyen. [...] Akkor ezen iszo-
nyatosan felhdborodtam. [...] De '56. december 9-10-én miféle cselekvésre volt lehet6ség? Hazaér-
keztem. Akkor mar harmadik éjszaka nem aludtam. Bementem az egyik asztalos baratom mdhelyébe,
kértem t6le egy puhafat, ami nem tulsagosan szalkas, és kozonséges asztalos vésdket. Nekiestem
a fanak, és elkezdtem egy kordbbi kompozicidmat faba vésni. Volt egy vazlatom, kordbbi elképzelé-
sem egy Radnéti-illusztraciorol, az Eréltetett menet cimi verssel kapcsolatban. Erre emlékeztem
fejbdl, ezt metszettem faba.”

Az elkészitett plakatja el6zményérdl Bényi Arpad 1957. majus 3-an ezt vallotta: ,En egy famet-
szet-sorozat készitését kezdtem el 1954-ben, hogy Auschwitz, Dachau haldltaborokat elrettenté em-
lékeztetd példaként mlvészileg dbrazoljam. Ezt azzal a céllal készitettem, hogy a Béketandcsnak fel-
ajanljam. El is készitettem 24 festményt, amit metszetmasolatnak készitettem. A 24 db. festménybél
egynek a metszetét készitettem el, amely egy internalétabort, a hattérben krematdriumot dbrazol. Ezt
a fametszetet a kultirhazba vittem még kordbban, ahol 24-25 példanyt készitettem réla, hogy felkiild-
jem a Béketandacsnak, s akkor ott is maradt.” Ehhez a grafikahoz csinaltak a kollégai gumibdl kivagott
foliratot, és festékezés utan azt nyomtattak folé: Ez ellen harcolunk! A fametszetb6l 200 példanyt
nyomtattak, és a kijarasi tilalom idején a plakatragasztdk, a barati kor tagjai — koztiik természetesen
a grafikusmuvész is — két csoportra oszolva Kunhegyesen, december 16-an este kiragasztottak azo-
kat. A rendfenntartdk, a karhatalmistak, ismertebb, korabeli néven: a pufajkasok hamar folfedezték,
és még aznap este a kunhegyesi falakrdl, keritésekrél letépték a tiltakozo falragaszokat.

A kunhegyesi Pet6fi Kor tagjai december 16-ra hazi sokszorositasban elkészitettek két ropla-
pot: Mi nem vagyunk fasisztak, fliggetlen szabad hazat akarunk cimen és Pet6fi Sandor Fol a szent ha-
borura versét. A roplapok elkészitésében Bényi nem vett részt, csupdn tanacsot adott hozza: ,a fel-
iratot, illetve annak betit gumibdl ki kell vagni, és azokat valamire raragasztani, s ezzel lehet rop-
cédulat nyomtatni”.

Kilondsen érdekes, hogy a hazkutatdsakor Bényit6l lefoglaltak kozott, a fametszet probanyo-
matai mellett két vazlata is szerepelt. Statdrium folirattal egy megkezdett kompozicié terve: anya,
ovon oleli, szoritja magahoz karon (il kisgyermekét. A masik egy hevenyészett plakatterve lehet:
Kisfaludi Strébl Zsigmond Gellért-hegyi Szabadsdg-szobranak palmadagat féltarté — Bényi altal
konnyezének megjelenitett — figurdjaba rajzolt, bitdra akasztott emberrel. A palmaagba beleirta:
A ,szabadsdg” drnyékaban. Itt az idézdéjelbe tett szabadsag valdjaban rabsdg, annak a kifejezdéje, hogy
akkor, 1956 novemberében és decemberében az agresszio, az orosz fegyverek arnyékaban élt az
orszag. .Ezt azzal a szandékkal készitettem, hogy majd terjeszteni fogom valamilyen formdaban.” Ez
a terv az akkori helyzetet rogziti és fejezi ki, de az elkésziilt plakaton mar tovabblépett ennél, azzal
mar mozgdsitani akart, és a cselekvésre tette a hangsulyt. A kunhegyesi réplapok és plakatok ké-
szit6i és kiragasztoi féltek a megtorlastol (tobben disszidaltak). Bényi Budapestre szokétt, ott hizta
meg magat hetekig egy baratjanal, majd visszatért Kunhegyesre, am végiil Debrecenben letartdz-
tattdk. Kistarcsan, Szolnokon, majd a févarosban, a Gyujtében volt vizsgalati fogsagban, és toltotte
a forradalom melletti kidllasaért kapott bortonbiintetését: , 773 éjszakat toltottem a racsok mogott.”
Avallatasok és a vallatok agresszivitasat, a veréseket és megalazasokat 6 sem keriilhette el. Am bi-
zonyosfajta mivészeti tevékenységre is nyilt lehetésége egy idé utan. Az egyik vallatdja versirdsra
kényszeritette: ,rajzoltam a vers végére egy plasztikus, anatémiai fény-arnyék szivet. [...] El6fordult,
hogy jott egy-egy smasszer, és hozott papirt-ceruzat, hogy rajzoljam le.” Majd siremléket tervezett,
aminek az ontéséhez szlikséges keverési ardnyt a bortonudvaron kikisérletezte. A berettyoujfalui
temetdbe keriilt, az egyik bortonér apjanak a siremléke ,egy téglatest, mellette egy fatorzs, s abbél
egy letort tolgyfadg, tovabbd hatalmas formaburjanzassal j6l domborodo6 tolgyfalevelek és makkok.
A kitort ag raborul a sirkére.” Azutan bekapcsolddott a radidkavak (dobozok) gyartasaba, am a ,sir-
ké6faragasnak az igazi haszna az lett, hogy a parancsnok létesitett egy dekoraciés miihelyt”. Ebben
egy cellatarsa a Bényi elérajzolta ,betlisablonokkal onalléan végezte a plakatok, transzparensek
gyartasat, én meg portrékat, tajképeket festettem”. Bortonéveinek egyik legfontosabb képzémivé-
szeti kisérlete azonban egy sajatos, kvazi-illusztracidegyiittes volt. ,Az asztaloslizemben szereztem

KORTARS 2017 / 11

55



KORTARS 2017/ 11



didpacot, és kihegyezett gyufaszallal nagy élvezettel rajzoltam egy nalam lévé Steinbeck-konyvbe,
a nyomtatott szovegek kozé apré firkakat, mintha azok a konyv illusztracidi lennének.”

Sajatos mddon még egyszer latta a biintetését kivalté plakatjat: ,.Szabaduldsom utan taldlkoztam
Ujra ezzel a grafikdmmal egy kiallitason, ahol Az ellenforradalom rémtettei cimmel mutattak be min-
denfélét, tobbek kozott az én plakatomat is. Csak egy villanasnyira lattam, [...] valamikor 1963-64 ko-
riil egy demonstralé vandorkiallitdson, Debrecenben, a Magyar-Szovjet Barati Tarsasag kiallitotermé-
ben. Igy, ellenforradalminak mindsitve keriilt elrettenté szandékkal falra az én metszetem, a szabad
hazat 6hajtoé kivansagom.” A forradalom leverése utani plakathaboruban szerephez jutott, az orosz
agresszor és a Kadar-kormany ellen hatasos és hatdrozott vizuélis itéletet megfogalmazé Bényi Ar-
pad (az eddigi ismereteink szerint) az egyetlen képzémlvész, aki egy plakatért, ha Ggy tetszik, egy
erds vizudlis allitdsért szenvedett bortonbiintetést, megalazé meghurcoltatast. Vizsgalati fogsagba
kerliltek képz6m(ivészek (Muray Robert, Vilt Tibor stb.), és bortonbiintetést is kiszabtak a forradalom-
ban aktiv szerepet vallalokra (Bird Lajos, Karatson Gabor, Kovats Albert stb.). A forradalom mellett ki-
allé, a leverése utan torténtek miatt tiltakozé képzémlivészeti alkotasért azonban egyediil 6t itélték el.
Eletében ez - foltehetéen hasonléan a tébbi bortdnviselthez — talan a legfontosabb cezira, meghata-
rozoéan, alapveté médon befolyasolta a szabaduldsa utani életét és palydja alakuldsat.

A bortonévek utan neki is nehéz volt ldbra allni, egzisztencidlisan megkapaszkodni. Prébalt el-
helyezkedni Debrecenben, de a bortonmdaltja miatt ott nem sikerdlt, végil takaritonéi statusban
portas lett Berettyoujfaluban. Lassan-lassan a kornyezete is megismerte s elfogadta 6t. A gyermek-
varoshan rajztandri dlldshoz és szakkorvezetéshez jutott, ez egészen 1975-ig, a debreceni mlvész-
telepen kapott mitermes lakdsanak elfoglaldsadig, az utolsé életformavaltasaig tartott. A segéd-
munkasi és rajztanari, berettydujfalui idészakaban elsésorban rajzolt és grafikai mlvekkel kisérle-
tezett (a technikdk megismerése, kiprobalasa stb. foglalkoztatta). Egzisztencialisan is féleg erre
volt akkoriban lehetésége, hiszen folszerelt miterme is lassan formalddott, és a grafikai mlvek
eléallitasa alacsonyabb koltségeket igényelt, mint a festészet. Igaz ugyan, hogy festéként is elkez-
dett dolgozni, de elsésorban az egyéni stilusat, sajat alkot6éi metédusat kereste még, ahogy a rajz-
ban és grafikaban is. A Berettydujfalui Gyermekvaros portasanak ,a pedagdgus kollégak szallitot-
tak a konyveket, beiiltek hozzam a portdra beszélgetni. S hogy az intézmény szamara is hasznos le-
gyek, egymas utan készitettem az akkor létesliilt parkba szobrokat, Arany Janost, Liszt Ferencet,
Bartok Bélat is megmintaztam. [...] A ravatalozé homlokzatdan még ma is ott van egy nagyméretli
mozaikképem. [...] 1961-t6l aztan Gjra tanithattam a gyermekvaros altalanos iskoldjaban, s késébb
a gimnaziumban is. Ujra csaladot alapitottam. [...] A KLTE pedagdgia szakat végeztem el.”

A bortonéveit lassan feledték, 1959-t6l ugyan mar kiallithatott az évenként megrendezett debre-
ceni 6szi tarlatokon, de tobb évnek kellett eltelnie az els6 onallé bemutatkozdasa tervezéséig, 1965-ig.
Akkor Bako Endrének igy hatdrozta meg 6nmagat: ,Rajztanar vagyok és vasarnapi festd. A sorrend és
a jelz6 cseppet sem hizelg6, de szdmomra ez az egyetlen létezési forma.” Baké hozzateszi, hogy grafi-
kaval kezdett, mlivésztelepen Tokajban, Vorosberényben, Hajduboszorményben volt, s ,nehéz, kiizdel-
mes évek vannak mogotte, de megszabadult régebbi szemléletét6l: ma mar egyértelmd és hatarozott
mivészi célkitlizése, a mai kor emberét, a 20. szazad szellemiségét akarja kifejezni.” Fametszetei ko-
zlil kiemelkeddnek tartja a Radnéti-sorozatat, amelybdl az Eréltetett menet cim vers illusztraciéjat —
szogesdrotok vizszintesei mogott harom elgy6tort, lehajtott fejli férfi vdnszorog — az Gjsag kozli. A XXI.
debreceni szi tarlatrol Székelyhidi Agoston — tébbek kozott — azt jegyezte f6l, hogy Bényi , palyaja for-
dulépontjahoz érkezett. Keresések és kisérletek utan, hirtelen eredeti, letisztult, nagy kifejezéerejl
stilussal jelentkezett. Nala a groteszkség és a torékenység kétségteleniil a szimbolika eszkoze.” Az
ugyanerr6l a kiallitasrol értekez6 Bényei Jézsef ideoldgiai alapon, a Kadarék folmelegitette szocialis-
ta realizmus elvarasainak megfelelve fogalmaz: ,A kispolgarséag elidegenedése a tarsadalomtdl és az
embert6l altaldban, de kiiléndsen a szocialista valdsagtél — kiilonben érdekesen és sajatosan megfo-
galmazott kivetitédésben — tobbek kézétt Bird Lajos, Tilless Béla, Bényi Arpad, Velényi Rudolf, Horvath
Imre egyes képein egyértelmien jelentkezik.” Ez mar hatarozott megbélyegzés, amihez politikai
elvarosok is tarsultak. Barta Arpadné orszaggytilési képviseld, az MSZMP Hajdd-Bihar megyei Végre-
hajté Bizottsaganak tagja a kiallitds megnyitéjaban jelezte, hogy a mlvészeknek ,a magyar — koze-
lebbrél az alféldi - festészet nagy hagyomanyainak folytatéjaként meg kell keresnilik azokat a tartal-
mi és formai jegyeket, amelyek altal napjaink tarsadalmi valdsagat [...] a lehet6 legteljesebben kifejez-
hetik”. Ugyanerrdl a kiallitasrél irta burkolt-elitéléen Boda Istvan: , A tarlat megtekintése kozben
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a csendéletek kérddjelét kellett nemegyszer felrajzolnom.” Ez Bényi-csendéletekre is vonatkozhatott.
Ezen irdsok az els6 egyéni kiallitasat kozvetleniil megeldzték, és hangltésiik, elutasité tartalmuk bi-
zonyos mértékben befolyasolhattak Bényi munkajat.

Els6, bemutatkoz6 kidllitasat kissé megkésve, harmincnégy évesen rendezhette meg huszonhat
mUivébél a debreceni Mivészklubban (1966. majus 14-30.). Megnyitotta dr. Kddar Zoltan miivészettor-
ténész, a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem egyetemi tandra. Kiallitott tizenkét festményt (6 olajpasz-
tell, 5 olajkép, 1 kréta) és tizennégy metszetet (fa- és lindleummetszetek lehettek). A festmények
zOme csendélet, egy-két tajkép és egy Jézsef Attila-, tovabba harom Radnéti-versillusztracio. A kialli-
tas rendezése kozben jegyezte fol Baké Endre: ,Bényi egész este arrél beszélt nekem, hogy mennyire
félreértették 6t a tavaszi tarlaton, amikor embertelenséget olvastak ki a képeibdl és grafikaibdl, holott
0 nagyon is politikus témat dolgozott fel. Egyik vitatott képe eredetileg a Vietnam cimet viselte, mivel
azonban talsagosan direktnek talalta, elallt a cimtél. [...] A tarlat utan [...] a pb. frontot nyitott a kritika
és a kiallitas ellen is — éppen az a grafika [Bényié — a szerk.] képezte a legmagasabb botranykovet. Ra-
fogtak, hogy embertelen szemléletet sugall.” A szerzé a festé személyét is megidézi: .kék szeme ide-
gesen vibralt a keretes szemiiveg mogott. Hisos, érzéki szaja hatalmasakat szivott cigarettajabol. In-
telligensen beszélt, nagyon tdjékozott fii volt. Néha megallt, maga elé nézett, és hosszan hallgatott.
Csak szeme gyors, ideges rangasa arulta el, hogy gondolkodik, és magaban fogalmaz, vagy éppen vi-
tatkozik.” Bakd a kiallitds megnyit6jardl igy tuddsit: ,este, mire felmentem, mar tul voltak az Ginnepé-
lyes aktusokon. Megkonnyebbiilten iddogaltunk, beszélgettiink. Ott volt Czovek Lajos, a kitiné karve-
zet6, szinészek tarsasdgaban Kertész Gyula, az aranyos, kitliné operarendez6, Bird Lajos, Téth Ervin
és masok.” Bakd rogzitette azt is, hogy a megnyitd el6tti napon ,Itt volt az egész varosi tanacs. [...] A ta-
nacsi emberek végliil levettek két képet a falrdl, de engedélyezték a kiallitds megnyitasat.” Ennek to-
vabbment a hire, mert az Ady MUvelédési Haz igazgatdja ugyancsak a megnyitas napjan hivta fol a
Hajdu-Bihari Naplé Gjsagiréjanak, Baké Endrének a figyelmét arra, hogy ,ne adjatok le semmi hirt
arrél, hogy Bényi kidllitasa megnyilik”. A kiallitast igy a helyi sajté elhallgatta, és a megnyitasa utan
a helyi part és tanacsi szervek egy értekezletet rendeztek a mivek megvitatasara. ,Két nap utan a
»hatalom« bezdaratta a kiallitast. Pesszimizmussal, elidegenedéssel vadoltak. Felrdttak, hogy sziirkék,
lehangoldak a szineim, csendéleteimen kiilonGsen izgatdak a targyak (fény nélkiili mécses, mutatd
nélkili vekkerdra, lires asztal, poros hangszerek, szogesdrotok). [...] Sok Radnéti Miklés- és Jozsef
Attila-illusztraciot készitettem, ezek jol tiikrozték az akkori életérzésemet. Ezeket is kiallitottam. A be-
zarast kovetd ankéton sulyos vadakkal illettek. A hivatalos hozzaszélok nem a képek festdi-grafikai
értékeit elemezték, s ezzel bizony az anyagot szabdlyosan zs(riz6 bizottsdg munkajat is megkérddje-
lezték. [...] Az ankéton elhangzott vadak nagyon sértettek. Keményebb, sértébb dolgok hangzottak ott
el a rovasomra, mint a népbirdsagi targyaldson! Tobbek kozott a fasizmus szallascsinaléjanak nevez-
tek. A népbirésagon az ligyész nem mondott ilyen ocsmanysagokat rélam. Az ankéton felszélaldk ko-
z(il tobben ma is élnek. Nem tudom, hogyan gondolnak vissza az ott torténtekre. Soha nem felejtem el,
hogy volt két ember, aki kiadllt mellettem.” A betiltott miivekbél egy festményt és a meghivén reprodu-
kalt grafikat lehet azonositani, mivel a tobbi mi magantulajdonba keriilt - fest6jiik nagyvonalu ajan-
dékozé volt. Az Onarckép gyertydval cim( metszetén egy elkeseredett, kilatastalansagot sugalld dnjel-
lemzéssel szembesiiliink. A Poros hangszerek hétkdznapi torténetét 6zv. Bényi Arpadné mondta el:
»Zenélni akartunk, és az agy aldl elévett hangszereinkrél a port akartam letérolni, am a férjem meg-
allitott, és igy hasznalta festménye modelljeként azokat.” A festményen szereplé hangszerek a vildgos
és sotét kontrasztjaval kiemelve ragaszkodo6 hozzaértéssel, am sotét, 0sszességében komor szinhan-
gokkal vannak megjelenitve. Egy tanulmany szerint Bényi 1963-1966 kozott, tehat a betiltott muveit
jellemzden is: ,geometrikus elemek hasznalataval, konstruktivista szellemben készitette a fest-
ményeit. E korszak legjelentésebb darabja, a [...] Poros hangszerek Braque-os utanérzést mutat, de
érzékeny, finom md.” A szerzé emliti még az 1965-ben festett Mécsvildgot, amely ,valasztékos szinha-
tasaval, a barnadk valtozataival tiinik ki". A csendéletein szereplé targyakat (hegedd, irdgép, gyertya,
villanykorte, mécses, vekker stb.) ,filozofikus t6ltés(i szimboélum-elemeknek, irodalmi indittatasu mo-
tivumoknak” nevezi, amelyeknek a ,rendszerébdl képezte [a festé] mlivei belsé architekturajat”.
A Kohd cim(, 1966-ban ugyancsak bemutatott képének elézménye az, hogy Bényi 1965-ben a hely-
szinen, Dunaujvarosban tanulmanyozta a Dunai Vasm(i m(kodését, hétkoznapjait, amit igy idézett fol:
A munkanak az a liiktetése, amit a Vasmuiben tapasztaltam, szép élmény. Az anyaggal, az izz6 vassal
szinte Charon-i figurdk viaskodnak. [...] Rdéreztem a munka dinamikajara.” A csendéletek, tajképek
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mellett tehdt a munkat, az akkori politikai terminoldgia szerint a szocialista
munkat (annak egy kiemelten jellemzé részletét) megjelenité festmény is helyet
kapott els6 onallé tarlataban.

Mlvészettorténeti szempontbdl is nagyon sajnalatos, hogy a betiltott tarlaton sze-
replé muvek elékerilésére mar évek o6ta nincs esély. Bényi ugyanis szivesen és nagyvona-
luan elajandékozta a miveit, s a rossz emléki tarlat anyagdra ez hatvanyozottan igaz lehet. Az
alkotdsait nem jeldlte meg opusz-szammal, amit azutdn nem is rogzitett oeuvre-kataldgusban, s igy
nem alakulhatott ki, nem johetett létre munkdinak inventariuma sem. Marpedig egy mljegyzék élet-
mve legfontosabb rétegeinek a mélyebb megismerését segitené, igy a cenzurazott tarlata teljeskord
rekonstrualdsat is.

Az is kiilonos, hogy az 1960-as években tortént betiltasok (itt nem irodalmi, zenei és szinhazi-
akrél van szo) sordban a képzémivészetiek alig-alig, legfeljebb az emlitések szintjén — s nem rész-
letesen — foldolgozottak. Az azonos - vagy kozeli — id6pontokban tortént betiltdsok sordbdl a Fiatal
Képzémlivészek Studidja, a Fiatal Mlvészek Klubja egy-egy emlékezetes esetét jegyezték fol, vala-
mint Bényinek is vezérl6 csillaga, Kondor Béla tarlatafférjat a hatalommal. Kondornak a Fényes
Adolf Teremben rendezett kidllitdsat ,egy héttel hamarabb bezartak”, és a Németh Lajos irta
kataldguseldszét, ,az én el6szavamat betiltottdk”. Wrabel Sandor festémUlvész Forradalom cimd
festményének a megjelenése miatt 1965-ben visszavontak Artner Tivadar Evezredek mivészete
cim( konyvét, s a masodik kiaddsban ez a md mar nem jelenhetett meg.

A betiltas hatasa Bényi Arpad munkassagara vonatkozdan kétféleképpen is jelentkezett. Egy-
részt m(ikodott a kimondatlan szakmai szolidaritas (,A bezaras utan nem sokkal értesitést kaptam,
hogy felvettek a Mlivészeti Alapba, s rovid idé mualva a Képzémiivészeti Szovetségbe is”), masrészt
pedig egyre tobb kiallitdsra kapott meghivast, még a betiltott anyagaval is (Miskolci Egyetem, Tokaj,
Nagyvarad, Lublin).

1956 és '66 jelentés emberi és szakmai megtorpanast, nehezen atélhet6 konfliktust jelentettek
szamara, am 6 kitartéan a munkdba menekiilt. Mindenaron el akart jutni egyéni mlvészeti lizenete,
sajat onkifejezési modusza megtalaldsdhoz és fixdlasdhoz. Két ilyen, az életét folforgaté esemény
—gondolhatnank — kibillenti a személyiséget eredeti szandékaibol, dm 6t mintha még elszantabba és
makacsabba tették volna. Mindegyiknek fontos tanulsagai keletkeztek elméleti folkésziiltségében és
alkotémiivészeti gyakorlataban. Tobb helyen beszélt arrél, hogy bortonidejében mitargyak folidézé-
sével memdriagyakorlatokat végzett: ,a bedilizés ellen képzeltem magam elé egy-egy festményt. Hol
egy Tiziano-, hol egy Veldzquez-képet. Ezeket szinte agykontrollal, szinesben prébaltam magam elé
idézni, szinte végigtapogatni, s egy-egy fest6i magatartast szavakka atformalni. Ha nincs médom lat-
ni a képet, megfogni, legalabb szerettem volna magamnak megfogalmazni azokat az attributumokat
a festményen, amelyek a fogalom szintjén is megragadhatdk. Az az interpretacids gondolkodasmaod,
amivel én a képeket probalom leirni, s ami késébb a miivészettorténeti interpretaciéimban gyakor-
latta valt, ott alakult ki. [...] Minden m(ivészettorténeti ars poeticdm onnan szarmazik.”

Az eltiltassal megbélyegzett, kiallitott m(ive tekintetében is sajatosan vonta le a tanulsdgokat. Ad-
dig hagyomanyosabb folfogasban festett, igy mlvei belesimultak a kor fest6i atlagaba. ,Masfél évtize-
dig a naturalizmusba oltott Munkéacsy és Rudnay volt az eszményképem. [...] 1963-ban Tokajban jartam,
a muvésztelepen. Ott dobbentem ra, hogy amit addig festettem, rajzoltam, az tarthatatlan. Ekkor mene-
kiilni kezdtem a latvanytdl, a képet hideg fejjel, ihlet nélkiil szerkesztettem. Ez is zsdkutcdba vezetett.
Prébaltam tovabblépni, valkiddal kisérleteztem. Vagy masfél évig folyt, csurgott a festék, s kdzben
Zilahy Gyorgy és Bird Lajos hatdsa ald keriltem. Nem a képszerkesztés, hanem a szemlélet és a tech-
nika tekintetében. [...] Az 4] technika segitett az Uj mondanivalék megfogalmazasahoz is. Ez 1968-69-
ben tortént, akkor talaltam meg a sajat hangomat.” A Tokaji Mivésztelep kollegidlis, 6t befogad6 lég-
kore és mivészeti tanulasagai tehat pozitiv médon hatottak alkotomuivészetére. A tokaji inspiraciok és
,a debreceni kiallitds betiltdsnak a tapasztalatai oda vezettek,” hogy ,6vatosabb lettem. Kialakitottam
egy olyan fest6i magatartdst, amiben nincs jelentésége az dbrazolt dolgoknak, nincs jelentéstartalmuk
az én »abrdimnak«, mert mindent az ecset jarasa, a festék slirlisége, a festékés feliileteket felsebzd
nyoma kell hordozzon. En ebben is megtalaltam a magam helyét és 6romét. Hiszen Matisse életében
nyoma sincs direkt médon annak, hogy a németek megszalltak hazajat, hogy feleségét és lanyat elfogta
a Gestapo, de képein ott izzik, protestal a humanum, az élet emberfeletti akarasa. En Gszintén hiszek
abban, hogy a kép terének sugarzasa van, és ennek nincs kdze az dbrazolds hagyomanyos tartalmahoz.”
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BENYI ARPAD, Onarckép, 1954

Portrékat és zenei targyu, hagyomanyos értelemben figurdlisnak mondhatd tajképeket fest. Az 1966-0s
szilencium, illetve tobb év szlinet utan Gjra irnak a kidllitasi szerepléseirél a megyei napilapban, a Haj-
du-Bihari Napléban, és az 1970-es évtizedben jelennek meg mdvei az Alféld folydiratban is. Tajképeit
6hatatlanul az alfoldi festészet hagyomanyvildgdhoz kapcsoljdk, koveti ,azt a Tornyai Janos altal hirde-
tett tajképfestési idealt, amely a taj lelkét inkabb, mint a kiilsejét” kisérli megjeleniteni. V6rés homok
cim( festménye az V. Orszdgos Nyari Tarlaton, Debrecenben nivédijat kapott, ebbdl az apropobdl a cikk-
ir6 megjegyzi még, hogy a fest6 ,emlékvildga elsésorban az Alfoldhoz, a bihari tajhoz kapcsolddik, de
az élményvilag masik része a kor legfontosabb kérdéseihez". Az allitas elsé felét maga az alkoté még
évek mulva is megerdsiti: ,,Ha tajképet festek, ma is a bihari tdj motivumaibél élek, ha behunyom a sze-
mem, és elképzelek egy tdjat, a bihari részletek jelennek meg eléttem.” S valéban, bizonyos tarsadalmi
problémak is megjelennek a mlveiben, amelyek ugyancsak atalakuléban vannak. ,Engem a gesztusok
szemantikai tartalma érdekel Ujabban. Ezért is jelenik meg majdnem minden képemen egy alak. Az
egyik csellds képem cime: Uj Prometheusz. Meggy8z3désem, hogy aki ma, a fogaskerekes civilizacié ko-
raban igazi muzsikus, az prometheuszi tettet hajt végre.” Hatarozott lépést tett az dbrazold elemek el-
hagydsa utjan, és egyre erételjesebben a faktura, a festdi gesztusok milyensége, hangsulyai érdeklik.
Evek ota egy képet festek, a muzsikust. [...] Engem legkevéshé maga a muzsikus érdekel. Sokkal in-
kdbb szeretnék egy sarga foltban éltetni egy képet. Ahhoz, hogy egy vords élni tudjon, megfeleld szinek-
re — sargara, rézsaszinre, narancsra — van sziikség a kornyezetében. [...] Ez az alak lehetne fest6 is, de
a muzsikus erésebb jelkép. Azt a fajdalmas felismerést festem Ujra és Ujra, hogy a muzsikusra, vagyis
a muivészre sziiksége van a vilagnak.” Tehat a mlvészetek tarsadalmi szlikségességéig jutott el a taj-
képek és csendéletek mellett létrehozott zenei témaju képcsoportjaval.




