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MONOSTORI IMRE
A szepirdi palya csucsan
Acs Margit; Parbaj

Szamos sokat mondd vagy sejtetd rovid és tomor szévegrészt lehetne (néhanyat kell is talan) ki-
emelni ennek a regénynek a szovetébdl, amelyek mintegy csepp a tengerben kozelitik meg ennek
az izgalmas és folkavard; olvasmanyos — bar kordntsem ,konny(” — munkanak kozponti kérdéseit:
létproblémajat. Ilyesféle rovid idézetekre, fogalmazdasokra gondolhatunk: ,Két nyomasztéan erés
egyéniség, két hiresség”; ,A képeim is én vagyok..."; ,....bizonyos fajdalmas dolgokkal mi ketten mas-
mas szadmrendszerben szamolunk”; ,....egy mlivésznek nem lehet kdnnyU az élete allas és csalad
mellett, pldne, ha n6”. S a recenzens is szerkeszthet még néhany 6sszefoglalé gondolatot, képzelet-
beli flilszovegrészletet, példaul ilyet: ,Végzetes kiszolgaltatottsdg — sajat természetiinknek. De ez
nem bin. Erkolcsi értelemben legaldbbis. Hat akkor mi?” Avagy utalhatunk az egyik elséként meg-
jelent napilapbeli regényismertetésre, amely szerint ,a laikus szamara is vildgos: mindkét fél szin-
te kezdettdl orvosi kezelésre szorulna (és kés6bb szorul is)”. Ezekkel a tomor megallapitasokkal
arra is utalunk, hogy mindegyik taldlé a maga helyén, terelheti gondolatainkat, rémutathat a dolgok
frappans egyszerliségére, ugyanakkor megnyithatja az utat a gondolkodas, a képzelet, az elképze-
lések, s6t a képzelgések vilaga felé is, melynek soran kideriilhet: a roppant egyszeriinek tiné meg-
ragadds valddi tdrgya nagyon sokszor lehet roppant bonyolult is. Mindenesetre az egyes m(ikédé
(életbeli) hatasrendszerek — amelyek az egyén reagalasait meghatarozzak — alighanem belathatat-
lanul szovevényesek. Olyannyira, hogy szdmos ,el6zmény”, kulturatorténeti alluzié esziinkbe juthat
a regény olvasdasa kozben: a klasszikus gordog drdma mechanizmusatél kezdve Catullus ,Odi et
amo”-jan at a nagy szerelmi gy(lolkodések regény- és dramabeli dbrazoldsatol, a féltékenységi 6s-
tipusokon keresztiil Pirandello szinhdzdig, a regényben is tobbszor elékeriilé Racine vildgaig vagy
éppen Németh Laszlé dramaturgidjanak lényegéig (,A biin az, hogy az ember sok a vildgnak”). S ha
nagyobb figyelemmel vessziik keziinkbe a Parbaj cimi kotetet, mar a boriton is latunk egy erés uta-
last: egy 16. szazadi pompés templomi falfestmény rekonstrukcidjat: Eva és Adam biinbeesésének
pillanatat. Eva csabos mozdulatat a felkinalt tiltott gylimolccsel s Adam felting érdeklédését a gyii-
molcs (és Eva) irdnt. ime, itt is lehet egy stabilnak tiné értelmezési pont a regényhez: a dramai fo-
lyamat archetipikus értelmezése. Amde mindez a sok kézelitési lehetéség mégsem harmonizal tel-
jesen széban forg6 regényiink két féhésének elénk vetitett mindennapi konfliktusaival. Minddssze
résztorténetei, részigazsagai, részbeni megfejtései egy megragaddan nagy és mély paros szenve-
déstorténetnek. Hiszen errél van szé a Pdrbajban.

FORMA ES SZERKEZET

Annyit maris rogzithetiink, hogy — a megidézett parhuzamok alapjan — akar klasszikusnak is nevez-
het6 hazassagi torténet pereg le eléttiink ebben a regényben. Kozelebbrél: a lassan, am stabilizalé-
doéan nevet szerzé festémlvész, foglalkozdsa szerint kiaddi képszerkeszté és illusztrator feleség
(Paula), valamint (a joval id6sebb) a szakmaban magas szinten m(ikodé miivészettorténész, mkri-
tikus és szakhivatalnok férj (Imre) hazassagarol. Mindkettéjiiknél egy-egy kordbbi ,tartés kapcso-
lat” utan.

Legaldbb két f6 kérdéscsoportra kell mindvégig figyelniink a tovabbiakban. Milyen ez a hazas-
sag (azaz a benne lévé két ember); és milyen ez a regény mint mualkotas. Ertelemszer(en a maso-
dik kérdéskorrel kell kezdenlink az attekintést: ugyanis, ha van egy jol kitalalt és jél kivitelezett re-
gényszerkezet s egy jo regénydramaturgia, akkor a konstrukcié nagy terhelést kibir. (Ellenkezé
esetben azilyen tipusu alkotds altalaban megmarad az — esetleg izgalmas — gondolati esszé mifaji
rendjében.)
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A legfontosabb iréi taldlmany egyike ebben a regényben az, hogy az elbeszélés és a kozlés ha-
rom labon all, harom nézépont szerkezeti pillérén nyugszik. (A statikusok szerint a haromlabusag
- lasd haromlabu szék - a legstabilabb pozicid.) Ezen fikcid szerint a két fészerepld haldla utéan a
harmadik — kiilsé — fészerepld, Imre harmadik felesége, az ,0zvegy” férje hagyatékat rendezve buk-
kan ra azon iratokra, féként levelekre, amelyek mint dokumentumok hordozzak az egész regény tor-
ténetét. Az 6zvegy tehat fontos fészereplé. Mikozben a regény lapjain nagy fesziiltségek kozepette
zajlik a parbaj, 6 a jelen idejl, nagy maganya csendjében raér atgondolni, kommentalni, mingsiteni,
figyelmet folhivni, olykor igazsagot szolgaltatni (legaldbbis osztani), egyszéval elbeszélgetni a f6-
szereplékkel és vellink, olvasokkal. Az 6zvegy intellektudlis tekintetben nem ér fol két hésilink csi-
szolt és magasropt(, intelligens fejtegetéseihez, de éppen ezzel tudja a foldon tartani a végiil is
mégiscsak a foldon jatszddé nagy dramat. Kiilon gondja van a regény iréjanak arra, hogy ezt a min-
dennapi logikat képviseld, a kiilonben (és tobbnyire) igaz kozhelyeket megfogalmazé kommentatort
gyakran szerepeltesse (szépen belesz6ve a torténet megfelelé szovetrészébe), s ezéltal gyakran
megszakitsa a folytatdsos duellumot. Ennek kdvetkeztében az olvaso follélegezhet egy kicsit (a f6-
szerepldk is ,pihenhetnek” egy kicsit), szivesen meghallgatja a regénybeli, de mégis a fésodron ki-
viili harmadik fészereplét (akinek még humora is van néha), kivancsiva valik egy masik beavatott al-
laspontjara, véleményére. S ez az egész regényjaték olyan jol sikerdl itt, hogy megemeli, s6t tovabb-
szinezi és még fontosabba teszi el6ttiink a tényleges fészereplék egyre ddazabb kiizdelmének tét-
jét, jelent6ségét.

Szerencsés ennek a regénynek a szerkezete a tekintetben is, hogy formalisan ugyan még , levél-
regénynek” is mondhato, &m ez a fikcié sem a hagyomanyos keretekben jelenik meg. Hiszen a doku-
mentumoknak csupan a toredéke postai levél, a nagy tobbsége lizenetvaltas, illetve gondolati épitmé-
nyek kdzvetitése a vellink egy lakdsban él6 férjnek, illetve feleségnek. Jaték ez is, de haldlosan (s néha
betegesen) komoly jaték. A felek ezzel azt is akarjak, hogy nyoma legyen az 6 nem mindennapos kiiz-
delmiiknek. S a dokumentumok ne a masikat, hanem 6nmagukat igazoljak. Am nemcsak az egymas-
nak papirra vetett levelekbél all ez az irdsgy(jtemény (melyet tehat az 6zvegy mint hagyatékot rendez,
csoportosit), de vannak benne foljegyzések, monoldgok, noteszlapok, elmélkedések, masoknak irt le-
velek, emlékezések, vallomasok, naplérészletek (stb.) is. Ezzel a szerkezeti, dramaturgiai megoldas-
sal szinessé, valtozatossd, érdekessé, ,regényessé” valik a regény, Uj és Uj impulzusok, Uj és Uj film-
szer( ,bevagasok” érik az olvasoét. A lényeg az, hogy a hagyomanyos dialdgusok és monoldgok (ha
egyaltalan azok) irésban jelennek meg, ennek megfeleléen nem a beszéd, hanem az irdsbeliség poéti-
kaja és logikaja érvényesiil végig a regényben. Ez tjabb szellemi kihivas. irénak s olvasénak egyarant.
Kitarul ugyanis egy Ujabb értelmezési mezé: a regény nyelvi megformaldsanak a kérdéskore. S legin-
kabb innen latszik jol, hogy a Pdrbaj elsérangudan van megirva. Mondatonként lehetne elemezni a szi-
goru pontossag, a keménység, a csiszoltsag, a tudatossag, tartalmilag pedig a szellemi terhelhetéség,
a poénérzékenység vagy éppen a szabadossag megengedésének eseteit, terjedelmeit, egyszdval cél-
jait. Egyszerilbben fogalmazva: a szoveg gondos és pontos mindvégig, jol gordiil és hatdsosan folyik
tova. (Holott egyaltaldn nem kdnnyU szellemi és érzelmi terhet tartalmaznak, cipelnek a leirt monda-
tok.) Mindkét szerepld, feleség és férj a szavak metszéen pontos jelentésének megszallottja. Keresik
amasik fél irdsaiban, leveleiben az esetleges pici pontatlansagi rést, melyen befurakodhatnak, s kiké-
rik maguknak az ovéktél eltérd szovegértelmezéseket. Ez Ujabb fesziiltségi zona, Gjabb bajkeresési és
bajvivasi lehet6ség. (Amit az olvasé visszakereshet, Ujra kovethet.) A regénybeli nyelvi megformalas
kettds, illetéleg harmas stilusvilagban (és hangulatban) megy végbe. Természetesen: a stilus maga az
ember, tehat elsérendien fontos az irdsbeliségi egyénités. Méghozza oly mddon, hogy ez az egyénités
végig megmaradjon, és ne kopjon oda a masikhoz (harmadikhoz). Az olvasé hamar megszokja ezt az
egyénitést, és megallapithatja, hogy a regény nyelvezetének egymads mellett futé harom osztata mind-
végig jol mikaodik, az iré nem hibazza el a poziciot, hogy éppen ki beszél. A regény e tekintetben is ,sti-
lusos”. Illuzidt keltéen az. Szokatlan kérdést is foltehetlink még: vajon , ki irta” ezt a regényt? Paula
vagy Imre, netdn az 6zvegy? Melyikiik rendelkezik ilyen kitind stilusérzékkel? Stilusutanzassal?
Vagyis az e korokon latszdlag kiviil tartézkodé valddi szerzé kinek a szemszdgébél mutatja a torténe-
teket, a torténteket? Ez nagyon fontos, majdhogynem donté momentum kezdettél fogva.

Kozelebb jutunk ezen titok megfejtéséhez (is), ha kdzelebbrél megszemléljik a Pdrbajnak mint
regénynek a teherbird képességét, azaz a folépitését, szerkezetét. Mégpedig egyeldre az egyszerl
szamszer(iség, a mérhet6 elemek rendszerében. A regény irdja azt jelzi, hangsulyozza, hogy harom
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részb6l all a mi. Nézziik meg kdzelebbrél. Ha az els6 rész (elhagyhatjuk most az egyes részt jelolé
szavak értelmezését, ezek ugyanis nem relevans tartalmat jelolnek) egy egységnyi terjedelmd, a
masodik szintén egy, a harmadik kettd. Négy egységnyi dramaturgiai részrél van sz6 tehat. Méghoz-
z4a - térben elhelyezve - az els6 emelkedd, a masodik és a harmadik (a kiizdéporond) sik, a negye-
dik ereszkedd. Az els6 rész a szokasos expozicio: a szereplék bemutatasa, a helyzetkép vazolasa, a
.kamera” tobb oldalrél kozelit a fészereplékhoz. Az olvasoé tajékozott lesz, s kedve kerekedik a to-
vabbolvasdshoz. A masodik egységben Imre vildga domindl, az 6 szempontjai érvényesiilnek in-
kabb. A masodik és a harmadik egység (a regényszerkezet kozepe) a legdinamikusabb és a legfe-
sziiltebb. A harmadik, majd a negyedik egységben Imre centralis helye fokozatosan megszunik, ide
most Paula kerdl. S Pauldnak - drulkodé mdédon — tobbszér megadja a regény irdja, hogy hozzajus-
son tobb nem levélbeli ,hozzaszo6lashoz”, mint amennyihez Imre hozz3jut. E részben a kordbbi sis-
tergés csillapodik. Paula mélytudata feldob egy sor epizddot hazassaguk torténetébdl, amelyek
Imre gyengéit hangsulyozzak. S a regény vége (a negyedik részen beliil) az iroi ,levezetés” és ,meg-
oldas”: Paula megszabadulasa (elkoltozik a csaladtél), a drdma nagyvonallan és szépen lezarddik,
illetve a kommentator 6zvegy dontése is kideril: bizonyos tudomanyos értéki részektél eltekintve
meg fogja semmisiteni a hagyatékot.

SZABADSAGHARCOK

A szabadsagrol és a kotédésekrél szol a Pérbaj. Ez nyilvanvalé. Amde milyen &ron szabadsagot s
milyen aron kétédést? Osszesen huszonodt hazas évnek az utolsé tizenot esztendejérél van szo. Al-
katilag két egymastol erésen kiilonb6z6 ember hazassaga, sét hazasélete ez a regény. Mindkettd a
masiktdl varja a szabadsagot, a kibontakozast, a megerégsitést. Szexualisan (Imre mindenképpen),
személyiségformalédasban, szakmai sikerekben (Imre kevésbé) és a megfoghatatlan, de mégis a
legtobbet emlegetett szerelemben. A kzos gyerekekrol kevés szo esik. Ok nem kiemelt szerepléi a
regénynek. A ,valodi” szerelem utani, mar igazi szerelem nélkiili élet ez. Szomoru élet. Nyomaszté
élet. Pusztitd élet. Abszolut értelmiségi modra. Azon beliil is két alkoté ember egyiittes élete. Imre
nem képes azonosulni Paula muivészi alkoto tehetsége eredményeivel, azaz nem képes jo érzéssel
elismerni ezt a mivészi értéket. Paula ezt féltékenységi megnyilvanulasként éli meg, szandékos és
koros allapot megnyilvanuldsaként. (Lasd , A képeim is én vagyok...") Két szellemileg és érzelmileg
talfdtott ember van dsszezarva. A tartés dontések elmaradnak, 6rokos hullamzas zajlik a szinen.
Egy bizonyos fazisban a hiibrisz veszi at az uralmat folottiik. Imrénél élesen ironikus vagasokkal,
Pauldnal okadatoltan. A diih lengi be a kiizdéteret. Paula szerint Imrében a gydldlet munkalkodik.
Imre szerint Paula mindent kiforgat és bosszualld, hidba adjak irasba kozlenddiket. Paula mélyeb-
ben, Imre kevésbé mélyen gondolkodik kettejiik allapotardl, sorsarél. Persze evidenciaként 6k is
tudjak, mi és milyen lehetne a békés megoldas, amde alkatuknal fogva képtelenek foladni harcold
énjiiket, harci allasaikat. Mikozben rengeteget szenvednek: lelki, idegi és fizikai megprobaltatasok,
s6t betegségek gyotrik mindkettdjliket.

SZOVEGES 0SSZEFUGGESEK

Paula szamara fontos volt Imre folbukkandsa. Egy oldalagi levelében irja baratnéjének, hogy onma-
gan is mérni tudta, mit jelentettek a szamara ,tudasban, a ralatas képességében az I.-vel vald be-
szélgetések” s onérzetének az irdnta vald figyelme, majd a testi vonzédasok. De Imre még hazas
ember, s Paulat kotik a konvencidk. Aztan a dokumentumok koézott van egy nagy hiadtus: a torténet
tiz évvel késébb folytatodik: korhdz, ideggydgydszat. A nagy levelezds jaték egy kedves ,igazold je-
lentéssel” kezdddik: Kajtar Paula és Baglyas Imre egymdséi és egymdshoz valék, nem tudnak egy-
mas nélkil élni. Szép, mar-mar romantikus. Kozponti szerepet kap a testi kapcsolat s — ide kotédé-
en - kiemelt szimbolikat a Zeusz-Léda-hattyu motivum. Hangsulyos esemény Paula sziilése s Imre
akkori leveleinek rajongé hangiitése: ,Draga Pélam”, ,Edes Pélam”. Az 6zvegy — aki tobbnyire nega-
tivan szol Paulardl — megallapitja az els6 rész végén: ,Paula csakugyan szerette Imrét, nemcsak
mint pasit, hanem mint a férjét, mint igazi parjat szerette.”
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A levelezést Paula talalta ki, Imre ugyanis nemigen hallgatta végig soha. Pedig volt egy kiilono-
sen traumatikus jelenetiik: ,Végiglokdosve engem a Wesselényi utcan és a koruton a szinhazig - is-
merdsok is lathattak minket, a bemutatékon a kozonség fele ismerdsiink, jaj, de kinos!” S a folyta-
tds: ,Szerelembdl mentem Hozzad, és szeretetbdl, fel-feltdmadd szerelembél élek Veled. Ahogyan
Te értelmezed a képeimet, az teljesen fals személyeskedés.” Paula mint festémluivész is ragaszko-
dik az autonémidhoz: ,a szabadsdgvagy lett a legfébb kozdlnivaldm festéként is”. Imre azt mondja,
nemcsak tudatos hazugsdgok vannak, s a képekben igenis titkok lappanganak: a feleség titkai. Az
0zvegy kozbeszol: ,Paula tul nagy ligyet csinalt abbdl, hogy Imre nem szerette a képeit, Imre meg
abbdl, hogy Paula mar nem olyan heves szeret6, mint lanykordban volt.” Majd a sulyosbitds: ,Ezek
szerint a hdzassdguknak mar szinte tizendt évvel Paula elkoltozése elétt bizonyos fokig vége lett.
Imre kiszeretett Pauldbdl, Paula meg mas férfibe volt szerelmes.” S ezt Imre is tudja. Mégis: mind-
ketten ragaszkodndnak a masikhoz. Paula: ,Széval megerdsodott a szeretetem irdntad, és éledni
kezdett a hadzastarsi szerelem is.” De: ,Mindketten jobban jartunk volna, ha nem valok monomani-
adda.” Imre is betegesen érzékeny. Sajat maganak rogziti a kérhazban: ,Itt, s ilyen elesetten kellett
megértenem, tudomasul vennem, hogy nem vagyok nélkiiled.” Majd: ,életem f6 értelmét latom ab-
ban, hogy vele éljek”. Imre szamara komoly 6nazonossdgi probléma ez az allapot Paulaval. Ugy éli
ezt meg, mint akit becsaptak, elarultak, megaldztak. Nemcsak ebben a hazassagi kapcsolatban.
Holott 6 gazdag, értékes, talan alkotd szellem. ,Mi vagyok én? Mlvészettorténész, makritikus, a md-
vészeti intézményrendszer tisztviselGje. Vagy mégis alkotd szellem? — Péla se lat alapjaban véve.
Nem latja, nem hitte el, hogy Questor vagyok, »Keres6«, akinek archetipusa a Parsifalban, a Gralban,
a Faustban van [...]" Alkoto szellem: kulcsfogalom is lehet ebben a regényben. A hazastarsi meg-
csalattatast is elviseli (bar szeretné lemészarolni a vetélytarsat) — s6t, Gjra szerelmes lesz Paulaba.
.S a legrettenetesebb: tudnom, allandéan éreznem, hogy nem szerelmes belém.” Mar-mar infantili-
san ragaszkodik Paulahoz, mindendron meg akarja ismerni az 6 és a sajat életének kiil6n magyara-
zatat — amikor nincs kiilon magyardzat. Annak sincs ,értelmes” magyarazata hogy Paula — az 6 ta-
vollétét kihaszndlva — odaadta magat ,ennek az »alternativatlan és diabolikus« kapcsolatnak”. Egy
ilyen orvénylé paros kapcsolatban alighanem csak soktényezés magyardzat lehetséges — gondol-
hatjuk. Imre konklUziéja a hazassagukrol: ,belattam, hogy én a szerelmemben a szerelemnél is
tobbre vagytam: meg akartam valtani egy mdsik életet”. Az 6zvegy egyszeri logikan nyugvé kérdé-
se pedig ez: ,Csak azt nem értem, hogy miért mondott el Paula minden részletet Imrének a Hitessel
valo osszefekvésrol.”

S a viaskodas torténete folytatddik. A felek jatékos elemeket is bedobnak a terdpias levelezé-
siikbe (fogadalom, hdzassagi hirdetés, kérdéiv), maskor meg hétkoznapian természetes kivanalma-
kat, lehet6ségeket. Imre példaul ekként. ,HosszU-hosszu éveken at, nemegyszer reményt vesztve
almodoztunk arrél, amit most végre sikeriilt létrehoznunk: emberhez mélté otthont, amelyben él-
hetnénk egymasért, egymasnak is [...] Most mar tényleg csak az élet és a munka igazan fontos dol-
gaira figyelhetnénk, és a gyerekekre [...] — s ehelyett egymast kinozzuk-vagjuk, mint akiknek Isten
elvette az eszliket. Mint akik jé dolgukban nem tudjdk, mit csinalnak.” Mire Paula: ,Nem az a valé-
sdg, ami koriilvesz minket, ami torténik vellink, hanem azt éljik meg valésdgnak, amit gondolunk
réla, s ezt tekintjiik igazsagnak is. [...] Ne folytatédjon ez a szorny( kényszerképzeteken és kénysze-
ri onvédelmi reflexeken alapulé sorozat, amelyben kdlcséndsen artalmdra vagyunk egymasnak.”
Az 6zvegy is beleszdl, Paulat marasztalva el: , A hiisag volt az oka. Nem volt képes megtorni, meg-
hajolni, pedig mi, nék ezzel szoktunk gyézni a pasijainknal.” Paula ugy gondolja, hogy Imre mohdsa-
gat, kérlelhetetleniil nyomaszto jelenléteit a sajat meg nem oldott életproblémai motivaljak. ,Imre
hozzam valé kotédése hogyan tekeredhetett ennyire a torkom koré?” Miért kell, hogy Imre neki min-
dig ,megbocsasson”, ezzel is novelve blintudatat, mintha tényleg blinds lenne? ,Kovetelddzé, tekin-
tet nélkili, belatas, tapintat, méltanyossdg nélkiili, gyilkos belemarkolas ez az életembe.” Paula hi-
vatasa Imre szemében teher, a sajatja dldozat a csaladért. Imre tiltakozik: Paula csinyan elrajzolja
6t. Paula élére allitja a dolgokat: ,Oreg vagy. [...] Gyava vagy [...] En sem szeretlek egyébként.” Paula
betegesen érzékeny, nem nagyvonal, a kakén is csomét keres. Es talél is, mert van ,csomd”. Imre
minden egyes gondolatat, szavat tovabbforgatja, s ezzel 6nmagat is sebzi.

A regény utolsé negyedében mar inkdbb csak Paula szemével latjuk Imrét. S ez a megvilagitas
talan a legkegyetlenebb. Ez el6l nem lehet elszaladni, elbujni. ...az elsé perctél kezdve [...] sajat kor-
manyozhatatlannd valt indulataidnak vagy kiszolgaltatva.” S beugrik egy sulyos jellemhiba is: a ran-
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gos képzémiuvészeti szakmai egyesliilés egyik vezetéségi lilésén — mindketten tagok — Imre szemé-
lyeskedve sz6l néhanyszor: ,Jobb lenne, Pélam, ha te ebbe nem szélnal bele, ehhez te nem értesz”;
,Ugyan mar, nem veszed észre, hogy hiilyeséget beszélsz?";,Jo, de inkdbb én folytatom, mert a tob-
biek nem értik, mit akarsz kihozni ebbdl.”

ZARO TETELEK

Innen kovetkezik a végjatszma. Paula elkoltézik: ,A sz6 szoros értelmében a béromet mentettem,
amikor kiilon valtam Téled.” Majd: ,semmi mast nem akartam, csak hogy elégedett legyél velem.
S ezzel te visszaéltél” Es még sz6t kap Imre is. (Szépen kivitelezett iréi megoldas ez a messzirél
szemlél6dé értékelés, abszolat Imre stilusaban.) , A leveledben foglaltakra a t6lem megszokott ra-
bulisztikaval valaszolhatndm azt is, hogy mindenben igazad van, kivéve az egészet, de azt is, hogy
minden részlet sulyos és elfogult torzitas, csak az egész igaz — s mindkét allitas egyszerre volna/
lehetne igaz és hamis. Mert nem elméleti vita ez koztiink, ahol a steril logikdé a donté sz6, hanem
harc az életért, amelyben ki-ki a maga életfelfogdsat akarja — erés természetek természetes eré-
szakossagaval - érvényesiteni, s ebben benne van a masikroél alkotott kép is, amely a szandékoktol,
a joakarattol fliggetlenil sértheti, kinozhatja a masikat.”

Paula egy baratndjének irt levelében teszi meg vallomdsat, mar a valas utan. S ebben érhetd
tetten a regényt zaro katarzis. ,...rdjottem, hogy magyarazhatok én magamnak akarmit: lelkifurda-
ldsom van, mert egy életen at szenvedést okoztam egy embernek, aki nem szolgalt ra. Nem adtam
meg neki a feltétlen szeretetet. [...] a minap is egy szép almot lattam vele. Vittem a két kitart tenye-
remre fektetett testét, mint keresztelére egy kisbabat, a sulyat nem éreztem, és valahogy egy nagy
szekrény polcara helyeztem el lassan, konnyedén. Fehér lepeddk, fehér ruhak voltak a szekrényben,
és az egész jelenet fehéren, linnepélyesen zajlott le. Nem is értem, hogy maradhatott meg bennem
ez utadn a huszonot év utan ennyi szeretet.”

Bar a regény egy-két mozzanatdban még folytatédik néhany lap terjedelemben, vildgos, hogy az
itt utoljara idézett egy-egy levélrészlet az iré ,utolsé szava” ebben a torténetben.

S aligha kétséges: jelents Uj regény sziiletett. (L' Harmattan, 2016)




