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NAGY DANIEL

Szellemi alkotasok ,nuklearis
szemiotikaja"?

Avagy hogyan valjanak a jelen értékei

a jovo értékeivé (1. rész)

BEVEZETES

A pdlyazati kiirds alapjan ez az esszé az ,0rok értékekrél” szol a ,valtozé vildagban”. Természetesen a
kérdés rendkiviil sokrétl, valamennyi felvethet6 aspektusdnak targyaldsa nem csupan egy tanul-
many, de akar tébb 6nallé kényv vagy doktori disszertacio kereteit is béven kitoltené. irdasomban ezek
kozll minddssze egyetlen specifikus problémara fogok koncentralni egy kulturatudomanyi,gondolat-
kisérlet” keretében. A kiirds dnmagaban feltételezi, hogy kultdrank jelen allapotdban rendelkezik
olyan értékekkel, amelyek fennmaradasat, a jové generacidék szamara valo sikeres tovabbadasat or-
vendetesnek, s6t egyenesen sziikségesnek tekintenénk. Természetesen a szellemi vagy kulturdlis ér-
ték fogalma 6nmagdban is nagyon sokféleképpen értelmezhetd, igy szeretném mindjart a tanulma-
nyom elején leszdgezni, hogy a soron kovetkezd fejtegetés teljes egészében értékesnek tekintett ma-
alkotasok meg6rzésérdél és tovabbadasarol szél, ami az én értelmezésemben a pdlyazat célja is volt.

Ebben a kontextusban az elsé és legalapvetébb kérdés nyilvanvaldéan az volna, hogy ma kik és
mi alapjan tekintenek egy adott mialkotast értékesnek (tartozzon akar az irodalom, zene, képz6-
muvészet, film vagy barmely egyéb muivészeti 4ghoz), amit aztan a holnap szamara kozvetiteni
szandékoznak/szandékozunk. Ez a kérdés azonban a jelen kulturdlis viszonyainak részletes elem-
zését igényelné, s minden bizonnyal allasfoglalast kovetelne olyan esztétikai, ideoldgiai vitakban,
amelyekben egy ilyen jellegi tanulmany szerzéjeként taldn csabito, dm legaldbb olyan visszatetsz6
is volna a dontébird szerepében tetszelegni. Esszémben tehat a jelen kulturdlis csatatereinek fel-
térképezése helyett megkisérlek a jovébe tekinteni. Kérem azonban a tisztelt olvasét, hogy irdso-
mat ne a ,kultiratudomanyi futurolégia” diszciplindjanak megalapozasara tett kisérletnek tekintse,
csupan tudomanyos problémakra érzékeny morfondirozdsnak egy érdekes problémarol és az alta-
lam felvazolandé parabola reményeim szerint tanulsdgos konzekvencidirol.

Amennyire lehetséges, tekintsiink tehat el a jelen problematikussagatol. Ez alatt azt értem, hogy
tegylik zardjelbe azt az egyébként elsédleges fontossagu kérdést, hogy mely konkrét alkotasok sza-
mitanak értékesnek és miért, és kiilonosen hogy melyek ,maradanddan” értékesek. Egyszerien
posztuldljuk, hogy léteznek olyan irodalmi szovegek, zenemivek, képzémivészeti alkotdsok stb.,
amelyeknek értékességében annyira biztosak vagyunk, hogy feltétleniil megérzendének tartjuk ket
a jov6 szamara is. Az, hogy erre valamiféle ,szekularis 6rokkévaldsag” megteremtésének vagya' vagy
a halal utani élet idedjanak hajszoldsa késztet-e minket,2 netan tarsadalmi berendezkedésiinkbdl ko-
vetkezGen tartjuk fontosnak a felejtés megel6zését,® ebben a kontextusban masodlagos kérdés. Az el-
s6dleges probléma az, hogyan tudjuk ezt megtenni. Milyen médon tudjuk megérizni a szamunkra ér-
tékes mUlveket a jové szamara, figyelembe véve azt a palydzati kiirasban is leszogezett koriilményt,
hogy a vilag valtozik. S6t, nemcsak hogy valtozik, de mara szinte kozhelynek szamit, hogy egyre gyor-
sabban valtozik. Technoldgiai eszkdzok, gazdasagi és politikai rendszerek, médiumok és az altaluk
kozvetitett eszmék, a legkiilonfélébb kulturalis divatok és trendek talan sosem latott sebességgel ko-
vetik egymast. Nekiink pedig, ha tovdbbadandé 6rok értékekrél beszéliink, ebben a dinamikus és in-
stabil kulturalis térben kell egyes alkotasok szamara tobbé-kevésbé allandé helyet taldlnunk. Ra kell
tehat jonniink, hogyan szilardithatjuk meg a szamunkra fontos szévegek pozicidjat a kulturdban, meg-
akadalyozva, hogy a jové kulturdlis dramlatai az emberiség szellemi horizontjanak periféridjara vagy
akar horribile dictu a feledéshe sodorjak az altalunk ,lehorgonyzott” muiveket.

A Kortars folydirat 6sztondijpalyazatot irt ki a tavalyi év soran Jovénk értékei — Ork értékek a véltozd vildgban
témakorben. Jelen iras e palyazatunk egyik dijazottja.
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Noha ,a kulturat és az emlékezetet fenyegetd veszély gondolata” legaldbb olyan 6si, mint maga
az irds,* ha nem még anndl is 6sibb,® az mar kordntsem trividlis, hogyan és mit kell megmenteni.
Az pedig talan még zavarba ejtébb kérdés, hogy miként lehet vagy kell megdvni a kultira altal te-
remtett értékeket éppen a kultura folyamatos valtozdsatol. Hiszen a multban a kulturalis felejtéstol
valo rettegés elsdsorban a konyvtarak leégésétél valo félelem formajaban nyilvanult meg, vagyis
hogy a tudds hordozéinak megsemmisiilésével elenyészik maga a tudds, az emberiség pedig visz-
szasiillyed a civilizaciobdl a barbarsagba. Szdmomra azonban ugy tlinik, mai szellemi értékeinket
sokkal inkabb fenyegeti az a veszély, hogy az attekinthetetlenné duzzadé és folyamatos mozgasban
lévo kulturdban érthetetlenné és jelentéktelenné valnak, mint hogy elégnek egy modern kori ale-
xandriai konyvtar felgyujtasakor.

Bar elsé pillantasra talan kissé meredek képzettarsitasnak tlinhet, gy vélem, ehhez leginkabb
hasonlé problémaval a kozelmultban a legkimeritébben az atomerémivekben elhasznalt fitéele-
mek elhelyezésére szolgald veszélyeshulladék-tarolok megjeldlése kapcsan foglalkoztak tudoma-
nyos keretek kozott. Az ezzel kapcsolatos jel- és kultiratudomanyi projekteket 6sszefoglald néven
esetenként ,nuklearis szemiotikdnak” nevezik. De miért is tartom ezt a barmely mivészeti ag érté-
keit6l latszolag igencsak tavol esé vizsgalodast tanulsagosnak a fenti feladat megoldasa szempont-
jabol? Nos, ugy vélem, mutatis mutandis a ,nukledris szemiotika” lényegében ugyanarra a problé-
mara keresi a megolddst, mint én, amikor a palyazati kiirds altal felvetett kérdést prébalom
megvalaszolni — hogyan lehetséges csorbitatlanul dtadni egy lizenetet a jov6 generacidknak a kul-
tara id6kozben lezajlott valtozasabol fakado, adott esetben nagyon nagy kiilonbségek sikeres athi-
dalasaval? Az izenet persze az atomhulladék vonatkozdsdban a meglehetdsen egyszer( ,Veszély!
Maradj tavol!” felszdlitas, mig esetiinkben valami olyasmi, hogy ez vagy az a szoveg, kép, zene kii-
lonleges értéket képvisel, olvassatok, nézzétek, hallgassatok és élvezzétek vagy tanuljatok beléle.
irasom tovabbi részében azt vizsgalom részletesen, hogy a .nuklearis szemiotikai” kutatdsok ered-
ményei milyen médon alkalmazhatdk a kulturalis érték6rzés problémajara, illetve hogy ezen alkal-
mazasok milyen esetleges tovabbi kérdéseket és aggdlyokat vetnek fel.

THOMAS A. SEBEOK ES AZ , ATOMPAPSAG”

Az atomenergia békés célu felhasznalasanak kutatdsa mar a két vildghaboru kozott megindult, dm
a masodik vilagégés alatt hattérbe szorult a maghasadas fegyverként valé alkalmazasaval szemben.
Az elsé, energiatermelésre alkalmas kisérleti reaktorok az 1950-es évek elején indultak be mind az
Egyesiilt Allamokban, mind a Szovjetuniéban, amit az Ujabb katonai alkalmazas, nevezetesen az
atommeghajtasu tengeralattjarék mindkét szuperhatalom részérél vald kifejlesztése utan végiil a
polgari céli felhasznalas is kovetett.” Az erémivekben és egyéb kutatasi vagy katonai célu reaktorok-
ban hasznilt fit6elemek azonban egy id6 utan mar nem képesek elegend6 energiat szolgaltatni a ge-
neratorok m(ikodtetéséhez, ilyenkor tehat cserélni kell 6ket.? Az eltavolitott, ,lemerilt” flitéelemeket
azonban tovabbra is rendkiviili koriiltekintéssel kell kezelni, elészor is évekig hdtik 6ket, majd pedig
meg kell oldani a végleges tarolasukat.” Amikor az 1970-es években a kérdés elszor valt aktudlissa,
a megoldasért felelés tuddsok, mérnokok és kormanyhivatalnokok egy egész sor problémaba itkdz-
tek. Kiilonosen a magas aktivitdsu hulladék elhelyezése vetett fel komoly kihivasokat, ezek az anya-
gok ugyanis igen hosszu id6én keresztiil képesek erds radioaktiv sugdrzast kibocsatani, igy meg kellett
oldani az évezredeken at tart6 biztonsagos izolacidjukat. Ebbél a célbél alakitottak ki az un. ,mély geo-
légiai tarozdkat” (deep geological repositories), amelyekben geoldgiailag stabil teriileteken, mélyen a
fold alatt helyezték el a veszélyes hulladékot, ahol biztonsagosan elszigetelve maradhat egészen ad-
dig, amig az &ltala kibocsatott sugarzas veszélytelen mértékire apad.’® Az Egyesiilt Allamokban pél-
daul a nevadai sivatagban talalhaté Yucca-hegy mélyén létesitettek ilyen tarozot."

Atuddsok és mérnokok itt akar elégedetten hatra is délhettek volna, gondolvan, hogy megoldot-
tak a problémat, a fold mélyébe temetett veszélyes hulladék immar nem okozhat kart senkinek. Am
a szamunkra relevans kérdés csak ekkor vetddott fel. A veszély ugyanis sz6 szerint évezredeken at
fennall, egyes szamitasok szerint akar szazezer (!) évig is tarthat, amig a magas aktivitasu hulladék
alfarészecske-emisszidja a természetben tapasztalhaté hattérsugarzas szintjére csokken.'? Bar a
radioaktivitds szintje 99%-kal esik vissza mar az els6 ezer év utan, az anyag még évezredeken at
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haldlos veszélyt jelentene barkire, aki megfelelé technikai felkésziiltség hijan érintkezik vele.”™
Noha geoldgiai léptékben szamolva néhany évezred nem kiilondsebben nagy id6, az emberiség sza-
mara ez tovabbra is nehezen belathato tavlat maradt. A tuddsok és hivatalnokok csakhamar raesz-
méltek, hogy hidba minimalizaltak a helyszin kivalasztasaval és a tarolo technikai kialakitdsaval a
hulladék elmozdulasanak és felszinre keriilésének esélyét, egy lehetséges veszéllyel azonban nem
szamoltak, nevezetesen az emberi beavatkozassal.™

Persze els6 hallasra taldn mindenki tigy gondolhatja, ugyan miért akarna barki is halalosan ve-
szélyes nukledris hulladék kozelébe keriilni, s még ha akadna is ilyen szerencsétlen ériilt, mégis
mekkora gondot jelenthet érizni egy ilyen létesitményt. Azonban, noha emberi léptékkel mérhet6
idében a probléma valdban csekélynek tiinik, am a sugarzo anyag hosszu évezredeken at veszélyes
marad, mig példaul maga az Amerikai Egyesiilt Allamok, amelynek szévetségi kormanya elrendel-
te a Yucca-hegyi mély geoldgiai tarozo létrehozasat, minddssze alig tobb mint kétszaz éve létezik.
Annak az esélye, hogy a lerakét a hulladék veszélytelenné valdsdig a jelenleg fennallé hatalmi
strukturak 6rizzék, nagyjabol annyi, mint amekkora kb. 4500 éve volt annak, hogy a mai napig Khe-
opsz farad leszarmazottai uralkodjanak Egyiptomban. A problémaval foglalkozé amerikai kormany-
szerv, a Nuklearis Hulladék Elszigeteléséért Felelés Hivatal (Office of Nuclear Waste Isolation) szak-
emberei az 1980-as évek elején tizezer évben hataroztdk meg azt az idétartamot, amig a tarolét éré
emberi beavatkozas esélyét a leheté legminimalisabbra kell csokkenteni.'

Jogos kérdés lenne, hogy miért nem tesznek ki egyszer(Gen valamiféle figyelmeztetést, ami
mindenki szamara egyértelm(ien jelzi a veszélyt, akar létezik az dllamalakulat, ami a tarozot létre-
hozta, akdr nem. A helyzet azonban nem ilyen egyszer(, hiszen mégiscsak tiz évezredrél, vagyis
hozzavetéleg a teljes irott emberi torténelem kétszeresének megfeleld idétartamrél van szé. A ki-
sebbik probléma, hogy fizikailag tartds jelet készitsenek, hiszen szdmos maig fennmaradt, a miénk-
nél joval fejletlenebb technoldgiaval alkotott targy (mint pl. a Stonehenge vagy a gizai piramisok) is
ellenallénak bizonyult évezredeken at, sét, pl. a Dél-Dakotaban taldlhaté Rushmore-hegy szintén
ember alkotta portréi egyes becslések szerint akar még hétmillié (!) évig felismerheték maradhat-
nak.'® Tizezer éven at materidlisan fennmaradé és formajat megtarto jelet késziteni tehat tavolrol
sem megoldhatatlan feladat, legfeljebb az ara ejtheti némileg kétségbe az ezért felelés kormanyza-
ti szerveket. A f6 gond azonban nem a jelzés anyagi tartédssaga, hanem az értelmezhet6sége. Hi-
szen példaul a fent emlitett Stonehenge funkcidjardl, arrdl, hogy miért épiilt, alkotéi pontosan mire
és hogyan hasznalhattdk, esetleg mit szimbolizalt, maig megoszlanak a vélemények, hidba maradt
fenn fizikailag kitlné allapotban.’

Legaldbb ilyen, ha nem rosszabb lenne a helyzet egy irdsos figyelmeztetéssel, hiszen egyetlen
altalunk ismert nyelv vagy irds sem létezik tizezer éve, még a legésibb szovegemlékek is alig fele
ennyi id6sek, rdadasul manapsag ezeket is kizarolag erre specializalt tudosok képesek egyaltalan
elolvasni és értelmezni, nemritkdn tobb generdcionyi 6ket megel6z6 tudds munkajanak koszonhe-
téen.'® Gyakorlatilag biztosra vehetd, hogy az altalunk ismert valamennyi természetes nyelv a felis-
merhetetlenségig megvaltozik, vagy ami sokkal valdszin(ibb, egyszerien kihal a kovetkezé tiz évez-
red alatt. Milyen jelzéssel tudndnk tehat akar tizezer évvel késébbi utédaink tudtara adni, hogy ne
kezdjenek dsatdsokba, banyaszatba vagy kutatéfurasokba a hulladéktarolé helyén?

Az atomhulladék kezeléséért felelés kormanyhivatal hamar belatta, hogy a probléma megolda-
sa egyaltalan nem magatol értetédd, igy ezuttal a mérnokok és fizikusok mellett a human tudoma-
nyok teriiletér6l érkez6 szakemberek bevondsdval elinditottdk a magyarra nehezen atiiltetheté
nevli Human Interference Task Force (leginkabb talan az ,Emberi Beavatkozas Ellenes Munkacso-
port” forditas kozeliti meg) projektet.'”” Ennek legemblematikusabb figuraja a magyar szarmazasu
amerikai nyelvész, szemiotikus, a Bloomingtonban taldlhatd Indiana University professzora, Thomas
A. Sebeok volt, akit akar a ,nuklearis szemiotika” atyjanak is nevezhetiink. Az Galtala dsszeallitott
jelentés irdnyitotta vildgszerte sokak figyelmét a problémadra. Noha magat a tényleges, hivatalos
szoveget csak 2006-ban hozta nyilvdnossagra az amerikai kormany, Sebeok elemzése és javaslatai
addigra vilagszerte ismertek voltak, nem kis részben a német Zeitschrift fiir Semiotik cim( szakfo-
lydiratnak a témaval foglalkoz6 1984-es szamaban megjelent cikke miatt.?°

Ajelentés célja tehat az volt, hogy javaslatokkal szolgaljon a tarolé helyének megjelolésére, ami
a lehet6 legnagyobb valészinliséggel értheté marad tizezer éven at, sikeresen tavol tartva a jové ge-
neracidk tagjait a veszélyes, sugdarzé anyagtol. Az eredeti, amerikai kormanyhivatal szdmara ké-
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sziilt szévegnek Sebeok a Communication Measures to Bridge Ten Millenia, vagyis a Tiz évezreden at-
ivelé6 kommunikdcids eljardsok cimet adta, mar az elején kihangsulyozva, hogy korabban még senki
sem kisérelte meg az emberi kommunikacidban hasznalt jelrendszerek valtozasat tizezer évre,
vagyis haromszaz nemzedékre elérejelezni.?’ A magyar szdrmazasu tudés egészen az alapoknal
probalta megragadni a problémat azaltal, hogy a kommunikacidelmélet és a jeltudomany alapjai-
nak osszefoglalasaval inditja a jelentést, definidlva olyan megkeriilhetetlen fogalmakat, mint forrds,
csatorna, zaj, nyelv, kédolds, dekddolds, interpretacié, szignifikdcid, szemidzis vagy kontextus.?? Erde-
kes maédon a talan legfontosabb fogalomra csak ezutan keriil sor, réadasul Sebeok jel (sign) helyett
a message, azaz lizenet terminust vezeti be.?® Ezutan leszogezi, hogy minden lzenet (jel) egy adott
kontextusban bir jelentéssel, azaz valt ki a cimzettbdl egy bizonyos interpretaciét.? Ebbdl kdvetke-
z6en Sebeok szerint minden szemiotikai rendszer dinamikus és adaptiv, vagyis alkalmazkodik mind
a kiils6, mind a belsé kontextushoz.? Ez természetesen azt is jelenti, hogy idével minden kommuni-
kacids rendszer megvaltozik, vagy a jelek formaja, vagy a jelentésiik médosul — s6t, hosszu tavon a
legvaldszinlbb, hogy mindkett6.

igy végsé soron visszajutunk ahhoz a két meta-problémahoz, hogy egyrészt milyen médon kom-
munikalhatunk a tavoli jovében létez6 tarsadalmakkal, masrészt hogyan elézziik meg, hogy a tar-
sadalmi valtozas eltordlje az lizeneteinket.?é Sebeok a jelek és csatornak fajtainak, majd az irdsok és
képek megfejthetéségének vizsgdlata utan arra jut, hogy mivel a kontextus ilyen idétavlatban gyakor-
latilag elérejelezhetetlen, igy érdemes mindenbdl minél tébbet alkalmazni parhuzamosan, mivel igy
novelhetd annak esélye, hogy valamelyik lizenet az eredeti kommunikacids szandék szerint érthetd
marad.?” Roviden, a redundancia-elv alkalmazasat javasolja a kommunikacié valamennyi aspektusara
(jeltipusok, csatornak stb.) vonatkozéan.® Am noha az alternativ médiumok a gyakorlatban valéban
erésithetik egymas hatasat, az lizenetek érthet6ségét még ez sem garantalja.?” Természetesen maga
Sebeok is tisztdban volt vele, hogy a redundancia onmagaban nem biztositja a figyelmeztetés érthe-
t6ségének megdrzését, st még az is erésen kérdéses, hogy ha tavoli leszarmazottaink megértik is a
figyelmeztetésiinket, figyelembe veszik-e egyaltalan. Elvégre a ,faradk atka” se tartotta vissza az
6egyiptomi uralkoddk nyughelyeinek kifosztasatél a késobbi évszdzadok sirrabléit, a modern kor
régészeirdl nem is beszélve.® igy hat Sebeok a jelentése konkluzidjaban megfogalmazott ajanlasok-
ban a redundancia-elv alkalmazasa és a témardl valé gondolkodasban a nemzetkozi egylttmiikodés
kiterjesztése® mellett tovabbi, hatalmas visszhangot kelté javaslatokat is tett.

A magyar szarmazasu professzor mindenekel6tt azt propagalta, hogy az lizenet tovabbadasa-
ra ne csak a materialis formaba onthet6 jeleket, hanem a ,folklorisztikus eszkozoket” is vegyék
igénybe. Vagyis konstrudljanak egy mesterséges legendat, ami ,hamis nyomként” funkciondlna a
széles tomegek szamara, a tényleges igazsagot pedig csak egy kivalasztott tudésokbol (fizikusok-
bél, sugarfertézések kezelésére szakosodott orvosokbdl, antropolégusokbodl, szemiotikusokbol
sth.) 4ll6 szlik kor ismerné, akiket Sebeok — bevallottan a dramai hatds kedvéért - ,atompapsagnak”
(atomic priesthood) nevezett el.®? Ezt a mesterségesen krealt legendabdl szarmazé ,tabut” erésite-
né a torténet meghatarozott idénként vald Gjramesélése, illetve egy évenként ismételt ritualé is.®
Persze itt ismét felvethetd, hogy a .faradk atkat” se vették komolyan, azonban szamos példat hoz-
hatnank r3, hogy a valldsos kultuszok sikeresen 6riztek meg és tartatnak be akar mind a mai napig
hiveikkel olyan tilalmakat, amelyek praktikus értelme, mar ha volt ilyen eredetileg, rég okafogyotta
valt vagy egyenesen feledésbe meriilt.3

Egy ilyen kvazi-kultusz talan valéban miikddhetne a valldasokhoz hasonléan, amelyeknek kultura-
tudomanyi szempontbdl leny(igozé jellemzéje, hogy akar sok-sok generacion at képesek lizeneteket,
értékeket és viselkedésmintakat gyakorlatilag valtozatlan formdaban megdrizni. Sebeok azonban ezen
fellil még azt is felveti, hogy otlete kombinalhaté lenne a redundancia-elvvel, mivel szerinte az infor-
macid romlasa az id6é mulasaval elkeriilhetetlen, ezért egy meghatarozott id6kozonkénti beavatkozas
maximalizalna leginkabb a sikeres kommunikacié esélyét. igy tehat azt ajanlja, hogy a haromszaz ge-
neracionyi idét bontsak kisebb egységekre, a jelzéseket pedig mindig csupan konnyebben belathaté,
haromnemzedéknyi idétartamra tervezzék elére, illetve csatoljanak hozzajuk egy meta-lizenetet, ami
id6rél idére valé megujitasukra, modernizalasukra hiv fel.*® Ehhez némileg hasonlé Gtlettel allt el6 a
Zeitschrift flir Semiotik mar emlitett szamaban a budapesti E6tvos Lordnd Tudomanyegyetem vilag-
hirG etnoldgus és szemiotikus professzora, Voigt Vilmos is, aki azt javasolta, tegyenek ki a lerakoé ko-
ril a nagy vilagnyelveken irott figyelmeztet6 tablakat, amelyeket aztan meghatarozott id6kozonként
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forditsanak Ujra, az Ujabb valtozatokat pedig a helyiikon hagyott régebbiek koré koncentrikus korok-
ben helyezzék el.** Mindkét mddszernek nyilvanvalé hatranya azonban, hogy valéjaban semmi sem
garantalja, hogy a késébbi generaciok lelkiismeretesen el is végzik majd a rajuk bizott feladatot.?” igy
aztan Sebeok arra a kovetkeztetésre jutott, hogy erre is az ,atompapsagnak” kellene felligyelnie,
szilkség esetén akar természetfeletti eredet( biintetéssel fenyegetve azokat, akik nem tartanak be a
nyilvan profetikus hangnemben megfogalmazandé instrukcidkat.®

Nem meglepd, hogy ez a ,megoldas” elég nagy port kavart, s bar egyelére semmi sem utal r3,
hogy barki is a tényleges gyakorlati alkalmazasukat tervezné, Sebeok javaslatai a mai napig sza-
mos vita targyat képezik. El6szor is természetesen szdmos gyakorlati probléma vetédik fel, példa-
ul nem teljesen vilagos, hogyan is lehetne az ,atompapsag” altal ellenérzend6é pszeudo-vallast
mesterségesen létrehozni, és ami még fontosabb, elterjeszteni gyakorlatilag a teljes emberiség ko-
rében. Hiszen konny( belatni, hogy nem elegendd, ha csak a tarozdk kornyékén éléket sikeril a kul-
tusz hiveivé tenni, mivel a multban tobbszor is eléfordult, hogy egy vallas hivei kiszorultak egy adott
teriletrél. Ilyenkor persze megesett, hogy a ,hdditdk” a sajat valldsuk templomava alakitottak at a
~meghdditottak” szent helyeit, de arra is béven lehetne példakat sorolni, hogy bosszubdl, felsébb-
rend(iségiiket fitogtatandd vagy egyszerien zsdkmanyszerzési céllal feldultdk éket, ami az atom-
hulladék-tarozék esetében nyilvan mind rajuk, mind a kornyezetre nézve katasztrofalis kovetkez-
ményekkel jarna. Elvileg persze elképzelhetd, hogy amennyiben felmeriil a veszélye, hogy a tdrozé
helyét a ,hitetlenek” meghdditjak, a hivok a beavatott szakértékbél allé ,papsdg” vezetésével a
megfeleld ,ceremdnidnak” beallitott elévigyazatossagi intézkedések kozepette elszallitjak a hulla-
déktarold kazettdkat, és egy Uj, biztonsagos helyet keresnek e , szent ereklyéknek”, ehhez azonban
mar legalabbis igen élénk fantazia kell. Am ettdl eltekintve sem vildgos, hogy miként ,téritenének
meg” akdr csak egy szlkebb csoportot is az Uj ,atomvalldsra”, s ha sikeriilne is, milyen fesziiltségek
jonnének létre a mar létez06 .igazi” vallasokkal. Hogyan zarnak ki az eljovend6 évezredek alatt olyan
~eretnekmozgalmak” megjelenését, amelyek adott esetben a lerakok helyét 6rz6 ,tabuk” tagadasa-
ra is vetemedhetnének, vagy épp azt, hogy pont az atompapsdg teokratikusnak igérkez6 uralma el-
len felldzadd ,.Uj jakobinusok” nyissak fel a tarozét? Arrél mar nem is beszélve, hogy mi torténne, ha
a ,beavatottak” valamely eljovendd természeti vagy ember altal okozott kataklizma soran mind egy
szalig elhaldloznanak.

Lényegében tehat kijelenthetd, hogy bar Sebeok javaslata briliansan mutat ra a vallasos kultu-
szok azon képességére, hogy elhanyagolhaté torzuldssal képesek kulturdlis ,lizeneteket” kdzveti-
teni akar évezredekben mérheté id6beli tavlatokon keresztiil, tovdbba rendkiviil kreativ, elgondol-
kodtato és szellemes, a gyakorlatban mégis sokkal tobb problémat vet fel, mint amennyit megolda-
na. Talan valamelyest pragmatikusabb javaslat, amit a témardél rendezett 1991-es Osldi Konferenci-
an fogalmazott meg a norvég jogdszprofesszor, Knut Selmer, aki egy Uj vallas és ,atompapsag” lét-
rehozdsa helyett a mar létezd valldsok vezetGivel valé egylittm(ikodést ajanlott, tulajdonképpen azt,
hogy az ,emberiség érdekében” valamennyi vallas vegye fel a sugarveszélyre figyelmeztetd egyez-
ményes jeleket sajat szent szimbdélumai k6zé.3? Ezaltal talan valéban megtilthatnak a hiveknek az
igy megjelolt helyekre vald belépést vagy targyakkal valo érintkezést, amolyan in hoc signo morieris
jelleggel, esetleg Selmer tanacsat kdvetve eléirhatndk, hogy a hivék kutassanak informacié utan (pl.
az erre a célra létrehozott archivumokban), miel6tt a széban forgé helyeken barmit is tennének.*
Bar ez a javaslat valamivel gyakorlatiasabb Sebeok eredeti 6tleténél, még mindig nehéz elképzelni,
ahogy a vilag valamennyi vallasi vezetdje egyszerre eléall vele, hogy véletlenil éppen felfedeztek
egy teljesen Uj dogmat és egy azt szimbolizalé szent jelet, amit a hiveknek mostantél tisztelni kell,
rdaddasul a tobbi, nemritkan rivalisnak tekintett vallds hiveivel egyiitt.

Végsé soron valamennyi ilyen javaslat kozos jellemzéje, hogy rendkiviil ellentmondasosak.
Egyfeldl prébalhatjuk ugyan azzal megnyugtatni a lelkiismeretiinket, hogy célunk a kovetkezd gene-
raciok megovasa a jelenlegi tevékenységlink jovébeni karos hatasaitdl,*' masfelél viszont ez nem
teszi etikailag kevésbé aggdlyossa, hogy mégiscsak a félrevezetés, a manipulacié egy igen kifino-
mult formajarél van sz6. Még ha az ,emberiség érdekében” dolgozd ,.atompapsag” nem is részegiil-
ne meg sajat hatalmatél, uralmuk mégiscsak a zsarnoksdag egy formaja lenne. Sebeok javaslatanak
egyik legszenvedélyesebb kritikusa, Susan Garfield amerikai pszicholégus példaul az emberi ké-
pességekkel szembeni tisztelet hianyaval vadolja a magyar szarmazasu szemiotikust, amiért a
.megoldasa” titoktartasra, manipuldcidra és félrevezetésre alapoz.’? Garfield szerint az igazsagnak
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a radioaktiv hulladékhoz hasonld ,mélyre temetése” abszurd folyamatokat eredményez a tarsadal-
mi, politikai és szellemi életben.*® Rdaddasul a mitoszok és a ritusok mar az Osléi Konferencia részt-
vevéi szerint is az egyének viszonyat szabdlyozzak létezésiik feltételeihez, igy olyan alapveté pszi-
choldgiai és kulturdlis mintdknak tekinthet6k, amelyeknek mesterséges létrehozasa vagy atirdsa
tartédsan valdszinilleg nem lehetséges, de még ha megoldhaté volna is, moralisan akkor sem igazol-
hatd.** A magat egyébként jungidnusnak tarté Garfield Ggy foglalja 6ssze aggalyait Sebeok jovéké-
pével kapcsolatban, hogy annak legnagyobb veszélye az emberi természet trivializaldsa, az alapve-
té bizalmatlansag az egyének azon képességével szemben, hogy onallé viszonyt alakitsanak ki ma-
gaval a valdsaggal.”® Természetesen Sebeoknak és kollégainak mentségiikre szolgal, hogy a sok
szempontbol valédban abszurdnak tetsz6 otleteikkel egy gyakorlatilag megoldhatatlannak tetsz6 ki-
hivassal szemben alltak eld.

Szerencsére erre a problémara senki sem télem varja a megoldast, igy tanulmanyom kovetke-
26 részében a kulturdlis értéket képviselé mUlalkotasok kollektiv emlékezetben valé megdbrzését
helyezem a fékuszba. Egyrészt kisérletet teszek annak bemutatasara, hogy az atomhulladék-taro-
z6k megjelolésének kérdése mennyire hasonlo a kulturdlis értékek érzésének és tovabbadasanak
feladatdhoz, masrészt megvizsgalom, hogy a ,nuklearis szemiotika” kapcsan felmeriilé problémak
milyen tanulsagokkal szolgdalnak a dolgozat f6 témajara vonatkozdan.
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