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sodorral szembe Uszni. Szerinte ,lelki megujulds, uj,
atfogd etika, egy, a Cluny kolostor vagy a reformacio
mozgalmat idéz6 szellemi dramlatra” volna sziikség.
A szerzd Bibd Istvan munkassagat elemezve egy he-
lyen Németh Laszlét idézi: a magyarsag ugy allhat
helyt, hogy .ki kell egyenesednie, és sorsa helyére
kell szoknie". Bibd is efféle megoldasra jutott, a maga
kordban Ugy vélte, a magyart a helyes feladatvalasz-
tas és annak vallaldsa mentheti meg.

Az uniformazalé korban egyedi valaszt keresék
kozé sorolhatjuk azt az Arnold Gehlent, akit Albert
is szerepeltet kotetében. A kommuznizmus maig
vissza-visszatéré kisértetei, a vulgarmaterialista,
marxista és posztmarxista ideoldgidk talan kissé
sablonos, sziirke kordban ma is friss szinfoltot je-
lenthet Gehlen munkdssaga. Antropoldgidja tobbek
kozott azt vizsgdlja, hogy egy annyira torékeny és
esendd lény, mint az ember, miképpen tartja élet-
ben magat. A gondolkodd szerint az instrumentalis,

eltargyiasult gondolkodas .az azonnali hasznossag
elvét megvaldsito célokra irdnyul’, ennek instabil az
eredménye. Az ideativ gondolkodas teremtéereje
intézmények létrehozasaban mutatkozik meg, mint
a csaldd, a vallds, a kultura, az egyhdz. Albert Ugy
véli: efféle kozoségi létformak, kozos alkotasok ad-
hatnak valaszt a kotetben sorra feltett kérdésekre.

Ovakodik viszont a szerzé attél, hogy afféle bél-
csek koveként rakja elénk megallapitasait, a szel-
lemtorténet bugyraibol felhozott, évtizedek mun-
kdival megcsiszolt gondolatait. Jékely Zoltant idézi:
az igazsag .irizal". Fontosnak latja azt is, hogy a pro-
testans etika mindig egy kisebbség etikaja volt. A ma-
gyar torténelem is két pdlus, hagyomany és moder-
nizacio ivfénye. A szerzd szerint viszont éppen ez a
legfontosabb: hogy ne legyen egyontet( a latasmad,
hiszen ,mar Goringéknek is ez volt az ambiciéjuk”.
E megjegyzés frappans valasznak tlnik korunk glo-
balizaciojara.
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Imre Laszlo Irodalomalapitds és mdfajfejlédés
cim@ tanulmanykotete tikorképe egész iroda-
lomtorténészi munkassaganak. A mifaji alakza-
tok dinamikdja, transzformacioi, 6sszeszovédé-
sei mindig is érdeklédésének kdzéppontjaban all-
tak, nem véletlenil tartja a szakma alapmuvek-
nek a balladakrél és a verses regényekrél szo6lo
munkait. Ezt a legUjabb valogatdsat is hasonld
szempontok szervezik, a hatastorténet jatéka-
nak, szabalyaszer(ségeinek, illetve alkotd sza-
balytalansdgainak feltérképezése, ezen beliil is a
18-19. szazadi .irodalomalapitasok” sulypontjai-
val. A ,korszaklezarasok” és ,korszaknyitasok”
megvaldsitdsaira 6sszpontositva Imre Laszlo ko-
tetét meggy6z6en hatja at az a vezérelv, hogy a
kilonbozé irdnyzatok, irodalomértelmezések,
diskurzusok kozotti atmenetek felsokszorozddott
nézépontd, rianasszerl képzédmények; hogy a
korszakkiszob-mandverek sokkal inkdbb sajatos
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(torténeti) ambivalencidjukban érdekesek és meg-
szélitanddk, mintsem egyértelmd és j6l formalt
nagyelbeszélések képében.

A tanulmanykotet szovegei abban hisznek,
hogy .Uj" dolog nem létezik, csupan .régi" alapo-
kon munkalkodo, torésekben keletkezd innovaci-
okrol beszélhetlink. Ennek szemléletes megmuta-
tdsdhoz, szakmai bizonyitdsahoz azonban sziiksé-
ges ismerni a meghaladott ,régi” természetrajzat,
illetve a keletkez6 ,0j" utééletét is. Az Irodalomala-
pitds és mufajfejlédés azért szinvonalas teljesit-
meény, mert nem hagy kétségeket afelél, hogy jegy-
z0je régota folényesen atlatja mar ezeket az elen-
gedhetetlen Osszefliggéseket. Legyen sz6 proza-
epikai stiluskorszakokrél, mdfaji valtozatokrél, a
verses epika stacioirdl vagy liratorténeti vizsgalo-
dasokrol, Dugonics Andrasrél, Bessenyei Gyorgy-
rél, Gyulai Palrol, Ambrus Zoltanrél, Vorosmarty
Mihalyrél, Jékai Moérroél, Arany Janosroél, Tompa



Mihalyrol, avagy Ady Endrérél, mindig ugyanaz a
biztonsdgot ado felvértezettség tarul a szemink
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mainak egyik kozéppontja is egyben. A posztmo-
dernséggel folytatott tudatos parbeszéd jézan mér-

elé: szakmai profizmus, amely
elegans, izes stilussal és széles-
latokorlséggel parosul.

A konyv
nyilvan nem véletlendl a Kisfaludy

vezértanulmanya

Karolyrél széld elemzés, amely A
romantikus irodalomalapitds ambi-
valencidi cimmel kicsinyité tikor-
ként is interpretdlhatdé. Ebben az

IMRE LASZLO
Trodalomalapitas
és mifajfejlodés
@ 1819, sadrodi maygpar irodalamban
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téktartdsdnak mintazata ugyan-
akkor abban is megnyilvanul,
ahogy ugyanolyan bolcs visszafo-
gottsaggal kezel .divatos” és .di-
vatjamult” elméleti kontextusokat,
metanyelveket. Imre Laszlé nem
megszallottja egyetlen nyugati
(vagy keleti) irodalomfilozéfiai is-
kolanak, teoretikus ,hitvalladsnak”

irdsban az egyidejli egyidejltlen-
ségek Osszjatéka (romantika és
antiromantika Kisfaludy-féle szink-
ronicitdsa), az onironikus meta-
reflexié, a megszélalds retorikai
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mikéntje éppugy géresé ala kerdl,
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sem; nem rajongdja sem Lot-
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mannak, sem Paul de Mannak,
bar kész barmikor dialdgusra lép-
ni vellk — sajat kérdéseinek meg-
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szallottja, amelyeket idérél idére
Ujra korbejar, bévitve ezaltal a

mint ahogy a .karnevali" stiluspa-

rédia jelenségének, a Kisfaludy-nyelv dnmagaban
is erésen jelentds materialitdsanak, Osszegzés,
folytatds, forras és hatas effektusainak alapos kor-
bejarasa is megtorténik. Kisfaludy Karoly irodalom-
alapitdsa Imre Laszl6 szdmara olyan tovabbird kez-
deményezésként, ,mobilpont’-sorozatként értel-
mezddik, amely séma mint szemléleti keret a kotet
legtobb mas tanulmanyaban is jol megfigyelhetd.
Ezért nevezheti Dugonics Etelkdjat .forgalmi cso-
mopontnak”, .gyljtémedencének”, de ennek fényé-
ben elemzi Bessenyei nagyregényét, a Tariménes
utazdsat is. A verses anyagot illetéen taldn a Tompa
Mihaly koltészetérél széld invencidzus elemzés
tlikrozi leginkdbb ezt a szemléletbeli alapallast, de
persze ott van A délibabok hdsérél irt dolgozat is —
amelyrél leri, hogy a szerz6 a téma mestere —, Kas-
sak fémulvének és Pet6fi Jdnos vitézének ilyen ird-
nyultsagl, megvilagitd erejl 0sszeolvasasa pedig
szintén magaért beszél.

Amit még mindenképp fontos kiemelni a kotet
kapcsan, hogy az ebben megjelend csaknem husz
tanulmanyban is megvan a tagas irodalom- és kul-
turtorténeti 6sszefliggéseknek az a fajta uraldsa és
tudatos kezelése, ami Imre Laszld szakmaisaganak
egyik védjegye. Nemcsak mufaji alakzatok kolcso-
nos dinamikajarél beszélve kot at ugyanis olykor
egész korokat/kulturakat a szerzd, hanem ahol
csak lehet, reflektal példaul a posztmodern korszak
vellink élé jelenségeinek eléképeire, forrdsaira is.
Ez a fajta bator, hatarozott, de sohasem eréltetett
és tulzd gyakorlat pedig lathatéan szakmai dilem-

kérdésfeltevéseibe bevonhatd
szOvegek szamat is. Ezért hiteles t6le a 18. szadzadi
Dugonicsrol, Bessenyeirél ugyandgy olvasni, mint a
20. szazadi Adyrol vagy éppen Kassak Lajosrol.

1980-as tanulmany éppugy taldlhaté a kiad-
vanyban, mint 2011-es, mégsem érezzlik ezt a
kompoziciét heterogénnek, sét, igen kimddoltnak
itélhetjlk, a sz6 legjobb értelmében. Nem azért iz-
galmas, mert eredendéen valtozatos, hanem mert
annak ellenére az, hogy mindig ugyanaz a nyugodt
szakmai kiegyensulyozottsag érzddik épitéelemein,
amelyek mindig egy ugyanilyesféle nyugodt és
szélséségektdl mentes értekezd nyelven szélalnak
meg, hogy az egyes labjegyzetek, félmondatok hire-
sen Ude és okos iréniajarol, tomor és al-hanyag
szintéziseirdl ne is beszéljuink.

Az Irodalomalapitds és mdfajfejlédés sokadik
tanulmanykotete Imre Laszlonak, aki most sem
okozott csalodast. A kozépszint( és felséfoku okta-
tadsnak, kutatdsnak ugyanis éppen annyira fontos
segédanyaga tud lenni e kiadvany, miként az érdek-
6d6 atlagolvasd megszolitasara is képes —ami ma-
napsag nem éppen kevés. Ahogy a szerzé figyel a
régi mesterekre, ahogy idéz ifju tanitvanyaitél, 6t
magat is olyan Kisfaludy-féle ,tranzit mobilpontta”
avatja, amelynek modellje e konyvének lapjain tol-
tédik fel sokszoros tartalommal. Alapitds és fejlédés
jelenségeihez, iskoldk, korszakok tudomanyos és
személyes, vagyis bdéven tobbértelm( atkotéséhez
neki maganak is sok koze van, ezért lehet az iroi
név itt az egész munka akar szépirodalmi jellegl
metaforaja is egyben.
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