178

=
)
=%
©
°
=]
[an]
o
©
o~
<
5
o
(%]
o
o
>
<
|

| kritika

Napkut, 2015

Szakmai életmdivet vesz a kezébe, aki Ratzky Rita
hétszaz oldalas tanulmanykotetéért nyul. A tekinté-
lyes terjedelmU konyv harom fé fejezetre tagolddik:
tanulmanyok, cikkek, kritikdk. A 19. szdzadot kutatd
filolégust leginkabb Petéfi és kora, a reformkor
szellemi és targyi atmoszférdja és a biedermeier
életérzés foglalkoztatja. A szerzé — muzeologusi hi-
vatdsa, tevékenysége is szerepet jatszhat ebben -
vizsgalataihoz féként a filologiai, mlvelédéstorté-
neti nézépontot alkalmazza. A kéziratok, a szdveg-
valtozatok értékes és hasznos regisztralasa, a ko-
tetszerkezetek vizsgalata azonban meglehetdsen
szUk szakmai réteg szamara nyujt valddi élvezetet.
Szerencsére a laikus vagy masfelé specializalédott
irodalmar/mukedveld is megtaldlhatja a maga oro-
mét a szines témakban. Petéfi Sandorrél és Szend-
rey Juliarél példaul roppant alapos és hatastorté-
netileg is arnyalt képet alakithatunk ki.

Petéfit Ratzky nemcsak 0sztonos tehetségként
és tudatos imazsépitéként, de elvhi, kovetkezetes
jellemkeént allitja elénk. Minden szerepjatéka a ho-
ratiusi ,hasznalni és szdrakoztatni” elvén alapul,
minden én-elgondolasa mogott népe iranti elkote-
lezettségét latjuk: a képviseletet, a vezetést és a
szolgalatot. A tanulmanyokbol kitetszik, hogy a Pe-
tofi-kutatot a személyiség mellett (ennek kapcsan
részletes Oltozetelemzést is kapunk) féleg a Szibé-
ria-legenda céfolata, a bordalok keletkezése és fo-
gadtatasa, valamint a nemzet koltéjé-
nek beszédmaodjai érdeklik. A szerzé
retorikai felosztdsaban okori koz-
tarsasagi, kulturalis nemzeti és
plebejus hangnemeket kulonboztet
meg, s ezekhez még egy radikdlis
ténust csatol: a .megveszekedett”
jakobinusét. Margdcsy Istvan: Petdfi
Sdndor cimU recenzidjadban Ratzky

TARY ORSOLYA
Ratzky Rita:
,Halhatatlan a lélek”

A Szendreyvel kapcsolatos irasok kozul kima-
gaslik a ,Magyarorszag legregényesebb asszonya” -
Szendrey Julia élete és palydja cim(. Petéfing a
klasszikus néi szerepek megkérdéjelezéjeként és
leromboldjaként, osszességében Petéfi ndi mani-
fesztaciojaként tarul fel el6ttiink. A szerzé mély
empatidval viszonyul a gyaszév letelte el6tt Ujraha-
zasodo kisgyermekes anya alakjahoz. Az iréné is
el6térbe keril, akinek lirdja kevésbé sikerilt, proza-
ja és meseforditdsai azonban érzékenyek és tehet-
ségrél arulkodnak. Kozéleti fellépésének tobbszor
idézett példaja egy kialtvany, a Testvéri szézat Ma-
gyarorszdg holgyeihez, amelyben arra szélitja fel
nétarsait, hogy minden szerelmes befolyasukkal
0sztonozzék a férfiakat a haza védelmére — a gon-
dolat, vilagit rd Ratzky, Arisztophanész Lisziszt-
ratéjanak fonakja.

Az irodalomtorténész nagy érdeklédéssel for-
dul az antikvitas irodalma és a retorika tudomanya
felé, irodalomelméleti kérdésekben azonban érez-
hetlink némi bizonytalansagot. Az olykor-olykor el-
hullajtott idézetek vélhetéen egyfajta megfelelési
vagy kovetkezményei. Az elmélet okozta kényszer
nem egyedilallé jelenség napjaink irodalmi tudo-
manyossagaban. Ratzky a modern tedridk képvise-
l6i, az .elméleti bumm"” tuddsai kozil jobbara csak
Paul Ricoeurrel tud azonosulni, retorika- és meta-
fora-meghatdrozasa kozel all a szerzéhoz. Talan
ezértis tinhet kissé erdltetettnek a
Szondi két aprddja apropojan tett ki-
jelentés: ,parbeszéd helyett be-
szédaktusok valtogatdsat kapja az
olvasd”. A ballada rengeteg beszéd-
aktust sorjaz, Ratzky mégsem fejti
ki vildgosan a fazisokat, tudniillik,
hogy igérgetés, csabitds, fenye-
getés zajlik az egyik oldalrél, ig-

kifejti sajat beszédmdd-értelmezé- et T noracio, dicséret és atok a masik
sét: .a megszolalasi mod a szerep ;ﬂltﬂﬁ“ oldalrél. A megrekedt kommunika-
» [ N, woarm mapyer kil

megnyilvanuldsa a szovegben”
Erdeklédéssel olvashatjuk az Illyés

Gyula Petéfi-konyvét elemzé kritika-tanulmanyt is.
Az iras rairanyitja figyelmunket a monografia gyen-
ge pontjara: Illyés a realizmust a palya csucsaként
fogja fel, Petéfi Sandor romantikajat és a bieder-
meier vonasokat csak kitéréként jeleniti meg.
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cios aktust, az egymas mellett el-

beszélést sem vilagos, hogy miért
nevezi .félre-beszédnek” (ezzel mintha azt sejtet-
né, hogy az aprédok nem vallaljak fel véleményu-
ket). Ratzky érvelése nem mindig meggy6z6, ellen-
ben tehetségesen, jo retorikai érzékkel, diplomati-
kusan kritizal: mértékletes, alapos és visszafogott.



A szovjet Gerskovics Petéfi-konyvei kapcsan irja,
hogy .talan kissé szigoruak voltunk a szerzéhoz, de
tettiik ezt azért, mert a magyar irodalom igazi ku-
tatéjanak fogadtuk el”.

A kritikak Ratzky Rita konyvében nemegyszer
tanulmanyokka alakulnak, s a témaszeretet és a bé
ismeretanyag olykor eltériti a szerz6 figyelmét tar-
gyatoél. Néhany irds esetében a cim és a tartalom
kozott széttartds van. A Petdfi személyes targyai és a
mdvekben megjelend targyi kultira egy Kern Andras-
féle versmondasra fut ki. A Petdfi Sandor politikai
eszméi, kozéleti szerepe a forradalom elétt pedig a
sokat sejtetd cim ellenére csupdn azt rogziti, hogy
Pet6fi magyarnak vallotta magat, és hogy torténel-
mi ismerete komoly onszorgalom kovetkezménye.
Osszességében mégis érdekes, tanulsagos irasok-
kal talalkozik az olvaso, legyen sz6 a 19. szazad
nemzetfogalmanak differencialt értelmezéseirdl, a
bécsi népszinm igazi, .echte” magyar mdfajja va-
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l4sardl vagy a szerelemnek a katonai terminoldgia
altali metaforikus megjelenitésérél (pl. a hoditas
olyan, mint egy var bevétele).

Ratzky Rita tudatosan torekszik a pontos kife-
jezésre: a népet nem feltétlen magdaba foglald re-
formkori nemzetfogalom kapcsan definidlja a folk-
lért ,a parasztsagtol elszakitd, valamiféle szocialis
osztalyok és rétegek felett lebegd 6ssznemzeti »tu-
lajdonként«". J6 érzékkel alkalmazza a .szolgalati
koltemények” mifaji meghatarozast Petdfi kozéleti
verseire, a .,minépkoltészetet” a szajhagyomanytél
fliggetlen, népi szélamokat imitaloé kolteményekre
s a .boréneket” a ténylegesen dallamra irt bor-
dalokra.

A kotet irodalom- és mdvelédéstorténetileg is
értékes olvasmanyélményt nyujt; a mufaji valoga-
tasnak, a tematikus sokszinlségnek és Ratzky vila-
gos nyelvezetének koszonhetéen barki szamara
hasznosan forgathaté.

CSUDAY CSABA
Oravecz Imre: tavozo fa

Magvetd, 2015

J6 par évtizede figyelem amulattal és tisztelettel
vegyes berzenkedéssel, milyen toretlen hittel, szen-
vedéllyel ragaszkodik Oravecz Imre a meggy6éz6dé-
séhez, hogy egyszeri és megismételhetetlen sze-
mélyessége, létezése jelentékeny, mindenek el6tt
(és folott) valdan fontos, kozérdek jelentéssel bird.
S hogy e kivételességtél fontossd, széban megra-
gaddsra, megorokitésre érdemessé valik szinte
minden, amivel kapcsolatra [ép, akar csupan a per-
cepcio, a tekintet révén. Jelentéségre tesz szert a
leghétkoznapibb aprésag is, legyen az a tér egy
szelete, egy tajrészlet, porosodd szobasarok, fény-
torés, hang, emlékfoszlany, ember, allat. Sajat jelen-
téktelenségem rémité és orcapiritd tudatdban (mi
lesz, ha végil semmim sem marad, sem a ,mi", sem
az.én", csak a semmi) nem sz(inok meg csodalattal
adoézni e nyakas konoksdg lattan, s kozben azon
toprengek, vajon hitelesiti-e valéban, amibél ered.
S vajon nem onamitds, bizonyos foku szemellen-
z6sség, nem magatartasbeli eltévelyedés-e, ami-
nek azutdn csorbitd kovetkezményei adddnak a

beléle taplalkozo koltészet szemléleti és poétikai
érvényét illetéen is?

A hdz elétt kert / a kert alatt volgy / a volgyon
tul hegy / a kertb6l a napot nézem, / mely ledldozo-
ban van a hegy mdgott” — olvasom Oravecz legUjabb
kotetének nyitd versét (Alkony), és mindjart érzem a
zavart és a kétkedést: ez nagy koltészet? Ez a mar-
mar semmitmondd, szinte giccsbe hajlé kép? Koz-
helyes érdektelensége (pontosabban: leginkabb a
szemlélé lirai alanyra szUkilt érdekessége) nem ki-
hivé onhittség-e: ime, ezt ldtom, s mert én latom, én
from egymas ala ezt az ot, nyulfarknyi sort — réada-
sul mind élethelyzetem (tdvozé fa), mind a széveg-
pozicid szempontjdbdl kiemelten hangsulyos he-
lyen —, attél valoban esztétikai rangra emelkedik-e a
koltéinek szant, valéjdban meglehetésen prozai
kozlés? De azonnal el is nyomom némiképp csufon-
daros elsé benyomdsomat a kérdéssel: hatha tény-
leg, objektive is ez a cslcs? Hatha valdéban ez az
igazi, tiszta koltészet, ez a szublimalt, szikar, min-
denre (jelen civilizacidnkra, értékrendjeinkre, kultu-
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