A modern vildg jelképévé (és tudjuk: valosaga-
va) valik a mindent eldrasztd zaj, amely tobb vers
visszatérd témaja. Példaul: .Hajnali négyig zsibong-
nak, hahotdznak. / Jaj azoknak, akik csak aludna-
nak” (Kocsma melletti); ,Azoké csak, akik mas utca-
ban laknak? / Meg azoké, akik engedélyt kiadnak?"
(Kié az utca?, 3). A szerkezet logikaja folébe kereke-
dik az alapveté emberi szikségleteknek, norma-
litdsnak. Az emberi kozosség az esetenkénti udva-
riassagra és a maganéleti szerencsére korlatozo-
dik: ,Nem érdekel mar, hogy a jardan megeléznek, /
de ha tudsz, kitérsz még a szembejové néknek”
(A jérdan); Vénilést nem lehet visszaforditani, / de
lassul, ha fékez melletted valaki” (Forma X). Am
még ez is elég lehet, hogy megmentsiik a lelkiinket:
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+Aki megmozdulhat, sirhat valakiért, / az ne kiabal-
jon, hogy hidba élt" (Diinny6gd).

Oregség, Eurdpa, magyarsag egyszerre jelzi,
kozelit a vég: . Szeleket tancoltatod sétatéri fak, /
vége a balnak? Dondil? Bezar a vilag?” (Déndil?).
De a végben taldn a kezdet: ,Eurdpa, te vén sping,
de j6 volna, / ha egy tlizes bika megint elrabolna”
(Eurdpa). Majd eldél, miben all a cél. Addig is marad
az ut: .Ne azon filézz, hogy megérte, nem érte... /
Megszeliditetted. Felelés vagy érte” (A tanulsdg);
+Amikor latja, hogy hidba keresi, / dobben ra, hogy
ez, a keresés élteti" (A keresés). Persze, az irdny az
fontos, a legfontosabb: ,Nem az a kérdés, van-e
tengerlink, / csak az, hogy akkor miért sillyediink?”
(A kérdés).

PECSI GYORGYI
Ferenczes Istvan:
Arghezi « Ergézi

Hargita Kiadohivatal, 2015

A 2015-0s év roman-magyar irodalomtorténeti
szenzacidja Ferenczes Istvan filoldgiai, oknyomozdi
kutatdsanak az eredménye, amelyet most kétnyel-
vl, roman-magyar kotetben is megjelentetett a
csikszeredai Hargita Kiaddhivatal (romén forditas:
Bartha Gyorgy).

Ferenczes Istvan hosszas nyomozas utan kide-
ritette, dokumentumokkal bizonyitotta, hogy a leg-
jelentésebb 20. szdzadi roman koltd, Tudor Arghezi
(1880-1967) édesanyja valddi neve Ergézi Rozélia,
nemzetiségét tekintve pedig székely-magyar. Kuta-
tdsainak eredményét Ferenczes el6szor a 2015. ja-
nudri Székelyfold folyoiratban tette kozzé, majd
részben tovabbi vizsgalédasainak kiegészitését,
részben irdsa visszajelzéseinek foldolgozasat szin-
tén a Székelyfold 2015. decemberi szdmaban jelen-
tette meg. Roman irodalomtorténészek korében is
erés visszhangot valtott ki munkdja, s hogy nem-
csak értetlenség fogadta, jelzi Vladimir Udrescu ird-
sa (Székelyfold, 2015/12), amelyben a roman iro,
Ujsagiré minden részletében elfogaddlag 6sszegzi
Ferenczes megallapitasait.

Az anyam kun volt, az apam félig székely, félig
roman vagy tan egészen az’, irta Jozsef Attila, az
irodalomtorténet — Méliusz Jézsef alapkutatasaval
- kideritette a csaladjat elhagyd roman apa késébbi
sorsat és roman csaladjat. Pet6fi anyja tét szolgalo-

lany, Arany szerint gyengén ejtette a magyar szot,
apja, az oreg Petrovics szintén szlav. Nincs ebben
semmi ordogi, hogy egyszer csak kiderul, az egyik
legnagyobb, vilagirodalmi rangd roman koltd sem
irodalmi nemzetének tiszta leszarmazottja. Arghezi
esetében azért kilonos mégis, mert 6 maga sem
tudta pontosan, hanyadan is all a szUlék dolgaban,
abban azonban bizonyos volt, hogy az anyjaval va-
lami nem stimmel. Nem irt, nem beszélt élete elsé
tiz évérdl, vagy ha igen, ellentmondasosan, rejtélye-
sen, takargatta, titkolta eredetét. Az Argheziéknél
megforduld vendégeknek ugy mutatta be a haz idés
asszonyat, mint egykori dajkajat, s gyermekei né-
met neveldndjét, de némelyek tudni vélték, hogy va-
léjaban az édesanyja. A roman irodalomtorténé-
szek addig jutottak, hogy Arghezi Bukarestben cse-
lédlanyként szolgalé anyja valdszinlleg Brasséd
kornyéki szasz lehetett, apja a craiovai eredet Nae
Theodorescu (két ilyen nev( is szamitasba jott), T.
Arghezi pedig az 6 torvénytelen gyerekik.
Ferenczes rendkivil szovevényes kutatasi
eredménye szerint — a legrovidebb sommazat -
Ergézi Rozdalia a Homordd kornyéki Szentkereszt-
banyan sziiletett 1859-ben, anyja csiki székely, apja
Bukovinabol attelepllt német banydsz. A mindkét
agon katolikus csaldd a magyar nyelvet hasznalta,
de a romant és — az apai nagyszulék révén — a né-
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metet is beszélte. Rozalia tizenharom évesen fél-
arva marad négy testvérével, ezért 1878 korul Bu-
karestbe megy szolgalénak, egy Parvulescu nevi
gyarmataru-kereskedéhoz. Ugyanekkor érkezik a
févarosba a vele egykoru cukraszinas, Nae Theo-
dorescu is. A két fiatal egymasra taldl, s 1880-ban
megsziiletik szerelmuk gyimolcse, a késébbi kolto,
Tudor Arghezi — lon Nae Theodorescu néven. A cuk-
raszinas egy jé hazassaggal rendezi a sajat sorsat,
fidt késébb a nevére veszi, anyagilag tdmogatja —
Rozalia pedig kénytelen a Parvulescu-hdzban ma-
radni szerelemgyerekével, s ahogy a megesett [a-
nyok, idérél idére hazaviszi a nagyszllékhoz,
Szentkeresztbanydra. Tiz év mulva Parvulescunak
is fiut szll; utébb Parvulescu is a nevére veszi a
maga fiat, de 6 sem vezeti oltar elé a lanyanyat. Ro-
zdlia - lehetetlen helyzetben — neveli két apatél
szlletett fiait. A Parvulescu fiu kés6bb lgyvéd lesz,
a Theodorescu fiu fiatalon megszakitja apjaval a
kapcsolatot, — eufemisztikusan — irdi nevet valaszt,
tulajdonképpen megtagadja apjat: Ferenczes sze-
rint az Arghezi csaladnevet az anyai agrol vette
(Argezi—-Ergézi szobeli elértés is lehet), a Tudor ke-
resztnevet apai nagyapjatél. A kolté kolostorba,
majd Svajcba menekil, megismerkedik egy roman
tandrnével, s hogy ne tudddjék ki a mezalion, a né
Parizsban szili meg torvénytelen gyermekét,
Eliazart — a késobbi Eli Lothar vildghirl fotografus
filmrendez6t —, és ott is hagyja. Arghezi hazaviszi a
filt, és Ergézi Rozélidra bizza a nevelését. Arghezi a
masodik hazassagabdl sziletett két gyerekének a
nevelését is Rozalidra bizza — ekkor mint a gyere-
kek német neveldjét veszi magahoz. Felesége na-
gyon nem szivelte a ,dadat”, a gyerekek folnevelése
utan kiteszi a hazbol. Rozalia el6bb albérletbe kertil,
majd kolté és lgyvéd fia (a féltestvérek) 1943-ban
leromlott egészségi allapota miatt egy Bukarest
kornyéki elmekérhazban helyezi el. Nem latogatjak,
1944-ben meghal, a temetésen a csaladbol senki
nem jelenik meg.

Ez igy, 0sszegezve egyszerl — a valésag azon-
ban olyan, mint egy tulburjanzé képzelettel vizio-
nalt rossz romantikus regény. Nincs megbizhato
csaladi emlékezet, nincsenek dokumentumok, illet-
ve valamennyi akad, de a megbizhatatlan és hiany-
z6 emlékezet miatt sokaig nem ott keresik és nem
azt a dokumentumot taldljak meg a roman irodal-
marok, amit kellene, bar Arghezi halala utan tulaj-
donképpen mindent tisztaztak a kolté sejtelmes
privat szférdjarol, kivéve az anya kilétét: dlmukban
sem gondoltdk, hogy a .roman nyelv géniuszanak”
egy magyar cselédlany lehetne az anyja — elég kel-
lemetlen, hogy zabigyerek. Kodosités, homaly, za-
var, kuszasag minden iranyban: az lgyvéd fiu ugy
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tudta, hogy édesanyjuk a Brassé melletti Sechelisban
helységben lon Argesi és Sofia szUléktél szarmazik.
Rozalia osztrak—-magyar alattvalonak, német nem-
zetiséglinek és katolikusnak, késébb romannak és
ortodoxnak is, s6t idénként Parvulescunak, maskor
Maria Theodorescunak mondta magat. Arghezi ugy
nyilatkozott, hogy csalddnevét az Arges dékori folyd
nevébdl vette — nem beszél anyjardl, eltagadja 6t, és
elhallgatja, amit a féltestvér magatdél értetédéen el-
mond, hogy romanul, németil magyarul is értettek,
beszéltek.

A rejtélyes magyar vonalra el6szor Kanyadi
Sandor figyelt fol. 1962-ben néhany forditasaval
felkereste Bukarestben az akkor 82 éves Tudor
Arghezit, aki megjegyezte: ,En is tudok kicsit ma-
gyarul. Emberek vagyunk, megértjik egymast.” El-
mondja, hogy gyerekkoraban sokszor oltotta szom-
jat a homorodflirdéi borvizekben, s hibatlan magyar
kiejtéssel folsorolja a Homordd-menti falvak nevét.
.Kell itt valaminek lennie, hiszen ha egy 82 éves ro-
man ember ennyire tiszta mondatokat, szavakat
mond ki magyarul, akkor ehhez a nyelvhez valami-
kor nagyon szorosan kotédhetett. Kdnyadi ebbél azt
a kovetkeztetést vonta le, amit talan Arghezi is
megerdsitett, hogy gyermekkordban a csalddjuk-
ban szolgalo székely cselédlany hozta nyaralni, s
ekként tanulhatott meg »egy kicsit« magyarul” —
idézi, irja Ferenczes.

A mult években Ferenczes Istvan elkezdte fel-
kutatni és megirni sajat csaladjanak sorsat (Vesze-
delmekrél dimodom ciml memoéarjat a Kortars foly-
tatdsokban kozolte). Edesapja a két haboru kozott
részt vett a roman févaros épitkezéseiben, megis-
merte a bukaresti magyar kolénia életét — Ferenczes
itt figyelt fol a székelyfoldrél oda vetédott cseléd-
lanyok nemegyszer szivszoritd torténeteire, s ezen
a szalon kezdett el kutakodni Arghezi lehetséges
magyar kapcsolata utan. S innentél megszallott,
vérbeli oknyomozd Ujsdgiréként, empatikus szoci-
ografusként, meggyéz6dott személyes érdekelt-
séggel és nem kevés koltéi intuicidval vetette bele
magat a témaba: az Arghezi < Ergézi cim( 0sszeg-
z6 konyve nem rigorozus irodalomtorténész, biog-
rafus munkaja, hanem az egzakt tényekre épuld
szociografusé, esszéirdé és a lirai koltéé. De azt is
mondhatjuk, hogy kalandos filolégusi, szellemi Ut-
leiras, mert nemcsak a végkovetkeztetésrél, hanem
az odaig vezet6é zegzugos Utrol is érzékletesen be-
szamol: zsdkutcdirol, hidbavald eréfeszitéseirdl, s
aztan lelkestlt orommel a kirakdés mozaik egy-egy
megtalalt apré elemérél, hogy a dokumentumok, el-
lenérzott emlékek és a maga sorstapasztalata
alapjan megjelenitse az olvasd szamara azt a mos-
toha sorsu félarva, tobbszorosen megesett, sokszo-



rosan kihasznalt, de soha el nem vallalt kis cseléd-
lanyt, akit Ferenczes Istvan nagyon mélyen a szivé-
be zart. Mert ennek a revelativ, oknyomozd konyv-
nek az igazi fészerepl6éje nem annyira a szerz6 altal
is igen nagyra becsilt koltd, Tudor Arghezi, hanem
az 6 valdsagos, igazi anyja, Ergézi Rozalia. Egy a sok
szaz vagy ezer székelyfoldi leanybdl, a szegénység
.emberfoloslegébdl”, aki idegen kornyezetben, egy
szal maga probalt reménykedni a jéban, hogy meg-
aldzottan kiegyezzen a puszta életben maradassal.
Ezért irja Ferenczes: ,Mikecs Laszld egyik irdsaban
arrélir, hogy a szdzadfordulén egy bukaresti bojar-
nak szandékaban allt feldllitani a székely cseléd-
lany szobrat. A szoborbdl nem lett semmi. En vi-
szont azt mondom, ha valaha, valahol sor kerulne
ilyen szoborallitasra, mindenképpen Ergézi Rozali-
arél, Tudor Arghezi székely édesanyjarél kellene
megmintazni.”

Ferenczes Istvan nagyon mélyen a szivébe zar-
ta Ergézi Rozaliat — a biografia pontositasa mellett
ezért is oly fontos szdmara, hogy értelmezze az
anya-fil viszonyt. Arghezit zarkézott, mogorva em-
bernek tartottdk, aki a legszlkebb csaladjan kiviil
senkit nem szeretett. Vajon csak azért nem fedte fol
anyjanak valddi kilétét, s tartotta még a maga haza-
ban is személyzet-sorban, mert szégyellte kétes eg-
zisztenciajat, rangon alulisagat? Arghezi egy kései,
1966-0s interjuban bevallotta, hogy .az, akir6l min-
dig azt allitotta, hogy csupdn a »dajkdja« volt, az az
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asszony nem mas, mint az édesanyja”. Ferenczes a
szerény tények hijan a ,koltéi énnek az igazsagahoz”
fordul értelmezésért, az Arghezi-versekhez. Nem ke-
vésbé izgalmas ez a része konyvének, ahol az élet-
miUben prébalja tetten érni a koltét, s versek sordval
igazolja megérzését, hogy valdjaban .nagyon szeret-
te azt az asszonyt’, mert amikor titkolta, valéjaban
védte, rejtette 6t a kandiidegenek el6l. A részleteiben
pontos igazsag és egykor volt valésag mar kiderithe-
tetlen. Annyi bizonyos, hogy Arghezi halalaig gyotré-
dott szarmazasa, anyjaval szembeni keménysége és
blntudata miatt. Ahogy ebben a szépséges, posztu-
musz megjelent versében is bizonnyal az 6 emléké-
vel viaskodik: ,Szegénynek dlmodlak, ki mindig éhes,
/ Amint szeliden suttogva kérlelsz / Valamire, nem
jut eszembe, mire. / Rendszerint éjjel jossz, rongyo-
san, a sirbol ide, / Mikor az dlom ébredésbe lebbent,
/ Hivsz és keresel az emberi nemben. / Es néma
kénnyekkel zokogsz" (Ferenczes lIstvan ford.). Az
életm kivalo ismeréjét, Constantin Popescu-Cade-
met idézi Ferenczes: ,Akarhogyan is, a kolté kész-
akarva vagy akaratlanul, az anyja tudtaval vagy tudta
nélkil, felmagasztalta csalddnevét, életmive altal
megpecsételte a halhatatlansaggal.”

Az Arghezi «— Ergézi konyv megjelenése, a titok
follebbentése utan egy fontos kérdés maradt nyitva:
mi, magyarok és romanok, tudjuk-e kozds javunkra
forditani Arghezit a most megtaldlt Ergézi Roza-
lidval?

HAKLIK NORBERT
Méhes Karoly:

Néma galambok utcaja
Scolar, 2015

Porr Benedek, a negyvenot éves torténelemtandr
egy karpataljai osztalykirdndulds soran sms-ben
értesul hajdani osztalytarsa halalhirérél. Az Gzene-
tet éppen a Vereckei-hdgdnal olvassa el. Méhes
Karoly aligha valaszthatott volna ennél megfele-
l6bb szimbolikus helyszint Uj regényének nyité jele-
netéhez. Elvégre amennyiben a honfoglaldst gigan-
tikus road movie-ként tekintjik egy egész nemzet-
tel a fészerepben, akkor a Vereckei-hagé az utazas
katartikus csucspontja, a megérkezés pillanata,
amelyen tal mar az Uti cél belakdsa kezdddik el.
A Néma galambok utcdja cim(l Méhes-regényben
azonban ez az emblematikus helyszin egy masik,

egyszemélyes road movie kiinduldépontjavd lesz,
amely a fizikai valésagban Gyo6rtél Maramaros-
szigetig vezeti a fészerepl6t, a lélek és az emléke-
zés tdjain azonban még messzebbre, olykor tobb
évtizednyi tavolsagra kalauzolja el 6nmaga és ma-
sok emlékezetében, s egyuttal arra is lehetéséget
nyUjt szamara, hogy az Ut allomasain Ujra meg Ujra
magara oltson egy-egy addig ismeretlen szerepet.
Méhes Karoly regényében ugyanis, mint min-
den valamirevald road movie-ban, a térképen meg-
tett tavolsagoknal sokkal fontosabb az a belsé ut,
amelyet onnon lelkének és elméjének tajain jar be a
féhés. A felesége altal elhagyott, sajat életének ese-
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