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Az 8ssejtig vagyok minden és” - irta le Jozsef Attila.
.Mintha a legifjabb fitutdd (M. fiktiv figura) szdmara
a dédnagyapa napldja mégis joslat és determinacio
lenne” — alapozza meg elészavaban A Merza-napld
kdzreadd narratora (szerzéje?) a mi szlizséjét.

A két koltéi kijelentés kozott szemmel lathato a
gondolati azonossag. Mindketten ugyanarrol be-
szélnek, ugyanazt a jelenbéli problémat kivanjak
feloldani: .ki vagyok én?" ,Miért lettem én, és a sor-
som olyan, amilyen?”

Doboss Gyula az irodalom felkent tuddsaként
és tanaraként mindent tud az ir6i mesterségrél, ami
beléle elsajatithatd. Amilyen mesterien munkal
meg szépprdzat, ugy taldn még jé rovid szovegek
megformaldsara is képes lehetett volna. Az 0szto-
nos, alapvetd szépirdi tehetségrél arulkodd irasrél
életkoranal és magat tudéssa képzett mivoltanal
fogva azonban a poeta natusokénal kevesebb figye-
lembe vehetére. Nehezen elképzelheté példaul,
hogy idds létére (hetvenéves) hajlama volna elemi
élményvilagabdl, mondjuk, Hajndczy-féle feszessé-
gU, alapvetéen ambivalens kisugdrzasu novellat ki-
kanyaritania, leginkabb uUgy, hogy alkata se kivanna
ezt a teljes embert felemészté katarzist. Plane ne-
héz lenne hivatasos prézairéva avanzsalnia. .Egy-
konyves” prézairéként lehorgonyozhat annak a vi-
lagképnek feltérképezésénél, ami hosszu id6é ota
érlelédhet benne, s amihez annak bensé kidolgo-
zottsdganal fogva legjobban ért: az elméletnél, az
elvonatkoztatasndl s annal a regénnyé noveszthetd
hipotézisnél, miszerint az e foldre szileté ember
sorsa nem tobb az elédok viszontagsagai és a tor-
ténelem fordulépontjai altal beteljesitett jéslatnal
s determindciéndl, s aki valamilyen Gton-mddon
mégis, mint magaban valoé individuum, folytonosan
kénytelen beleltkozni kényszerlien meghatarozott
mivoltdba. Azaz: az ember nev( lény Gseibdl, az
Gsei altal megtapasztalt, atélt eseménysorokbdl
mint filozéfiai értelemben vehetd altalanosbol ko-
vetkezik, sorsaban téblabold egyes képében.

A szintén tudds Gyulai Pal életmve jar analo-
giaként az eszemben, s szépirdi remeke, az Egy régi
udvarhdz utolsé gazddja, ez a maga nemében ugyan-
Ugy korszakot 0sszegez6 s egyben mar Jokai sza-
mos mUve el6tt le is zard alkotds, amit tobbek a
szatirikus Beszterce ostroma tragikus eléképének
tartanak. Am ahogy annak idején a szabadsagharc,

a Bach-korszak és az azt kovetéd modern 19. sza-
zad, sét a Nyugat indulasat is atélt Gyulainak, ugy a
20. szdzad masodik felét s szazadunk nem kevéshé
megrazd masfél évtizedét megélt Dobossnak is meg
kellett irnia azt a szépirodalmi mdvet, amit ebbél a
szemszoghdl tekintve csak & volt képes formaba
onteni, s ami nem mast idéz fel, mint a torténelem
sUjtotta s egy civilizaciovaltas valsagos idészakat
megtapasztalni kénytelen alkotd létélményét.

A Merza-napld nem napld és nem csaladdregény.
Valdjaban Ugyesen alcazott én-regény. A kdzreadd
Narrator is ezért bizonytalan konyvének mfajat ille-
téen, jobb hijan csalddregényféleként aposztrofalja.
Hogy az elbeszélt torténet mfaji mibenlétével tisz-
tadban legylnk valamennyire, leginkdbb a narracié
felél lehetne megkozeliteni a md mfaji meghata-
rozasat, de csak addig, amig zavarba nem jovink,
hiszen narratorunk benne hol heterodiegetikusként,
hol homodiegetikusként mutatkozik, azaz hol sze-
repléje-figuraja a torténetnek, hol pedig kilép bels-
le, hol elsé személyt hasznal, hol rdbizza a torténet-
mesélést egy harmadikra. S a kérdés rendre l6g a
levegében: vajon ki beszéli el ugyanazt? A beidézett
szovegdarabok irdja, a harmadik személy( elbe-
szélé vagy maga a torténetmesélé? Netan az el-
beszélt torténet lenne megmadsithatatlan minden
idében?

A mU azonban vagy mindezek kovetkezménye-
képp, vagy pedig mindezen zavarba hoz6 tulajdon-
sdgai ellenére: korszaklezard alapmiként élvezhe-
téen all a maga laban. Mintha azt akarnd mondani,
hogy egy szétesében lévé vildgot nem is lehetséges
masképpen tetemre hivni, mint a maga homalyba
veszettségében, zildltsdgaban, O0sszekuszaltsdga-
ban, kibogozhatatlansagaban.

A mult szdzad hatvanas éveiben, amikor még
nem allt az irodalmarok rendelkezésére a jaratlan
befogadodt csapdaba ejté s kodos jelentésvilagu,
idegen eredetl szakkifejezések egész szoétarrend-
szere, mindkozonségesen emlékezéstechnikdnak
nevezték ezt a miformaldsi mddszert. Lényege a
széttoredezett idé szalainak megragaddsa, az ok és
okozat viszonydnak valamiképpeni helyreallitasi ki-
sérlete. Lélektanilag ugyanis az emberi emlékezet
nem linedris sorokba rendezi az egyes emlékmor-
zsdakat, hanem az id6beliséget figyelmen kivdil, a to-
redékesség miatt a maga 0sszezavarodottsagaban
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hagyva olyan tormelék torténetekbdl épitkezik,
amelyek vagy hitelesek és id6éallok, vagy nem, vagy
valésdgosak, vagy a koztes, az informacidt zavaro
események altal osszekeveredett allapotukban le-
ledznek. Vagy lehet segitséglikkel tovabb hurcolni a
létezést, vagy nem. Mindezek a narratort segité és
nagyobbrészt felmenté tdampontok az ambivalens
létérzések hitelessé tételéhez. A fennmaradt doku-
mentumok halmaza, csaladon belil elpostazott le-
velek, fényképek beidézései s a hozzajuk taplalt, re-
gényessé formalt, mozaikszer(Qen elrendezett tor-
ténettoredékek, amikkel - valljuk be — nem sokat
kezdhetnénk, ha a .szerz6"” rendez6 emlékezetének
kontextusteremté fantdzidja nem iranyitana figyel-
minket a lényegbeli mondanivaléra.

A szovegbels6ben lezajlé narratori pozicidval-
tdsok sora persze esetlinkben kordntsem a véletlen
szUlotte, hanem a modern szépirdi eszkoztar min-
denkori sajatja. Maga a forma. A bravldros mester-
ségbeli tudds megnyilvanuldsa. A napléird elsé vi-
ldghaborus hadifogoly Merza Istvan és a legifjabb
(fiktiv) fidutdd kozott a kozreadd narratorra (itt: a ki-
emelt, egyes szam elsé személyl elbeszélére és
annak valtozataira) mint a multba sajat, jelen idej
reflexioit kozvetité koztes figurara kell tekintenlnk,
akinek feladata végiganalizalni egy teljes csalad-
torténetet, hogy egyéni sorsfordulataira, jelenbéli
allapotainak alapkérdéseire valaszokat talaljon.

Tételezzik fel, hogy létezik a torténelemnek
egy olyan szegmense, amely bar valdsdgos és élet-
be vagod, az emberiség sorsat, vildgat nagymérték-
ben meghatdrozd, de valahogy mégis minden adé-
dé alkalommal elhanyagolhaténak
tekintett intermezzéként féluton ki-
zuhan a torténelemtudomany vizs-
galédasanak hatékorébdl, annak el-
lenére, hogy jelentés hatdssal van a
tarsadalmak tovabbi formalddasa-
ra, tavlataiban pedig minden tovabbi
torténelmi aktus alakulasara.

Embertorténetekrdl, sorstorté-

netekrél — tagabb értelemben véve
donté hatasu eseménysorozatokroél
beszélhetiink ez esetben, am ezek
valamilyen korlatozas okan ,csupan”
a kulturtorténet, a tarsadalomtorténet elnagyolt ré-
szét képezhetik. Mondhatnank azt is, hogy tudoma-
nyunk e téren médfelett .szemérmes”. Mikdzben hul-
lahegyekrél ad szamot, nem sz6l a fajdalomrol, a
nemzedékeken at hatd kovetkezményekrol.

A Doboss-regény errél, a torténelembdl torté-
né, idészakonként torvényszerlen bekovetkezu ki-
zuhandsroél beszél. Eseménysora a szellemi-kultu-
ralis értéket teremtd és azt megtartani képes
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kisvarosi polgarsag kettéhasadasaé, késébb: pusz-
tuldsdé, ezzel egyitt a mikrokdzosségekben (csa-
lddokban) meg6rzott mindenkori hagyomany szét-
eséséé.

A Berva mopedjan kozlekedd, otthondban a hi-
vosebb évszakok idején megkopott flirdékopenyt
viseld, az elrekvirdlt fél haz értékesebb butorainak
raktaraként hasznalt maradék szobajaban meghu-
z06d0, azaz életével végképp leszamolni kényszerilt
példaadd s — nagyon is tudhatéan a kézreadd nar-
rétor nagyapja — mar nem az a nyalka katonatiszt,
aki a napléban latszélag toretlen gerinccel éli tul,
akaratan kivil is nagyjabél Benyovszky Méric haza-
térési Utvonalat kovetve, az elsé vildghaboru utani
orosz hadifogsdg poklat. Nem is a tekintélyes, haj-
dani bankigazgatdé, hanem onmagat és a torténelmi
kataklizmakat tulélt oregember.

Kilonos, hogy naplojaval beidézett szovegként,
valamint a masodlagos narrator (P) altal megjele-
nitett figuraként szereplé Merza Istvanrél a fent
emlitett kiilsédleges jeleken kivil alig tudunk meg
valamit. Sorsdnak tragédidjarél: szerelmi-csaladi
életének dsszeomldsardl is alig jelzésértékdt. Ami
megfoghatd volna beldle, az az emlékezet kodébe
vész. A tragédia, a valdsdgosan tragikus léttorténet
ugyanis azonnal atemeldédik a masodik, a koltéi je-
lentésszintre, a tulajdonképpeni denotaciora, a vég-
zetszerUlség elkerllhetetlen mivoltara.

Ha ugyan nem altudomanyos kacsa az a leg-
Ujabb bioldgiai felfedezésrél adott hir, miszerint mi,
emberek mindannyian kimérak vagyunk (akkor va-
l6szinlleg minden él6lény is az), mivel génjeinken

kivil éseink néhany sejtjét is ma-

gunkban hordozzuk, valéban a vég-

o i '__ zet beteljesedéseként kell tekinte-

:_ . nink arra a joslatra és determinaci-

-ﬁ‘ﬁ ora, amit a kézreadd narrdtor az elé-

> széban felvet. A nagyapa, az anya,

az unoka sorsa, kapcsolatainak

szétmorzsolédasa kozott valdban

meg lehet taladlni valamely 0ssze-

fliggést. Am ha a kimérasorsot bizo-

nyossagként kezeljik, azt is feltéte-

o lezhetjik, hogy a torténelem ,sejt-

jei”, a civilizacid katartikus folyama-

tdban megismétlédé mozzanatok is hasonléképpen
élnek tovabb az évszazadok rohamaiban.

Egyet nagyon megtanult a 20. szazad katakliz-
mait at- és tulélt ember. Mégpedig azt, hogy a torté-
nelem vajudasai hatnak az ember anankéjara, és
viszont. Az onhibajukon kivil szétemésztett csala-
dok - és a velik semmibe hulléd emberi, szellemi ér-
tékek — torténete az a gyUszlnyi tengerviz, amiben
meglelhetd a teljes, viharban haborgd écedn.



