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Lanyi Andras sok mfaja ir6, jelentSs figuraja kulturalis kozéletinknek. Tanulmanyait, esszéit alkalomadtan mindig
elolvassuk, s azt is elismerjik, hogy a mara megkeriilhetetlenné lett okokultira is tobbek kozott altala lett
napjaink egyik legperspektivikusabb szellemi iranyzatava. Linyi Andrdsrdl mint szEépirérol azonban nem sokat
tudunk. Az Uj Magyar Irodalmi Lexikon tandsiga szerint pedig éppen semmit. ,Elsikkasztottuk” kivalo '89-es
altorténelmi kisregényét, a Holgyek titkdrat csakigy, mint elragado szarkazmussal megirt szocidlpszichologiai
ihletettségl kotetét a tomegkultarardl, Az irdstudatlanok dru(vd vd)ldsdt. Széval Ggy tlnik, Lanyi Andrast egy
mufaja (tanulmdny)irdénak tartjuk. Pedig most ismét itt van egy prozakotet, ami mindezt cafolni latszik, s alkalmat
kinal, hogy a szerz&t mint szEépirdt — Gjfent, avagy végre — felfedezzik.

Nos, az, hogy a szépironak, legalibbis tematikailag, nem sok kdze van az okokultira rajongott tanitéjahoz, sem
pedig a szellemes tarsadalomkritikushoz, mar a kotet elsé darabjainak olvasasakor kidertil. Valéjaban még stilaris
parhuzamokat is nehéz volna felmutatnunk, hiszen a szépird Lianyi Andrds legjobb oldalat a szigorral és
szatkazmussal szemben inkdbb valamifajta érzelmes irénia jelenti. Az Egy fellebbezés elutasitdsa cim(
novelldaskotete alapjan Lianyi Andrds nagy romantikusnak latszik, akit elsGsorban is a tarsas és személyes létezés
fesziiltsége s egyaltalan, a tobbes szam szikebb és tigabb értelemben vett ontologiai problematikija foglalkoztat.
Ha volna ennek a poézisnek leirhaté grammatikaja, abban legaldbb kétféle tobbes egyessel is talilkoznink: az
egyszemélyd és a sokszemélyt, kollektiv tobbes egyessel. Kiilon nyelvtani esete volna benne a skizofrénidnak, a
szerelemnek, s kilon kategoria volna benne a ;minden egy dolog” eseteire is, a felcserélhetSségre, az egymassal
val6 behelyettesithetSségre is.

A novellik hései életik delén tdlcsiszott, a mindennapok észrevétlen orvényeibdl feldobodo figurdk. A
torténetek helyszine a nagyvarosi tirsashdz, a lakas, a villamos, az unalmas, faké nagyvaros. Az elbeszélések
tobbségének alapstruktirijaban a cimadd darabban expondlt taldlkozas egy fiatalemberrel” torténet iratik meg,
benne a valamiféle  hirhozoként”, mindig valamilyen bindris partneri viszonyban szerepld, olykor allegorikus
figuraként megjelend elbeszéld hds korkoros torténete adatik el§, egy hasadt tudat stilarisan és/vagy
szemantikailag kétfedeld elbeszélésével.

A kotet irdsainak egy része ezt a vilagot inkabb torténetmeséls poétikaval, mas résziik kifejezetten esszéisztikus
eszkozokkel teremti meg. ElSrebocsitandd, hogy a konyv legemlékezetesebb darabjai inkdabb az el6bbiek koziil
kertlnek ki, koztik is elsGsorban emlitendS A mindent betéltd szerelem cimU irds. Ez az elbeszélés szinte a hirlapi
tarcak konynyedségével bontja ki a konvenciondlis szerelem-virdaga metaforat egy apoldsi Gtmutaté altal igy, hogy
a tropus altal itt a rajongott szerelem nem a boldogsag eszkozeként, hanem egyrészt tisztin esztétikai oncélként,
masrészt dére kispolgari id6toltésként jelenik meg, s a betevé metafizika megszerzésének és elpusztitisinak
fanatikus vallalkozasava lesz, a rokonszenv szempontjabdl mindsithetetlen vallalkozokkal.

Hasonl6 poétikdra épitve bont ki egy rokon témat az Egy hdzassdg fekete dobozdbol cimG darab is. A
konfliktusok verbilis forrasai itt targyiasulva bukkannak el6: évek, szavak, a linedris logika szerint 0ssze nem
fuggld események az elbeszélé multértelmezésében egymasba oltva vezetnek el a boldogsig elvesztésének
észrevétlen katasztrofdjahoz.

Egy ilyesfajta, bar fennkoltebb ,kétszemélyes kdoszmoszt” manifesztdl mar a nyitddarab is, melynek témdjat
ugyancsak két személynek a lét értelmét, értelmezhetSségét s egyben céljit is jelentd egymasba oldodisa adja. A
Fogsagom naploja cimet visel$ irds egyébként kifejezett narratologiai és stilaris rokonsdgot mutat a szerzd mar
emlitett ’89-es kisregényével is. Nyilvin ezt elismervén kapott épp elséként helyet a vidlogatasban. A korabbi
konyvbdl ez a pszeudo-Kazinczy-bortonirds atveszi példaul az el nem kuldott levél mifajat, a romantikus
kismesterek modorit, a modernséget idézG kronotopikus szerkesztési ambiciot, mindezzel e helyt elsGsorban is a
virtudlis elbeszélének a virtudlis, méghozza femininnek képzelt olvaséhoz fliz6dS erotikus viszonyanak
kortlirasara teremtve jo alkalmat.

Itt fontos azonban hangstlyoznunk, hogy mig a Hélgyek titkdra egy szOvevényes s mindvégig nyitott megfejtési
labirintust alkotva tartott a nagy posztmodern illizidvesztésbe, a nyitott jelentés erdejébe, itt inkabb csak az
elbesz€lGi kijelentések szintjén véljuk az erre valé fogékonysagot felfedezni, narratologiailag, ellentétben a
kisregénnyel, ez a szoveg lezarul, szemantikailag identifikalodik (a leirt pokoli rabsig egy megidézett, ellentétes
szemantikai értékd fogsag metaforajava vilik), s ez a nyugvopont a szoveg végén nem feltétlenil elényos zarlata
az irasnak.



A novellik egy masik része, mint emlitettiik, ezekkel az irdsokkal szemben inkdbb esszéisztikus ihletettségu.
Ezek az irasok voltaképp Az olvaso cimd darabban felvetett Poe-polémia tematizalt mtivésznovellai. Poe-nak A4
hollo megirasaval kapcsolatban elGadott alkotdi ,Onleleplezését” izlelgetik és forgatjak ki magabdl, sokféle oldalrol
tematizalva fikcié és valdsig ambivalens viszonyrendszerét, jobbara az egykori romantikus racsodilkozast
fogalmazva uGjra, miszerint ha a mivészet nem is utinozza az életet, az €let igy vagy ugy, de mindig a mivészetet
koveti.

Ezeknek az irdsoknak egy részében vissza-viszszatér a tematizalt kérdést az élet élésének mindennapi
problémaijaként megélé Késmarki nevl ir6-hds is. Késmarki €s a tarsai torténeteiben a mi-, mult- és Onértelmezés
az élet élésének alapélményévé vilik. Az értelmezd magatartasban rejlé alapstratégiaként itt a folytonos valasztas-
és dontéskényszer jelenik meg, amely itt szimbolikus s egyben etikai kategoriava is né.

Héseink szidmara ezekben a novellikban kizdrolag kettéhasadt szerepek és jelentések kindlkoznak.
Torténeteikben elvesznek a legalapvetébb szemantikai és funkciondlis kilonbségek is. Partnerkapcsolataikban
elvész a kulonbség biztatds és elutasitis kozt (A kozvetitd), ahogyan elvész a funkcionalis kilonbség egy életrajz
megsemmisitSje s elGadoja kozt is (A felettrink lako). Az én egyszerre valik rigalmazéva és megragalmazottd (Az
alattunk lako), egyszerre lesz egy uzenet kozvetitGje és cimzettje, hogy végil egy személyben & legyen az, aki
haldoklik, s aki a haladlhirt hozza (Egy fellebbezés elutasitasa). Egy ilyen hdésnek az  életteljesség” élménye
kizarolag az értelmezés szabadsaga feldl adodik: szimara minden korkorosen Osszefonddik, semmi sem véges €s
zart, s az értelmezsi szabadsignak még a kronolégia sem szab hatirt. gy vilik lehetségessé szimara végiil még a
multat is megvilasztani, imperativuszban elGadni, s eme retrospektiv ,igy legyen!” dltal a szabadsig egy sajitosan
abszurd élményét is megragadni (Alibi).

Mindazonaltal Késmarki visszatérései és vissza nem térései az egyes esszéisztikus darabokban nem mindig
kindlnak értelmezhetS stratégiat az olvasds sordn, s a korbejart téma is olykor mintha tdlzott 6vatossiggal
kozelittetne meg, igy aztin sem e hds, sem ezek a darabok nem vialnak a kotet reprezentativ tényeivé. Tobb
merészség, tobb szellemesség, joval tobb szépirdi lelemény jellemzi az olyan torténetmesélé darabokat, mint
amilyen a Mindent betdlto szerelem, A feleségiink torténete vagy az Egy hdzassdg fekete dobozdbol. Furcsamod a
filozofikusabb darabokban explicitebben felvetett szellemi kiindulds, a szemantikai ambivalencidk, a tobbes
identifikdciok, a lét abszurditdsinak elgondoldsa is inkdbb érvényesil ezekben az irdsokban. Lianyi Andris
szépir6i erényeinek felfedezésére tehit ezek a szentimentalisan ironikus frisok adnak igazan alkalmat.



