FABRI ANNA

Elmény, emlékezet, értelmezés

JOKAIMUVEK A FORRADALOMROL ES A SZABADSAGHARCROL

E szavak, amelyeket ir6 és kozonsége egyarant jol ismert (tanult és citalt), a 19. szazadi
Magyarorszagon szivbe markold, Gj értelmet nyertek a nagy remények szertefoszlasa utin: az
elnyomatas korszakiban. Vergilius Aeneise a jové szempontjabol hangsilyozta az emlékezés
fontossagat, s tobbféleképpen is olvasoi tudomisara hozta, hogy az dldozatok és szenvedések (hdsoké
és mindennapi embereké) a jovSben nyernek igazi értelmet. Sajitos nézépont-keveredés adodott
mindebbdl: az emlékezS (Aeneas) elbeszélései egyszerre mutatnak a mult és a jovs felé, amely jovot
azonban csak az eposzi elbeszéls (Vergilius) és az olvasé ismerheti val6jaban. Eppen ez, az elbeszéls
helyzetek és a nézSpontok kettézddése, sét sokszorozodisa avatja a mitizdlds mestermtvévé és f6
példajava az Aeneist.

Okunk van feltételezni, hogy a 19. szizad masodik felének legolvasottabb magyar ir6ja, Jokai Moér
— legalabbis egy id6re — olyan biztatasra lelt Vergilius eposzidban, mely megerGsitette irdi
elhivatottsagiaban, elbeszél6 szerepeiben, mivészi igazaban.

Az ifju Jokait az 1848-49-es cvek torténései érlelték forfivda. KésGbb sokszor irta le, hogy
Jélekfordité idok” jartak akkoriban, s ezt igaznak érezhette sajat életére vonatkoztatva is. Ha némiképp
a véletlen (a sors) emelte is fel alig huszonhidrom évesen histériai szerepre, s juttatta marcius 15-e
eseményeivel a nagy kozszereplSk sordba, személyes érdeme ebben éppuigy nem tagadhato, mint
ahogy ir6i, kozirdi teljesitményeiben sem. Az pedig mindenestll a sajit elhatirozdsa volt, hogy mint
maganember sem mondott le a dontés szabadsidgarol. Parvalasztisa (hazassiga) egész addigi életét
alapjaiban rengette meg: kiszakitotta csaladja s a nagy barat, PetSfi 6vo szeretetébdl, és mas téren is
onallo lépésekre Osztonodzte. Bar osztozott nemzedéktirsainak tdbbségével a politikai események
megval6sithatésigahoz fliz6dS reményekben ¢és a szertefoszlasuk lattin érzett csalédasban, ekdzben
fokozatosan eltavolodott a forradalmi ifjd szerepétSl. Debrecenben mint a Békepart lapjanak
szerkesztGje mar nemcsak beavatottja, hanem harcosa is lett a politikai kiizdelmeknek.

Jokaybdl 1848 marciusa teremtett Jokait, s ha mindorokre a liberdlis jogegyenldség hive maradt is, a
plebejus radikalizmus ekkor is, késébb is idegen volt téle. Ha nincs Laborfalvi R6za, ha nem lobban fel
szerelmuk a ,csodatévd” napokban, meghasonlidsa Petdfivel akkor sem lett volna elkertilhets. Jokai —
az els6 hetek forradalmi mamorit feledve — a multtél el nem szakadt jelenben akart élni, mig Petdfi
egyfajta jelenben megvalositott jovében. PetSfi szamara nem létezett Gt, mely 6t a Békepart belsé
koreibe vezesse, Jokai pedig — ahogy ennek j6 néhanyszor hangot is adott — ellenszenvvel és
félelemmel tekintett a radikalisokra. Voltaképpen éppen ez, a liberdlis és a hagyomanyos ellenzéki
politikai mentalitishoz valé odasimulds, a széls6ségek elutasitisa alapozta meg késSbb irdi
népszerlségeét.

Sajat személyében lett sokakat reprezentald tipussa: a politikai fliggetlenség (6vatos) igenlésében, a
szélsGségek — észérvekre €s érzelmi kotddésekre egyardnt timaszkodo — elutasitisiban, késébb pedig
az Uldozottség, a jogfosztottsdg, a bujdososors elviselésében. Abban mar kevesebbekkel, de mégis
sokakkal osztozott, hogy varatlanul magasra ivelt palydja hirtelen csaknem a semmibe zuhant ala.

A szenvedélyes Jokai-olvasok jol tudjik, hogy regényeiben milyen gyakori a csicsrol alahullo,
senkivé-semmivé lett 48-as férfiak belsé meghasonlottsiginak rajza. A kdszivii ember fiaiban két,



Baradlay Odon sorsfordulatait megorokits fejezet is foglalkozik ezzel (sokatmondé cimeik: Zenit és
Nadir), de taldlunk ilyet a Politikai divatok, az Enyim, tied, éveé, az Akik kétszer balnak meg, A mi
lengyeliink s a Bortén virdga torténetében is. E h6sok tobbségének (akarcsak teremtsjiiknek, Jokainak)
éppugy at kell élnie az (6n)meghasonlds és az (6n)kétely kinjait, mint a masokra szorulds keserves
pillanatait , s ha a hiibrisz valaha is megkisértette valamelyiket — leckét kell kapnia aldzatbdl is. A
senkivé és semmivé valas élményét a hdsok éppugy tulélik, mint ahogy tilélte maga Jokai is, csakhogy
6k tobbnyire praktikus palyara lépnek: Livay Béla tigyvédeskedik, Baradlay Richard egy gépgyar
alkalmazottja lesz, az emigrans Aldorfai Ince farmer, majd Gjsagiré, Gorombolyi postamester, Negrotin
joszagigazgato, a fogsagabdl szabadult Garanvolgyi Aladar vizépité mérnok, Tanussy Mand vasttépitd
az Ujviligban. Jokait magit révid ideig — hasonléan e késébb megformalt hdéseihez — a teljes
életfordulat megval6sitdsa foglalkoztatta, kis id6 multdn azonban visszatért 1848-ban megszakitott
szépirdi palyajahoz. A megtorlds és az abszolutizmus berendezkedé hénapjaiban gondolni sem lehetett
a hirlapir6i munka folytatasara, emellett azonban — ahogy oly sok pdalyatarsat és a dilettinsok seregét —
a legszemélyesebb motivumok is a szépirodalom felé forditottak.

Toébben megfogalmaztik mar, hogy az 1850-es, 60-as évekbeli Jokai-mivek tobbsége részben vagy
egészben terapikus irds: a kozos élmény felidézése és értelmezése gyogyirt kinalhatott a sebzett
nemzeti Onérzetre, és enyhithette a személyes veszteségek kinjait. Kétségtelen, hogy késébbi
sikereinek zalogat: a kozonséggel vald — a sorskozosség kinyilvanitisaval megteremtett — 6sszhangot
éppen 1850-ben kozreadott elbeszéléseivel (a Forradalmi és csataképek, valamint az Egy bujdoso
naploja koteteivel) szerezte meg — korabban nem birtokolta. E Sajé dlnéven megjelentetett konyvek,
ktlonosen az Egy bujdoso naploja terapikus jellege tagadhatatlan, hozza kell tenni azonban, hogy az
onterapia szandéka éppily félreérthetetlen benniik.

Jokai e szabadsdgharcos (és bujdoso-) elbeszélésekkel irta Jokaivd magdt. Nem mintha 1848 el6tti
elbeszéléseinek és regényének (a Hétkéznapoknak) néhany mozzanata nem bukkanna fel késébb, Gjra
meg Ujra az életmiiben, vagy hogy a benniik uralkodé hangnemi szertelenségnek és a féktelen fantazia
képeinek orokre bucsit mondott volna, de mégis lezarta addigi palyaszakaszat. Elmondhat6, hogy a
szabadsagharcos és bujdoséelbeszélések két kotetében egyszerre taldl r4 a maga sajat ir6szerepére és
kozonségére. Mindez egyszerre volt kovetkezménye és 06sztonzdje Uj elbeszélsi lehetSségek
kiprébalasanak.

Mtfajok, hangnemek, elbeszélsi nyelvek és nézSpontok sokasiga kavarog e szenvedélylyel irt
konyvekben, amelyek a torténetszerkesztés tekintetében is felfokozott kisérletez kedvrdl
tantiskodnak. A tudatos vagy tudattalan probalkozasok, kivdlasztisok és elvetések tanulsigai azutin az
egész ¢letmiben hasznosulnak majd. Ezek a hatarozott iréi szandékkal kotetbe komponalt, de
egymastol tobb vonatkozasban is nagyon killonbozd elbeszélések egyszerre Grzik a kozos és a kulonos
tapasztalatokat, élményeket, valamint értelmezési és elGadasmodjaik kilonféle lehetGségeit. Vagyis
tanusagtételei annak a kizdelemnek, amelyet Jokainak, e tapasztalatok és élmények értelmezGjének
maginemberként és iroként is meg kellett vivnia. Jol észrevehetd, hogy milyen gyakran €l az eltavolitds
eszkozeivel, s hogy milyen sokszor tamaszkodik az anekdotikus, illetve az innepélyes mitizalé formak
segitségére. Viszonya az elbeszélt torténethez gyakorta kettGs, nem valaszt végérvényesen &s
egyértelmlen a tdvolitds (vagyis az értelmezGi allaspont kijelolésének) lehetGségei kozott. Ez a
bizonytalansag az élmények kozelségébdl fakad: az idébeli tavlat hidnyabdl. Jokai, mint elbeszéls, nem
titkolja — s ez talan iréi sikereinek egyik magyarizata —, hogy mint k6zonsége, & maga is értelmezési
gondokkal kiizd, s sok esetben nem képes elkotelezGdni az események, torténések értékelésének
egyetlen lehetséges modja mellett sem. Nem tagadja el — sét olykor enormis felnagyitottsighan mutatja
meg — a kivételesség, a nagyszerlség jegyeit, de 6vakodik attdl, hogy kiterjessze Sket mindenre és
mindenkire. A koznapisig prozai képeit is olvasoi elé tarja, s igy keril egymas mellé heroikus
onfeldldozas és alig leplezett Onérvényesités, nagysag ¢s kicsiség, rettenet és derd, végzet és csoda, hit



és jozan emberi szamitds. Ennek megfelelGen elbeszéli hangja sokszor egyazon miben is zavarba
ejtéen valtozatossa lesz.

A két kotet cime kétféle elbeszélSi iranyultsagra utal: a Forradalmi és csataképek valamiféle targyias
megoOrokitést igér, mig az Egy bujdoso naploja személyességet és reflexivitdst, az emlékezet
fenntartasinak két lehetdségét. Ha a hangnemek vonatkozasiban a sokféleség jellemzi e koteteket,
nincs ez masképp a torténetmondas sordn megszolaltatott nyelveket illeten sem. Jokai mar e korai
muveiben is a nyelvi tobbszélamisig mesterének mutatkozik. A sz6 szoros értelmében tobb nyelven
szol a kozonségéhez: a koznapi beszéd, az emelkedett irodalmisag, a sajté mellett a Biblia s a latin
klasszikusok nyelve is jelen van torténetmondidsaiban. Mindezzel (feltételezett) olvaséival valo
kapcsolatat flzte egyre szorosabbra: olyan mindennapi és kiillonds kulturdlis ismeretanyagokra utalt,
amelyek nagy erével irdnyithattik szovegeinek értelmezését, illetve a velik valé személyes viszony
kialakitdsat. A bibliai idézetek egyfelSl a mitizalo szandék érvényesiilését szolgalhattak, masfelSl pedig
a vigasz (s6t olykor a jobb jové, a megvaltds) igéretét is hordozhattak. Az irodalmi (elsGsorban
klasszikus) muvekbdl kiemelt citatumok hasonlé kozosségkinyilvanité erével hathattak. Jokai
nemegyszer emlitette az antikvitas kultarajat a lélek utolsé menedékeként, s az irodalom palladium-
természetét is elsGsorban a latinitds nagy szerzdivel vigasztalodo hései kapcsin mutatta meg. Egyfeldl a
kozos tudas és kozos élmény egybehangold erejére tamaszkodott, amikor irasaiban (sz6 szerint is) az
antikvitds nagy muveire utalt, masfeldl az értelmezések személyes meghittségét is felidézte olvasoiban.

Nem kétséges, hogy a Sajé néven megjelentetett két elbeszéléskotet a torténetformalas egyéb
gondjaival és sajatossdgaival is szembesitette az ifji Jokait. Az egész életmire vonatkoztatva mind
kozil talan a lezdrbatosag kérdése a legnagyobb jelentéségl. A Forradalmi és csataképek, valamint az
Egy bujdoso naploja elbeszélései kozott nem egy akad, amely egyazon téma varidcidjanak tekinthetd.
Sajatsagos, hogy az ifji Jokaiban kiilsé szempontok, f6ként a cenzira kovetelményei szabaditjak fel a
varidcios készséget, és segitik hozza az elbeszélGi formak, nyelvek valtogatisihoz, st egymdsba
jatszasahoz.

A cenzura ellenséges és brutilis 1éte és tettei mar elkészilt mivei megvaltoztathatosigara is
felhivtak figyelmét, s mindez kapora jott egy olyan tematika miivészi megformalasa soran, amelynek
kidolgozottsigdt maga sem tekintette véglegesnek. Ir6i munkamodszerében késébb is, s6t mindvégig
megmutatkoztak ennek kovetkezményei, birdl6i — nemegyszer joggal — nehezteltek az ebbdl adédé iréi
kovetkezetlenségekért, ma mar azonban azt is lathatjuk, hogy mindez felerGsitette az életml belsé
dinamikijat, s igy természetesen kinalta fel az egyes — ir6 altal is egymasra vonatkoztatott — miivek
egymashoz val6 viszonyitasinak lehetGségét.

Nemcsak az elbeszélésmodok, hangnemek és nyelvek oly gazdag valtozatossigara talalt ri a
Forradalmi és csataképek és az Egy bujdosé naploja koteteit ir6 Jokai, hanem késébbi (s nem csak a
forradalmi és szabadsidgharcos korszakban jatszod6) muveinek cselekményét iranyité (vagy tematizald)
problémakra és motivumokra is. Ezek kozott egészen kozhelyszerd irodalmi toposzok is akadnak,
tobbséglik azonban az Uj, megrazé élethelyzetekkel valé szembestlés személyes és kozosségi
tapasztalatainak tanulsigait 6sszegzi. Ilyen példaul a bukis és 1j életkezdés, a kozélet és maginélet
elvilaszthatosdganak (vagy elvilaszthatatlansiginak), a kivalo és hétkoznapi emberek egymashoz valo
viszonydnak vagy a misok onfelidldozdsdval megvaltott életek problematikdja. Es ilyen (jelentGségét
tekintve a legfontosabbak kozul vald, mert szinte az egész életmire kisugarzé hatasi) a ndi
szereplehet&ségek kérdése.

Azt, hogy a forradalom és szabadsdgharc emberprobdlo iddszakdaban a noék fényesen belytdlitak,
hogy az onfelaldoz6 hésiesség nem csupan a férfiak sajitja, nemcsak a n6i kozonség meghdditasanak
vagya iratta le Ujra és Ujra Jokaival, hanem a személyes tapasztalat és beldtds is. Jol ismert tény, hogy
felesége (Laborfalvi R6za) volt a modellje vagy ihletSje nem egy 48-as regénye hdésndjének. Az Egy
bujdoso naploja és a Forradalmi és csataképek irdsainak tobbségét azonban még nem annyira a
hangsulyos n&i jelenlét jellemzi, mint inkdbb a nSk masok (a férfiak) életét meghatarozé szerepeinek



bemutatisa. A ndi hiliség nem egy férfijogu tirsadalom kovetelményeként kertl itt el§, hanem mint
olyan sajat ndi teljesitmény, amely a férfit a legvalsdgosabb pillanatokban képes megtartani az életnek
és eszményeinek. Mar itt, ezekben az elbeszélésekben formalodik a mondat: ,Férfi sorsa a n§”, amely
sok mis Jokai-m{ mottdja is lehetne, de éppen az egyik 48-49-es regény alcime lesz majd (Enyim,
tied, 6v6, 1875).

A néi onfelaldozds példai a késébbi mivekben gazdag valtozatossigban kertlnek eld, s
nemegyszer éppen a forradalmi és szabadsigharcos torténésekhez kapcsolédnak (Politikai divatok, A
koszivii ember fiai, A tengerszemii holgy, Borton virdga). Bar aldozatkészségliik motivumait illetGen
killonboznek a hdsndk, abban nagyon is hasonléak, hogy ha kell, nemcsak 6nnodn életiiket, hanem n&i
értékeiket is kockara teszik. Szépség, szemérem, jo hirnév, sét olykor maga a ndiség is aldozatul eshet
a férj vagy a szeret6 megmentése érdekében, de a szabadsag tigyéért, a haza (vagy a sziil6hely)
megovasaért is. S mind kozil talan az anyak a leghdsiesebbek, akik fiaik életét is a haza (e szent tigy)
oltarara helyezik, mint Cornelia a Gracchusokét.

A kiben bizzunk, kiben bizbatunk kérdése altaldban is athatja a forradalmi és szabadsagharcos
torténeteket, igazan fontossi azonban a megtorlds idGszakit megjelenit§ irdsokban valik. Jokai itt
remekel igazdn: magamagit is egynek mutatva a tobbi kozil, bujdoséélményeinek személyessége tigy
lesz kozérdeklvé, hogy semmit sem veszit erejébdl, st aziltal, hogy szimosan osztozhatnak benne,
hatidsa megsokszorozodik. E novelldk, mikozben felidézik a bujdosé (nemzeti emlékezetben is él6)
emblematikus alakjat, s Gj vonasokat is felrajzolnak a régi, megszokottak mellé, a biztonsig egyetlen
elérhetS (és sovargott) helyeként az otthont jelolik meg. Az, hogy otthon, csalad és n& lehetnek a férfi
megmentSi, romba ddlt életének megtartéi és megujitdi, szép és egyszeri megformalasban valik
tanulsiggd mar az egyik 1850-ben irddott kotet Hdarom hbajcsar ciml novelldjaban, és nem titkolt
rezigndcioval van megfogalmazva az elsG 48-as regényben: ,Lassankint aztin mind 6sszébb szorul a
vilag, minden nap egy leckét vesziink, mig utoljara megtanuljuk, hogy az egész vilig ez a négy fal, s
ami benne egyediil a mienk: — a 16, az anya, és a gyermek. Es aki azt fol nem tudja fogni, hogy ez a
kicsiny vilag mégis egész vilag — am jarja bolondjat” (Politikai divatok, 1865).

A magianélet fontossigit (s6t voltaképpeni primatusit) mindent felilmuilo nagy erével végil is a
szabadsiagharc eposzanak nevezett regényében, A kdszivii ember fiaiban jelenitette meg. A hds
Baradlay fivérek 6ccsének, Jendnek onfelildozasa ugyanis nem az eszméknek, nem a hazanak, hanem
a csaladnak, az otthonnak szol. EgyfelSl nem nehéz észrevenni, hogy a miben a csaladi idill képei egy
jobb jové igéretével biztatnak, masfelSl azonban azt sem, hogy a kijelolt néz6pont mintegy kizarja az
olvasot az idillbdl: kivilrSl, mintegy zart ablakon keresztil szemlélheti egy benti vildg derls képeit,
osztozva a kivulallo, bujdosé vagy éppen a hazatér6 hds nézépontjaval. (Nem mds ez, mint
biedermeier ¢letkép romantikus keretben, amely éppugy ismerdsnek tetszhet a Stiftert vagy Heinét — és
Schubertet — kedvelS olvasénak, mint a Petéfin vagy Aranyon iskoldzottnak.)

Tobbnyire csodalatos ndalakok népesitik be a 48-as torténeteket, s nem egyet koziluk szinte
operahdsndi szenvedély és patosz emel a tobbi szerepls folé. ElSfordul azonban az is, hogy a bator
lelkd, veszélyt megvetS hésndk helyére (vagy mellé) gyengébb, gyamolitisra (st olykor vezetésre)
szorulo, ndies nék lépnek. Eszményi férfi héseit késébb mindannyiszor éppen ezek a ndk vonzzak
nagy erével: titkoltan (mint ahogy a Politikai divatok Szerafinja nyugtalanitja Lavayt, vagy a
tengerszemU Erzsike kisérti kiilonos élettorténetének lejegyzdjét, az irét magat), teljes odafordulassal
(mint az Egy az isten hésnje, Zbordy Blanka Adorjan Manassét) vagy kimondatlanul, de tettekre, s6t
aldozatokra serkentve (mint A mi lengyeliink Negrotinjat Lippay Tihamér felesége, Natalia).

Elete nagy napjarcl, mdrcius 15-r61 regényeiben is t6bbnyire hangsiilyozottan személyes
eloaddsmodban emlékezik meg Jokai. FeltinS azonban, hogy szoba sem hozza A készivii ember
fiaiban, abban a mivében, amelyet a forradalom 20. évforduléjara, innepi megemlékezésil szant. A
forradalmi Pest helyett a forradalmi Bécs tinik fel e regény lapjain, s ez talan azzal magyardzhat6, hogy
a bécsi helyszin alkalmasabbnak latszott a forradalmak kettSs természetérsl vallott véleményének



megjelenitésére, arra, hogy az eszmék és tigyek onfelaldozé elkotelezettjei mellett bemutathassa a
haszonlesGket és érdekforradalmarokat, az ,eggyé valas forré liziban ég6 nép” mellett pedig a
rombolds pusztité szellemétSl athatott, fékevesztett tomeget is. Efféle ellentmondasokrél 1848-49
magyarorszagi torténései kapcsan tobbszor szolt mar maskor is, az innepre szant konyvét azonban
talan nem kivanta megterhelni (vagy tilterhelni?) veliik. Az azonban mar nem taldlgatds, hanem tény,
hogy A készivii ember fiainak iréja 1848-49 hdési emlékét idézve (s egyben formdlva is) a magyar
honvédsereg, és nem a forradalmi politikusok (mégoly idealisztikus) tetteiben talalt eszményitésre
mélté anyagot. (Ennek persze oka lehetett az is, hogy — mint finom izlési ember — az évfordulos
emlékkiallitas gesztusaval irott mivében nem akarta 6nnoén emlékmiivét is elhelyezni.)

A Politikai divatokat — melynek lapjain refrénszerien hangoztatta, hogy nem torténelmet (s
hozzaértette: nem memodrt) ir, hanem regényt — még a személyes t6rténetirds kényszere hatotta at. Ez a
letagadhatatlanul 6néletrajzi ihletésti regény a valds tények ellentétbe forditisinak szamos (és olykor
igazan megleps) példdjaval szolgdl, s ekképpen szinte erével kindlja magiat a lélekelemzd
megkozelitésnek. Lavay Béla, a f6hés nyilvanvaléan Jokai regényes hasonmasa, szerelme (majd
hitvese) pedig nemcsak Laborfalvi R6za eredeti nevét birtokolja, hanem szinészndi sikereit is, s ahogy
Jokainé, & is komaromi menlevéllel menti meg férjét a vésztorvényszEéki szamonkéréstSl. Mindemellett
azonban szimos olyan tulajdonsiga ¢és adottsiga van, amely akar a modell kiigazitisaként is
értelmezhets: jomodu és jo nevil csalad lednya, aki nemhogy nem id&sebb, de fiatalabb férjénél, s
artatlan leanyként, nem pedig egy torvénytelen sziletést és csaknem felserdilt kamasz lany anyjaként
megy a hidzassdgba, amelyet azutin (a gyermektelen) Jokai egy gyermekkel ir teljessé.

Lavay mellett baratként Pusztafi 4ll, a neves kolts, aki Petdfi jellegzetes vonasait viseli kiilsején (6t
idézi gesztusaiban és beszédmodoriban), a nagy hasonlésagot azonban az § esetében is valamiféle
atigazitasi kényszer zavarja meg: a regénybeli kolts, eltéréen Petdtits], nemcesak helyesli, hanem el6 is
segiti baratja és Judit hiazassagat, s ami a kevésbé beavatott olvasé szamara is meghokkents lehetett:
nem hal meg Segesviaron, hanem fold alatti bortonokben tengddik, majd pedig, kiszabadulva,
alkoholista lesz, epés versekkel riogatja a multakat — kissé sietve — feledni vagyokat. Minden 4rnyaltabb
elemzést mell6zve is feltételezhets, hogy mivel Jokai Petdfivel valé baritsiginak meghasonlidsba
torkoll6 torténetét az életben mar nem igazithatta ki, a fikcié vilagaban keresett ra lehetGséget.

Birdl6i (kortarsak és késGi utdédok) szinte egyhangilag elmarasztaltik azt a torténetkiigazitd
szandékot, amely Pusztafi sorsinak alakitisaban vezérelte, s nemcsak izléstelennek é&s
kegyeletsértének, hanem — néhianyan — az elégtétel kilonos és némiképp visszatetszé modjanak is
tartottdk. Nem lehetetlen, hogy Gyulai Pal e regény, mindenekelStt pedig a benne megformalt Petdfi-
és Szendrey Julia-hasonmasok miatt lett végérvényesen Jokai engesztelhetetlen kritikusava, ettdl kezdve
kitartéan kereste (és lelte fel) miveiben az ir6i magatartds méltatlan megnyilvanuldsait. Kétségtelen,
hogy van valamiféle zavaré (mert nem nyilvinvalé és nem bevallott) személyesség a Politikai
divatokban, s hogy olykor szerencsétleniil keveredik benne a fikcidteremtés és a ténymegorokités
szandéka. A regénybeli nagy koltS elzillésére (és baritja tiszteletre mélto életteljesitményére) azonban
csak az egyik s talan nem is a legkielégitébb magyardzat lehet a Petdfi-piedesztdl dontogetésének
vagya. Szinte sz6 szerint kiolvashaté a mubdl, hogy Jokai Petdfi engesztelhetetlen természetével
osszeegyeztethetetlennek tartotta a célszerd alakoskodast s voltaképpen a talélési stratégiak
mindegyikét. E tolmacsoldsiban a martirium egy fajtaja Pusztafi dnsorsrontd viselkedése: heves lazadas,
tintetés az élet méltatlan korilményei ellen.

Jokai nemegyszer szenteli még majd regénye egy-egy fejezetét (vagy részletét) a marciusi napok
torténetének, benniik azonban mar mindenkor sajat néven nevezi meg a f6bb histériai alakokat. Petdfit
ezutan kétféle nézGpontbdl szemlélve jeleniti meg: ha az emlékez$ irdnyultsig jellemzi, akkor
személyes szemszogbdl, amely érzékelteti ugyan alakjinak rendkiviliségét, de hus-vér embernek
lattatja, nem szakitja ki a val6szertség kozegébdl, ha pedig a torténeti kultuszt el6hivo, elSsegitd
méltatds: az emlékallitds szandéka hatja at, akkor az tinnepi szénokok kiemel6-nagyito, az élet valo
ardnyaitdl eltaivolod6 szemszogét haszndlja: ,S a koltS, ki meteorként futotta végig az egész eget
folottink, nem zengett egyébrdl, mint e szent harcrél, ez hangzott ald onnan a magasbdl, ez volt utolso
szava, midén az ismeretlen lathatdron lebukott eléttiink. — Talan nem is a foldre esett le? Talan egy {j



foldforgas alkalmaval ismét meglatjuk &t, szikrdzva, mennydorogve fejeink felett” (A kdészivii ember
Sfiai).

A kétféle Petdfi-kép nyilvanvaléan azt az ambivalenciat jeleniti meg, amely Jokainak nemcsak
Pet6tihez, hanem 6nndn multjahoz, sajat egykori dnmagahoz valé viszonyat is jellemezte. Nem nehéz
belitni, hogy a nemzeti mitosz részévé formalodo személyes mult nagy probatétel elé allitia az
emlékezbt és az értelmezGt (valamint a torténetalakitot). Amig a Politikai divatokban Jokai imitt-amott
a patosz blvkorét vonja kedvelt hése, Lavay Béla (kissé atigazitott hasonmasa) koré, addig késSbbi
48-49-es torténeteiben sajat személyében (és én-elbeszélGként) is szerepet jatszva, Onironikusan
tartozkodik ettdl. Ilyenkor onmagiara mint torténeti személyre tekint, irénidja tehat aranyérzés és
mértéktartas jele (még ha mindezek hidnyat oly gyakran vetette is szemére a kritika). Masfel6l pedig
biztos onértéktudatot is kifejez, hiszen csak ez engedheti meg egy hds szadmara, hogy — jatékosan —
deheroizilja 6nmagat, s a patetikus hangot megérizze a (zarvanytermészetl) nagy Kkorszak
jellemzésére.

Mir elsé muveiben is szembeotls az igyekezet, hogy torténetmondasanak jellegét, pontosabban: az
elbeszélt torténethez vald viszonyat kijeldlje.

JIrjunk mitologiat” — szolit(ja) fel az iré (6nmagdt) az Erclany cimi elbeszélés els6 mondataban, s
ettSl kezdve sem neki, sem az olvasénak nem kell bajlédnia a hitelesség, a részletezés, a motivacio
szempontjaival. A torténetté formalds s egyszersmind az értelmezés tobbféle lehetSségének
fenntartasira példa A gyemdntos miniszter bevezetése és lezardsa, amelyek Unnepélyes hangjukkal
rondészertien foglalnak keretbe egy szatirikus ,skiccet”: a tulajdonképpeni torténetet. Az elbeszélés
elsd, invokativ mondatai szinte eposzi emelkedettséggel szolnak:  ,Magyar forradalom! Te egetgyujtod
alak! Véres arcu kép! Senkinek gyermeke — mégis mindenkinek halottja! Kelj fel a sirbol, és mulattass
benntinket.” A lezdras azutin sajitosan utal vissza erre az invokativ jellegre, kérdések és valaszok
sorjaznak itt egymas utan: ,Hova levétek ti, napjai a ragyogd dicsGségnek... hései az Gj histéridnak
(.. ti, szellemdriasok, kik Gjja akartatok alkotni a vilagot (...) hol vagytok ti, thermopiilai h&sok, fiai
az ifji hadseregnek!” — jelmultatok”, ,elenyésztetek”, ,elvesztetek”, , nyogtok lancok kozott, vagy futva
bujdostok”, ,idegen tartomianyokban blnhd&dtok”. A zarémondatok pedig visszakanyarodnak a
torténethez magihoz: ,Es ti, kik sohasem szerettétek, csak loptitok a hazit, kik jatszottatok mindennel,
ami szent, ti, a szabadsag hamis profétai, hol vagytok, mint folynak napjaitok? Farsang van. Mulattok
ugyebar!” (Hasonl6, ronddszerd keretbe foglalta Jokai tobb irasat, koztikk a Bardy csalad lazalomszerd
véres torténetét is.) A Forradalmi és csataképek lapjain gyakorta felbukkannak azok a késébb is sokat
emlegetett mindsitG szavak (mese, dlom, csoda, tiinemény, ldtomds stb.), amelyek a megorokitett
torténéseket élesen elkiilonitik az €let mindennapjaitdl, s igy kilonleges eléadasmodot igényelnek. Az
Egy bujdoso naplojanak bevezetSje pedig, amely az emlékez6t (az elbeszélét) a fokozott személyesség,
st vallomasossag attitlidjével szolaltatja meg, a romantikus elidegenedés, elvagyodas hangjin, a
kozosségi irdszerep vallalasanak kiillonos fogadalmaval zarul: | Titkos fajdalmakban sorvadoz ez a nép,
ha elmondom betegsége egyes korjeleit, tin lesz orvos, ki azokat meggydgyitsa, vagy tin mindaz, mit
le fogok irni, nem egy beteg korjele tobbé, csak egy bonckés ald jutott halott anatémidja?”

A Politikai divatokban (a regényforma vallaldsaval) némiképp hétkdznapiasitja majd ezt az
elbeszélGi attittdjét (elgondolkodtaté persze, hogy a regényt mindekdzben a par excellence néi
problematika hordozéjaként nevezi meg). A fikcionalitis mellett val6é elkotelez&dés végsS soron
megkonnyiti a személyes elbeszEéld hang megszolaldsat, amelyet azonban a patosztol csak lassan és
nagy értelmezdi (Onértelmezéi) erdfeszitéssel lehet megszabaditani.

A Politikai divatok két fejezetének (A vén csont, A végzet kezdete és a kezdetnek vége) bevezets
mondatai az elbeszél6 emlékezetfeltird, multrekonstrudlé munkidjat még (ugyanazzal a) nagy erejd
romantikus képpel jelenitik meg: ,Olyan vagyok mint a buvar, ki a tenger fenekén jar.”

Mindezt az elstllyedt mult kincseinek szemléje koveti, amelyet az emlékezés terhei ellen irt
szenvedélyes sorok zarnak le:



,El a képpel! Ez az &riiléshez vezet.

Mis toll, mas kéz, mas levegd kell arra, ami ezt érthetévé tudja tenni.

Kezemet idilt fijdalom, fejemet lazas szédilés, szivemet sok év hideg gondja, tollamat igen jol
ismert tapasztalatok figyelmeztetik, hogy irjunk csendesen, mert a felhevitd dolgok nem valdk beteg
embernek.

Tehat el a lazas képpel! Ugyis elmilt mar az régen.”

Az eftéle kozbevetések a regényben tjra és Ujra kijelolik az elbeszéls és elbeszélt targya kozotti
tivolsagot (egyszersmind azonban meg is indokoljak e tavolsagtartis onvédelmi sziikségességét),
mik6ézben a regényben tiltengd, felidézd, rautald, mimetikus mozzanatok épp ellenkez6 hatdst
keltenek.

A készivii ember fiainak Tavaszi napok cimi fejezete, mikoézben egy hatalmas tengeri allatrdl, a
Jkrak”-rél szol6 ironikus hangnemi allegéridval vilagitjia meg a régi élet, az ancien régime
elstillyedésének okait, végsé soron az emberi belatason és szindékokon tdlmutaté er6knek tulajdonitja
a torténelem nagy vialtozasait. Azt, hogy az emberek tobbsége sodrodik az eseményekkel, nemcsak a
Baradlay Jendvel torténtekben mutatja meg Jokai, hanem személyes hangi elbeszélsi kozbevetéseivel
is kinyilvanitja:

,Talan almodtuk mindezt?

Bizony csak ugy almodtuk mindezt.

Pedig ott voltunk, lattuk, szemiink elétt tortént (...) mégis alom volt! Ne adj rd semmit, ifji olvaso,
egy poéta meséli el neked, amit haromszor hét év el6tt almodott.”

A regény egészEtdl szinte zarvanyszerlen elkulonuls fejezet (Egy nemzeti badsereg) rendkiviili,
olykor egyenesen hihetetlen cselekedetek felsoroldsaval alkotja meg az oOnvédelmi habord, a
szabadsagharc apotedzisat: ,az tjabb kornak e Nibelungen-énekét”. Az elbeszélt esetek
valészerliségérdl beszamolé mondatok mesébe ill6 eseményeket emlegetnek, amelyeket azutin az
elbeszéls (= Jokai) személyes élményeire valé hivatkozassal hitelesit: ,Elmondom, ahogy megértem.”

Amikor az értelmezd megjegyzéseivel, a korszak tanija szerepében lép fel, nemcsak a felemlegetett
torténésekhez valé személyes viszonyit hangstlyozza, hanem Kkiterjeszti ezt a fiktiv h&sokre és tetteikre
is. MasfelSl pedig a tobbes szam elsé személyl elGadismoddal kulonleges (személyes) kapcsolatot
teremt meg (a korabeli) olvaséval, aki maga is szereplGje vagy szemlélGje volt a felidézett — vagy
azokhoz hasonlé — eseményeknek. Mindez tobbféleképpen is valészerGsiti (s6t hitelesiti) tehat a
fikciot.

A Baradlay fitk torténetének megirasatol szamitva tobbé nem héroszi szereplSk s nem torténeti
személyek regényesen makuldtlan hasonmasai koril bonyolédnak az 1848-49-es regények. Ezt a
valtozast megelSlegezte mar A készivii ember fiaiban Baradlay Jend csaladjaért hozott életildozata, a
késébbi regények pedig egyenesen a hétkdznapi, maganéleti szempontok hatalmat mutatjadk meg.

Az Enyim, tied, 6vé protagonistdja, Aldorfai Ince a dicsS 48-as hosok elsilinyoddsinak példdjaként
all az olvasé elé, Adorjan Manassé (az Egy az istenben) meggySz&déses pacifista, a kiegyenlités és nem
a kiélezés embere, az Akik kétszer balnak meg torténetében a viltozé id§ 6sszemorzsolja a marcidlis
rajongot: Gorombolyit. A tengerszemii holgy az erkolesileg korantsem példamutaté hésné (egyes szam
elsé személy®) elbeszélését pedig ugy adja elS, hogy minduntalan megszakitja a torténetmondd
(szintén egyes szdm elsS személyl) onironikus reflexidival, illetve emlékezéseivel. A mi lengyeliinkben
pedig éppugy a szerelem a mozgatdja a hdsies cselekedeteknek, mint a Bortén virdgdban.

A kiskiralyok (ahogy az Akik kétszer halnak meg) a forradalom ellenségeinek nézépontjaival is
megismerteti az olvasot. (Erre tobb példa akadt mar A kdészivii ember fiaiban is, amelyek azonban még
minden ironikus szinezetet nélkiloztek. A humor elnézése itt is — akdrcsak a Politikai divatokban —
csupdn a becstilet és a sziv parancsait kovetni tudokat illeti meg.)

A szatirikus hangot egyre nagyobb erével megszolaltatd késébbi regényekben (Enyim, tied, dve,
Egy az Isten, Akik kétszer halnak meg, A kiskirdlyok) észrevehetGen megvaltoznak a targy- és
hésvilasztasnak, valamint a felidézett események megitélésének szempontjai. A kdszivii ember fiaiban
bizonyos torténelemformalé szerephez juttatott személyes érdekek és intrikik igy novekednek
osszeesklivésekké az Egy az Istenben, amelynek torténete egyébként (akarcsak az Akik kétszer halnak



meg ciml regényé is) az oOnvédelmi harc periferikusnak tetsz6, de mégis nagy jelentSségl
eseményeihez, a nemzetiségi fegyveres mozgalmakhoz kapcsolodik. Jokai, aki valaha a Forradalmi és
csataképek elbesz€léseiben egy végzetdrima megvaldsuldsaként tekintett az efféle torténésekre, az
1870-es évek kozepétSl mar sotét manipulaciok végkifejletét latja benniik: a szornyl eseményeket
el6re eltervezik valahol messze (kulfoldon példauD), ahonnan nézve mar olyan kicsivé zsugorodnak
szereplGik, mint a sakkfigurdk. Az Egy az Isten néhany mondatiban e cinizmust a politika
velejardjaként nevezi meg, amikor a regénybeli beszélgetésbe, amely a megbizok és a kivitelez6k
kozott zajlik az erdélyi vérengzések magyar aldozatairdl, belevegylilnek az elbeszéls (Jokai) reflexioi
is: ,S a szép Cyrene (most majd azt irtam Eurépa) azt mondta ra: Sajnilom, de ki tehet réla? Hiszen
akik megolték Sket, nem voltak torokok.”

Ez a regény tobb értelemben is felteszi a Jokait ekkortijt oly nagy erével foglalkoztaté kérdést:
mennyire vagyunk és lehetiink 6nnon sorsunk iranyit6i?

1848-49-1r0l szolva a ,lélekcserdld idok” vagy , csodatévd napok” és mds efféle meghatdrozdsok itt is,
ott is elhangzanak Jokai miiveiben, s mindig nyomatékot kapnak magukban az elbeszélt torténetekben
is. ,A magyar forradalom ideje meghazudtolja a lélektan rendét, a szokdst, a szabdlyokat: az a
lehetetlenséget teszi valova, a csuddkat igaz torténetté: a mesebeli kirdlyfiak lesznek benne él6
alakokka” (Bortén virdga, 1903). Az efféle szavak mintegy felhivjadk az olvasé figyelmét arra, hogy
mindaz, amit (esetleg) hihetetlennek és hiteltelennek taldl majd az elbeszélt eseményekben, e kiilonds
korszakban valoban megtortént (vagy megtorténhetett volna). A hétkoznapisig e felfiggeszt&dését
Jokai — szinte kezdettdl fogva — a szinpadiassig megerdsodésének folyamataként is megjeleniti.

Regényhd&sei mintha sokszor maguk is tisztiban lennének azzal, hogy mar puszta megjelenéstikkel
vagy fellépésikkel is hatdst kell elérnitk, és fokozottan érvényes ez szavaikra és tetteikre. Az éles
szemd Gyulai P4l egy alkalommal nemcsak az ir6t magat, hanem hdseit is szinészkedéssel vadolta
meg, s nem is alaptalanul. Az azonban csak e szdzadbdl latszik tisztan, hogy Jokai az id6 mulasaval
egyre inkdbb a szinpadiassig koranak latta (s lattatta) sajat korat, beleértve 1848-49 dicsG honapjait is.
Minderre mar a Politikai divatokbdl is bizonyitd ereji példak hozhatok fel (elsSként emlitve a h&sné
szinésznG mivoltat), A kdszivii ember fiai pedig az ilyen példiaknak valosiagos tirhdaza. A tengerszemii
holgy elbeszélGjeként Jokai onmagara is sokszor ugy tekint mar, mint (igaz, olykor nem tudatos)
szerepjatszora, nem is beszélve az (élet)szerepjitékokba tragikusan belebonyol6dé hésnérdl vagy a
48-49-es epizdéd egyik szereplgjérdl Balvanyosi-Rengetegirdl, aki valéjaban is szinész. A Borion
virdgdban azutan mar egy egész szinésztrupp kap fontos szerepet: ... a komédidsoktol kitelt minden,
— akik most igazi tragédiat jatszani indultak: nagy hési dramat, aminét nem irt még szinmikolts.”

A szerepjatszas egyre inkabb kotelezd lesz a Jokai-hGsok vildgaban, s a megtéveszts szerepjatszok
(egyszerd alakoskodok és elszant intrikusok) mellett szép szamban akadnak olyanok, akiket a
kényszertség visz erre az ttra. Jokai tobbszor is megmutatja, milyen nehéz e helyzeteket az egyenes és
tiszta jellem@ férfiaknak megoldaniuk (Politikai divatok, A készivii ember fiai), s mennyivel
konnyebben sikeriil ez a néknek, akik oly sokszor masok megmentéséért vallalkoznak ilyesmire
(Politikai divatok, A kdszivil ember fiai, A tengerszemil bolgy, Bérion virdga). Az 1848-as, de féként a
49-es Jokai-torténetekben a nék gyakorta oltoznek férfiaknak, s olykor a férfiak is néknek, s talin nem
is kell mondani, hogy mig az el6bbiek hdssé lesznek igy, az utébbiak csak élclapfigurava.

Az erkolcsileg kifogdstalan hésok egyébként mindig arra torekednek, hogy valasztott (torténeti,
irodalmi vagy szinpadi példiakra utal®) szerepeikkel tokéletesen eggyé viljanak, a pragmatikus
szerepjatszok ezzel szemben a szinészkedés fortélyaihoz, de legalabbis jelmezekhez folyamodnak.
Ezekbdl az (ADoltozetekbdl valésigos jelmeztarat lehetne Osszeallitani: helyet kaphatna itt a
zOldségeskofa ruhdja, parasztruhdk, kocsis- és kertészoltozetek, papi reverendak, huszarmenték,
apacaruhdk, cigdny muzsikusok cifra oltonyei, lengd tollas kalabriai kalapok és mas egyebek. Jelmeze
lehet a csalonak, a bujdosonak, a titkos tigyekben eljaronak, de a hivatidsos forradalmarnak is.



Mis kérdés, hogy ki és miért Olt jelmezt vagy alruhdt. A cél szent ereklyévé nemesitheti a
zOldségeskofa ruhdjat, és ronggya silanyithatja a forradalmarkalpagot.

Jokai késobb, sot utolsc miiveiben (A mi lengyelink, Borton virdga) sem sziint meg a forradalom és
szabadsdgharc csoddirol elragadtatdssal beszélni, de nem adlta fel az (6n)ironia, sot a szatira bangjait
sem. Méltatéinak tdbbsége a 1848-49-es témaju irasairdl szolva e kétely nélkili értékkiemelést tartja
legfébb vonidsanak, s meg sem emliti az éppen e kételyt kifejezd kétszolamusiagot, amely effajta
miveiben a kezdet kezdetén is felhangzott, a késébbiekben pedig dllandé jelenlétével tintetett.

Ha a szatira elsGsorban az eszményeket elhervaszté (s a régi kaméleonoknak kedvezd hattért
igér®) 1j korszaknak és embereknek szolt, az irénia egyenesen adoédhatott az iré sajit személyes
helyzetébdl: az 6nnodn legfényesebb korszakiat taléls politikai kozszereplGébdl. Jokai igen fiatalon
kertilt politikai karrierje csticsira, s késébb sokféle sikerekben és dicsGségben lett még része, de
torténelmi szerep nem vart 4 tdbbé. A nagy hatdsi torténelemértelmez&ét azonban — elsGsorban
regényei révén — még haldla utan is birtokolni volt képes. Ennek egyik legfébb oka az altala kinalt
kilonbozé értelmezési lehetéségek rangsorolatlansidga lehetett. Az (6n)ironikus személyesség, az
anekdotikus eltavolitds, valamint a mitizalds, a retorikus emelkedettség (és parddidinak) sajatos,
némelykor egyenesen meglepd keveredése a kozonség szamdra kilondsen vonzonak tetszhetett:
ugyanis éppen Ugy kindlta fel a tobbféle azonosulds lehetGségét, hogy az értelmezés szabadsagat is
megengedte.
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