A TARSADALMI TUDAT SAJATOSSAGAROL*
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A marxista filozéfia fejiddésének jelenlegi sza-
kaszdn észrevehetGen megnovekedett a tdrsa-
dalmi tudat sajdtossdgaival foglalkozd elméleti
vizsgdloddsok szdma. Ez sok koriilménnyel kap-
csolatos: a filozéfiai kutatds kiszélesedett hori-
zontjdval és feladataival csakigy, mint a tarsa-
dalom szubjektiv szférdja irdnti érdeklGdés foko-
z6ddsdval. A megismerés és elemzés megijulé teo-
retikus mddszereinek hatdsai is komolyan meg-
mutatkoznak; ezek a mddszerek egyre inkdbb
elterjednek a marxista kutatdsokban, és jelentGs
részben a tdrsadalomtudomdnyi megkozelitések
kozotti elavult elkiiloniiltség megsziintetésére ira-
nyulnak. Szerf6lott tanulsdgosak és teljesen indo-
koltak azok a prébdlkozdsok, melyek a marxiz-
mus szemléleti és modszertani alapjain tesznek
kisérletet a tdrsadalmi tudat szervezGdésének és
milkodésmédjainak meghatdrozdsdra, hiszen az
alapkérdések pontos megvdlaszoldsa — mely
egyébként is dontden meghatdrozza az adott
kutatds irdnydt, menetét és eredményeit — a leg-
alapvetGbb feladatok kozé tartozik. A tdrsadalmi
tudat vizsgdlata ugyanakkor olyan mértékben
lehet tudomdnyos és gyiimolcs6z6, amilyen mér-
tékben tdmaszkodik a marxi intencidkra, és
amilyen mértékben megfelel a tdrsadalomelméleti
elemzések 1ij szintjébsl fakadd lehetSségeknek és
sziikségleteknek. A tdrsadalmi tudat sok teriilete
manapsig a fejlGdésnek azon a szintjén van, ahol
vildgossd vélik, hogy az elemzés kordbbi lehetd-
ségei teljesen vagy jorészt kimeriiltek. Ezért is
kell 6rémmel fogadnunk Murdnyi Mihdly miivét,
amely — véllalt feladata szerint is — az eddigi
eredmények szintetizdlisin alapul. A szerzé meg-
kisérli 6sszefoglaléan elemezni mindazokat a kér-
déseket, melyek ,részint a tdrsadalmi tudat mi-
benlétének, szervezGdésének és szerkezetiségé-
nek, részint miikodésmddjanak és funkcidjanak
problémdihoz kapcsolédnak”. Ezeket a konyv

fébb fejezeteinek cime is jelzi: I. A tarsadalmi
tudat alapfunkciéi és rétegzGdése; II. A tdrsa-
dalmi tudat differencidléddsa és torténetisége; 1.
A tdrsadalmi tudat koznapi megnyilvanuldsai; IV.
Hiedelem, hit és tudds; V. Térsadalmi tudat —
tdrsadalmi ideoldgia.

Az elsG fejezetben a szerzd kovetkezetesen
ontolégiai nézdpontbdl kozeliti meg a tdrsadalmi
tudat alapfunkcidival és rétegzGdésével kapcsola-
tos jelenségeket. A tdrsadalmi tudat alapjdt képe-
2§ folyamatokat is annak a dialektikus viszony-
nak az értelmezése kapcsin mutatja be, mely a
tarsadalmi gyakorlat és a tudati szervezddések
kozott fennall s amelynek keretében a tarsadalmi
tudat kiilonboz6 elemei az ,,éppen adott” tdrsa-
dalmi-torténelmi helyzetnek megfelelGen tesznek
szert felépitmény-funkcidra. Az egyes tarsadalmi
kategdridk konkrét megjelenési formdinak a vizs-
gdlata hozzdsegiti a szerzGt ahhoz, hogy a tarsa-
dalmi tudat és a tdrsadalmi felépitmény viszonyd-
16l eddig kialakult képet szdmos részletében dr-
nyaltabbd tegye. Kérdésessé téve mindenekelStt
annak a tételnek az dltalinos érvényét, miszerint
a  tdrsadalomtudomdnyokban  objektivdlédé
eszmék felépitmény-jellegiiek, a természettudo-
manyok pedig a felépitménytdl fiiggetlenek. Ez
az értelmezés — véleménye szerint — azért sem
fogadhaté el, mert még a -, legnyilvinvalébban
nem-felépitménynek  ldtsz6  természettudo-
mdnyok (példdul a fizika) esetében sem kénnyii
kiilonvdlasztani a magasabb elméletalkotds szint-
jén a felépitmény-funkciét legaldbbis latens
mddon betdltd nézeteket az ilyen funkciéval nem
rendelkez8ktS1” (6.). De ugyanakkor a tdrsadalmi
tudat alapfunkcidinak akdrcsak felvetésszerd vizs-
gdlatakor is kideriil, hogy a tarsadalmi tudat sem-
miképp sem meriilhet ki az eszmei objektivacick
rendszerében, hanem magdban foglalja az un.
koznapi tudat egész szférdjdt is. Az ,,emberi élet
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formdin valé elmélkedés” ennélfogva elvilaszt-
hatatlan a tdrsadalmi tudattdl; a tudat viltozé-
kony és bonyolult vertikdlis metszete éppannyira
megkoveteli az alapos elemzést, mint a tirsadalmi
és egyéni tudat viszonydnak feltdrdsa. A tdrsa-
dalmi tudatra irdnyuld vizsgdlatok meggyGzGen
bizonyitjak, hogy a legtobb felvetés a jelenkor
legégetdbb problémdit idézi fel. Az el6z8 meg-
fontolds persze annak elismeréséhez is vezet
benniinket, hogy a legkiilonfélébb jelenségek és
tények bonyolult 6sszefondddsiban rendkiviil
nehéz feltirni azt az alapvet§ és meghatdrozé
alapformdt, mely a tdrsadalmi tudat mi{ikodésé-
nek logikdjdt és torvényszeriiségét kifejezd 1é-
nyeges ok—okozati kapcsolatok felfejtését lehe-
tové teszi.

A térsadalmi tudat definigldsa sordn a szerzé
az 0Osztondsség és tudatossdg viszonydt éppugy
szdmitdsba veszi, mint a vertikdlis és horizontidlis
tagoldddst. Miutdn a tdrsadalmi tudat fogalmaba
elsGsorban a tdrsadalmi 1ét onreprodukcidjat biz-
tosité mechanizmusokat sorolja, ezek szerkezeté-
ben a differencidlédds irdnyait is elGvételezi. De a

. hétkoéznapi és teoretikus tudat kolcsonds kap-
csolatdt meghatdrozé torvényeket feltdrni és meg-
érteni valéban tudomdnyos alapon akkor lehet
igazdn, ha torténetiségében szemléljiik. Mindez
kétségkiviil kiszélesiti a vizsgdlat horizontjdt, s
megadja a lehetGséget a tarsadalmi tudat torténel-
mileg végbemend differencidléddsdnak tisztdzdsa-
hoz. Ugyanerre a koriilményre mdr Marx is utalt,
amikor A tSkében ramutatott, hogy ,,az emberi
élet formdin valé elmélkedés, tehdt tudomanyos
elemzésiik is, egydltaldban a valdsigos fejlGdéssel
ellenkezd tdton indult el. Post festum, és ennél-
fogva a fejlédési folyamat kész eredményeivel
kezd6dik” (MEM 23, 78.0.). Teljesen vildgos,
hogy a tdrsadalmi élet meghatdrozott rendszerei-
nek és formdinak kialakuldsdval jaré egyik vagy
mdsik tdrsadalmi folyamat teoretikus vizsgdlata-
kor a kutaténak az e rendszerek és formdk jelle-
gérd]l tanuskodé oOsszefiiggésekre kell tdmasz-
kodnia, és ki kell dolgoznia ezek eredetének, ki-
alakuldsdnak és fejlGdésének tudomdnyos feltéte-
lezéseit. Nem véletleniil lehetiink ugyanis tanui a
hamis tudat mai keletkezésének, amely — tobbek
kozott — a hétkoznapi ismeretek és tévhitek rep-
rodukildsa sordn jut felszinre; az egyszerii emberi
gyakorlat tapasztalati bazisdn kialakulé ,,m{iveleti
utasitdsok”, az optimdlis viselkedés kiilonbozd
6rokliott mintdi a modern ember hétkoznapi
tudatdban egyardnt kimutathatdk.

Az alapfunkciék szerepét hangsilyozva sem
feledkezik meg azonban a szerz8 azokrdl a kii-
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1onbségekrdl, melyek a tarsadalmi tudat vertikalis
és horizontdlis tagoldddsdval kapcsolatosak; a
mdsodik és harmadik fejezetben részletesen fog-
lalkozik e tagolddds strukturilis jellemzdivel. Mig
a tdrsadalmi tudat horizontdlis differencidléddsi
folyamata elsGdlegesen a tdrsadalmi szerepek
megjelenésével indul meg, addig a vertikilis szer-
vezddés legfontosabb jellemzdje az, hogy ,,az ala-
csonyabb szinti{ibdl kibontakozé magasabb szinti
szervezGdés mintegy kiemeli, 8sszefogja és maga-
sabb szinten objektivilja az alacsonyabb szinten
csiraformdban meglevl szerkezeteket” (23.). A
szervezGdés sajitos formdjdrél szdlva a konyv
szerzGje részletesen Kkitér azokra a panelekre,
amelyek rogzitik és mintegy a tevékenység szféra-
jéba kozvetitik a tdrsadalmi tudat fejlGdésének
eredményeit. Mindazondltal ezek a panelek nem-
csak a praktikus jellegli hétkoznapi viselkedés
épit6kovei, hanem a tevékenység kozvetlen szaba-
lyozdsinak legmagasabb fokdn is szerepet kap-
nak. Murdnyi Mihdly kiilén gondot fordit arra is,
hogy kimutassa: ,,a tdrsadalom hierarchikus szer-
kezetének kibontakozdsdval a tdrsadalmi tudat
vertikdlis és horizontdlis differencidléddsa két
tendencidt hiv életre: egyrészt azt, amely az osz-
tdlytudat kibontakozdsdhoz vezet, masrészt azt,
amely az osztdlytagozddds tudati szinten torténd
homogenizéldsdra vagy legaldbbis az osztilyellen-
tétek elmosdsara irdnyul” (35.). Az a gondolat,
amelyet Marx megéllapitdsai tartalmaznak az
individuumok 1ényegének megegyezésérdl azzal,
hogy termelnek, mddszertani szempontbdl abban
a vonatkozdsban fontos a kényv szerzGje szd-
mdra, hogy lehetGvé teszi: magit az embert, 1é-
nyegének kifejezését ldttassa be az emberi tevé-
kenységek ,,tudati termékeiben”. Az objektivnak
és szubjektivnak a tdrsadalmi tudatra jellemz§
dialektikus egységében is mindenenkelGtt a sziik-
ségletkielégitéshez és a sziikségletkielégitl tdrsa-
dalmi tevékenység produktumainak elosztdsihoz
kapcsol6do regulativ mechanizmusok, s e mecha-
nizmusok funkciondlis bazisat alkoté tudati szer-
kezetek egymdssal kolcsonhatdsban 46 rend-
szerét mutatja be (76-94.).

Az els§ részben Murdnyi Mihdly azoknak a
jelenségeknek az értelmezésére torekedett, me-
lyek a tdrsadalmi tudat szervezOdésével, sajd-
tos funkcidival és miikodésmddjdval kapcsola-
tosak.

A mdsodik részben a hit, a hiedelem pszicho-
strukturdlis bemutatdsit, vagyis azon elemek Kki-
emelését tekinti feladatdnak, amelyek a hit és
tudds viszonydnak meghatdrozdsiban a leg-
fontosabb szerepet jatsszdk. Mivel véleménye sze-



rint még mindig a marxizmusra var az az eszmei
és gyakorlati szempontbdl is rendkiviil fontos fel-
adat, hogy a hit és tudds rossz polaritisit fel-
oldva, valdban helyesen hatdrozza meg hit és
tudds viszonyédt ,,nem csupdn az eszmei objekti-
viciok rendszerében, hanem a tdrsadalmi maga-
tartds szabdlyozdsdnak totalitdsdban betoltott
szerepét illetGen is”, ehhez annak felismerését
tartja sziikségesnek, hogy a hit kordntsem homo-
gén kategdria, hanem a tdrsadalmi tudat ,kiilon-
boz0 szférdiban egészen kiilonb6z4 tartalmakhoz
kapcsolddd, s merdben kiilonbozd funkciét be-
tolté motiviciés faktorok bonyolult komp-
lexuma® (95.). Akdr a hit pszichostrukturilis jel-
lemzGit vizsgdlja (a hatodik fejezetben), akdr a
hiedelmek kialakuldsdnak okaival foglalkozik (a
hetedik fejezetben), mindig a tdrsadalmi tudat
alapvet$ szervezGdési formdibdl indul ki. Mert
barmennyire igaz is az a felismerés, hogy mind-
inkdbb elveszitik jelentSségiiket az egyes hiedel-
mek, miutdn az egyén ,,meg van fosztva” attél,
hogy dtldssa a mindennapi életét it- meg dtszévs
Hrejtett  dimenzidkat”, nemegyszer kozvetett
(vagy éppenséggel hamis iton) rekonstrudlt té-
nyekre kell itéleteit felépitenie.

Ezt a sajitos mechanizmust minden esetleges-
sége ellenére sem szabad figyelmen kiviil hagyni;
szdmos esetben ez az egyetlen mod, mely a ldt-
szélagos ,,emberi egyensuly” megteremtéséhez
vezet. Ennek a folyamatnak a logikdjat felkutatni
persze cseppet sem konnyi feladat; a pontos
ismeret a tények és osszefiiggések aprélékos elem-
zését koveteli meg, amely elsGsorban abban rejlik,
hogy helyesen tarjuk fel azokat a kolcsonds kap-
csolatban levd IépcsGfokokat, amelyeken keresz-
tiil e jelenségek okaihoz hatolhatunk. Nem kisebb
nehézséget jelent a hamis tudat és a valdsigos
emberi tudat kozotti kiilonbségek feltdrdsa sem.
Itt rendkiviil szertedgazé és kevésbé tanul-
manyozott kérdések sokasiga vetGdik fel. Pél-
ddul: egy meghatdrozott tdrsadalmi osztily el-

méleti tudata mikor tekinthet6 adekvdtnak és
mikor inadekvitnak. A hamis tudat ijratermeld-
désének kérdése — mint Murdnyi Mihdly meg-
gy6zGen bizonyitja — elsGsorban azért nem kap-
hatott helyes magyarazatot, mert e jelenség kuta-
t6i valamilyen formdban abszolutizdltik a
pszicholdgiai tényezd szerepét a tarsadalmi folya-
matban, szocidlis tartalmdnak csaknem vala-
mennyi jellemzGjét a pszicholdgiai elemre kor-
latoztdk. Ennek torvényszerli kévetkezménye,
hogy az elméleti vizsgdldddsok szimdra — az ideo-
I6gia tartalmdnak megkézelitésében is — a
pszichologizmus elve lett dltalinos, s ez elkeriil-
hetetleniil ahhoz vezetett, hogy az emberi
pszichikumot nyilvdnitottdk az ideoldgia kelet-
kezésének kizdrdlagos alapjivd, nem pedig a
primér tdrsadalmi tudatot.

Mindent Osszevetve ugy tiinik, hogy amikor a
szerz6 megkisérelte korvonalazni a tdrsadalmi
tudat marxista értelmezésének lényegét, a vizsgd-
16dds targya mindenképp az emberi tevékenység
és tdrsadalmi gyakorlat sajitossdgainak elemzé-
sével volt elsésorban kapcsolatban. fgy a tdrsa-
dalmi tudat funkciondlis és strukturdlis természe-
tének magyarazatiban metodoldgiailag minde-
nekelGtt az emberi tevékenység volt a kiinduld
fogalmak egyike. A tdrsadalmi valdsignak tevé-
kenységként, és magdnak a tevékenységnek tdr-
gyi, gyakorlati tevékenységként val$ értelmezése
eredményezte annak lehetGségét, hogy meghalad-
hassa a tdrsadalmi tudat statikus felfogdsit, do-
logként valé ,szemiéleti” elképzelését, nem-
kiilonben a tdrsadalmi tudatnak az egyéni tuda-
tok Osszességeként valé interpretdciéjit. A Marx
altal is felvetett gondolatokra tdmaszkodva, a
szerz§ olyan kategéridk kidolgozdsanak adta meg
részletes vazlatit, amely a tovdbbiakban — ezena
teriileten — Iényegesen megkdnnyitheti a tdrsa-
dalmi tudat sajdtossdgaira irdnyulé filozéfiai vizs-
gdlédasokat.
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