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A. A. Zvorikin: A tirténelmi materializmus
mint altalinos szociolégiai elmélet és a
konkrét szociolégiai kutatasok

Zvorikin irdsa ahhoz az élénk eszme-
cseréhez kapesolédik, mely a folyéiratok
hasédbjain kialakulva jelzi a szovjet szo-
ciologiai kutatdsok fellendiilését. Kozvetlen
elézményei azok a cikkek, melyek a Filo-
szofszkije Nauki 1962. 5., 1963. 2. és 3.
szémdban jelentek meg.’

A megélénkiilt kutatémunka tette
sziitkségessé az dltaldnos szociolbgiai elmé-
let és a konkrét szociolégiai kutatdsok
viszonydnak tisztdzdsdt. A  torténelmi
materializmus mint az Osszes tdrsadalom-
tudomény alapja éltaldnos szociolégiai
elmélet, mondja Zvorikin. A konkrét szo-
ciolégiai kutatdsok azonban a tobbi térsa-
dalomtudoményt6l eltéré6 médon viszo-
nyulnak a térténelmi materializmushoz,
amennyiben ,,nem az emberi viszonyok
valamely egyetlen teriiletére vonatkoznak,
hanem az emberi élet legkiilonboz6bb
oldalait érintik, és ebben az értelemben
nem szak-, hanem szakkézi, 4ltaldnos
jellegliek”. Ebbdl kiindulva a szerzé meg-
hatdrozdst ad a szociolégiai kutatdsok
targydr6l. E meghatdrozds szerint a konk-
rét szociolégiai kutatdsoknak a kornyezet
hatédsdt, az emberek koézotti viszonyokat,
az embereknek a térsadalmi jelenségekhez
valé viszonydt és az ezekben jatszott sze-
repét kell vizsgdlni. Elméletileg a torté-
nelmi materializmus alapozza meg ezt a
vizsgdlatot, amikor megdllapitja, hogy a
tdrsadalmi élet torvényei millidrd és
millidrd emberi cselekedet eredményeként
jelennek meg. Az emberi cselekedetek
szbvevényében valé eligazoddshoz a tor-
ténelmi  materializmus  osztdlyelmélete
nyujt lehet6éséget. Ezért a szociol6giai
kutatdsok sem az egyes emberekre, hanem
emberek csoportjaira vonatkoztatva old-
jak meg feladatukat.

A tovébbiakban a szerz§ Osszeveti a
marxista szocioldgia és az empirikus bur-
zsod szociolégia elméleti alapjait. Kiemeli,
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hogy a burzsod szociolégia Onkényesen
jér el a tdrsadalmi csoportok megdllapitdsd-
nél, s ezzel az osztélyviszonyok elleplezé-
sére torekszik. A gyakorlati célok kiilénb-
ségét az magyardzza, hogy a burzsod szo-
ciolégidt az uralkod6 osztdly gyakorlati
sziikséglete fejlesztette ki. A kapitalista
véllalkozék azt remélik, hogy a szocioldgia.
a munkatermelékenység emelésének els-
segitése mellett az osztdlyellentéteket is
segithet lekiizdeni. A szerz6 az Amerikai
Szociolégiai Térsasdg tagsdgéra vonatkozéd
adatokkal szemlélteti ezt a torekvést.

Kimutatva, hogy valéban tudoményos
szociolégiai kutatdsokat csak a toérténelmi
materializmus alapjén lehet folytatni,
Zvorikin hangsuilyozza, hogy a konkrét
szociolégiai kutatdsok nem azonosithatdk a
térténelmi materializmussal. A torténelmi
materializmus — mondja a szerzé6 — a tér-
sadalmi fejlédés algebréja, a konkrét szo-
ciolégiai kutatésok ezzel szemben a tdrsa-
dalmi fejlédés aritmetikdjat képviselik.
A szociolégiai kutatdsok és a t6bbi tdrsa-
dalomtudomény viszonydnak szemlélte-
tésére a szerz6 egybeveti a kommunista
munkabrigddok munkdja kizgazdasdgi és
szociologiai vizsgdlatdnak néhdny szem-
pontjét, majd 4ttér a konkrét szociolégiai
kutatdsok elméleti jelentéségének felvdzo-
ldsdra. A konkrét kutatdsok alapjén kiemel
néhény elméleti kérdést, melynek tovdbb-
fejlesztéséhez és megolddsdhoz a szociol6-
giai kutatdsok jelent6sen hozzdjdrulhat-
nak. Legfontosabbnak az objektiv és szub-
jektiv  torténelmi-tdrsadalmi kolesénha-
tdsdnak, az 4ltaldnos, kiilonés és egyes -
viszonydnak, a tdrsadalmi torvények mi-
koédési  mechanizmusdnak  vizsgdlatdt
tartja. A tdrsadalmi torvények miikodési
mechanizmusdnak tanulményozdséhoz nél-
kiilszhetetlen médszer a tdrsadalmi model-
lek vizsgdlata.

Befejezésiil Zvorikin rdmutat azokra a
feladatokra, melyek az 1960—1962-ben
megjelent szovjet szociolégiai irodalom °
tanulményozdsdnak tapasztalataibol ko-
vetkeznek. Egyes intézetek, kutatécsopor-
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tok sikeres vizsgdlatai sok kutatét hasonld
jellegli vizsgdlatok folytatdsdra indita-
nak, s ez tervszertitlenné teszi a kutatdst.
Elsé6 feladat a f6 irdnyok meghatdrozdsa a
térsadalmi folyamatok kutatdsdban. Nehe-
ziti a konkrét szocioldgiai kutatdsokat
metodikdjuk kidolgozatlansdga. Ezért a
szerz6 javasolja, hogy a mér meglevd
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P. Achinstein: Teoretikus terminusok
€és részleges interpretacié

A logikai pozitivistdk egy tudoményos
elméleten beliil a terminusok két tipusdt
kiilonboztetik meg. Az els6 csoportba tar-
tozé terminusok kozvetleniill megfigyel-
hetd sajdtossdgokat vagy tdrgyakat jelsl-
nek, ezek a megfigyelési terminusok. A mé-
sodikba a nem-megfigyelhetd sajdtsdgokat
vagy objektumokat jel5ls, azaz teoretikus
terminusok tartoznak. Egy tudoményos
elmélet teoretikus terminusai funkciéjukat
és jellegiiket tekintve kiilonboznek a spe-
kulativ metafizika teoretikus terminusai-
tél (pl. ,,vildgszellem”), holott ezek sem
jelolnek megfigyelhet$ objektumokat vagy
sajatsdgokat. A logikai pozitivistdk — az
empirikus tudomdnyelmélet megalapozé-
séra iranyul6 programjukban — az elméle-
ten beliill kivantak feldllitani olyan kéve-
telményeket, amelyek segitségével a teore-
tikus terminusokat meg lehet kiilonboz-
tetni a metafizikaiaktol, azaz amelyek
kielégitésével a teoretikus terminusok empi-
rikus jelentése az elméleten beliil biztcsit-
haté lenne, empirikus természetiik kimu-
tathat6 lenne a metafizikaiak nem-empiri-
kus jellegével szemben. Az erre vonatkoz6
legjelent8sebb — f6leg Carnap, Hempel,
Braithwaite, Nagel dltal képviselt — poziciét
a részleges interpretdcié tézisének lehet ne-
vezni, mely roviden dsszefoglalva a kovetke-
z6: egy tudomédnyos elmélet megfigyelési
szétdraban az alapterminusok (néhdny kel-
18en kivélasztott megfigyelési terminus) sze-
mantikai szabdlyok segitségével nyernek
empirikus interpretdciét. A megfelel meta-
nyelvben megfogalmazott szabdlyok kiko-
tik, hogy egy adott terminus konkréten
milyen megfigyelhetd sajdtsdgot jeloljon.
A megfigyelési szé6tdr tobbi terminusdt az
‘ily médon interpretdltakra lehet vissza-
vezetni. Egy tudomédnyos elmélet teore-
tikus szétédrdnak terminusai semmilyen
ehhez hasonlé interpretdciét nem kaphat-
nak. Empirikus jelentést csak indirekten
és ,,részlegesen’” (ui. az Osszes lehetséges
megfigyelés és kisérlet nem adhaté meg)

tapasztalatok alapjén a koézeljovében ké-
szitsék el6 a konkrét szocioldgiai kutatd-
sok metodikai tankdnyvének kiaddsdt.
A metodika kidolgozdsdndl figyelembe kell
venni, kritikailag 4t kell vizsgdlni a bur-
zsoé szociolégusok altal kidolgozott méd-
swereket is.

(cs. m.)
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nyernek azdltal, hogy az elmélet bizonyos
posztuldtumai segitségével megfigyelhetd
terminusokkal kapcsolhaték 6ssze.

A tudomédnyos elméleteknek a teoreti-
kus terminusaikat megfigyelésiekkel 6ssze-
kapesolé posztuldtumait korrespondencia
szabdlyoknak lehet nevezni. Ezek logikai
formé jat illetéen mér Campbell feltételezte,
hogy korrespondencia szabdly két, vala-
milyen logikai operdtorral Osszekétott
kijelentés lehet, amelyben az egyik kijelen-
tés csak teoretikus, a mésik csak megfigye-
1ési terminusokat tartalmaz. Hempel to-
vdbbmenséen azt javasolta, hogy ezek a
szabdlyok tetszéleges logikai forméju kije-
lentések lehessenek, amelyek azonban a
teoretikus és a megfigyelési terminusokat

" »lényegesen” kell hogy tartalmazzdk, s
ezzel mdr eleve jelezve is vannak a termi-
nusok kozotti viszonyok. A részleges inter-
pretdcié tézise szerint egy teoretikus ter-
minus empirikus jelentése eleve biztositva
van, ha az illeté terminusra korresponden-
cia szabdly egyértelm(ien feldllithaté. Azaz,
az elméleten belil maradé korrespondencia
szabély funkciéja az illet6 posztuldtumban
szerepld elméleti terminus empirikus jelen-
tésének garantdldsa. E szabdlyok feldllitha-
tésdga igy — a tézisszerint — sziikséges és
elégséges kritérium lenne az elmélet termé-
szetére vonatkozban is, megkiilonboztetné
ugyanis a tudomédnyos elméleteket a meta-
fizikdt6l, amelynek terminusai semmilyen
empirikus jelentést sem nyerhetnek.

A tézisnek ez a megfogalmazdsa azon-
ban ellenvetésekre ad alkalmat, mert ma-
géba foglalja azt is, hogy a posztuldtumok
valamilyen csoportjdban felléps, nem-inter-
pretélt terminus szintén rendelkezik empi-
rikus jelentéssel, ha szdmdra korrespon-
dencia szabdly egyértelmiien feldllithatd.
Hogy ez ténylegesen igy van az beldthaté
az aldbbi gondolatmenetbdl: egy tetszé-
leges elmélet posztuldtumai mindig tar-
talmaznak teoretikus terminusokat. A
posztuldtumok azonban magukba fog-
laljdk a tetszdleges logikai formdju korres-
pondencia szabdlyokat. A posztuldtumok-
ban szerepl6 teoretikus terminusokra tehét
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az -elméleten beliil minden nehézség nélkiil
megalkothaték a korrespondencia sza-
bélyok. Ezek feldllitdsdval azonban — a
tézis szerint — az elméleti terminusok, béar
részlegesen ugyan, de mégis interpretdlva
vannak. Kovetkezésképpen a posztuld-
tumokban szerepl6é teoretikus terminusok
empirikus jelentése eleve biztositva van.
De minden elméleti terminusnak legaldbb
egy posztuldtumban szerepelnie kell; inert
ellenkez8 esetben nem része az elméletnek:
ezért az elmélet Osszes ilyen terminusai — a
megfelel6 korrespondencia szabslyok fel-
allitdsdval — empirikus jelentést nyertek,
fiiggetleniil az elmélet természetétSl. A tet-
szbleges logikai formdja korrespondencia
szabaly feldllithatésdganak mint az empi-
rikus jelentés kritériumédnak tehdt egyenes
kovetkezménye, hogy bdarmilyen teoretikus
terminusokkal és posztuldtumokkal ren-
delkez6 elmélet minden ilyen terminusa
sziitkségszerlien interpretdlva van.
Ennélfogva a korrespondencia szabdly
feldllithatésdga nem lehet a metafizika és a
tudomédnyos elméletek kozotti kiilonbség,
azaz az empirikus jelentés kritériuma. Ha
kritériumnak ezt fogadja el valaki, akkor
szembe kell néznie a spekulativ metafizika
empirikus interpretdci6jdval is: mert a
metafizikus — ligyesen megvdlasziott
posztuldtumok mellett — empirikus jelen-

tést adhat elméleti terminusainak; pl. az -

,»abszolutum minden, ami létezhet’’ meta-
fizikai posztuldtum implikdlja az ,,abszo-
lutum minden, ami létezhet és a tenger
86s vagy a hollék feketék, vagy stb.”

korrespondencia szabdlyt (a legegyszerlibb
logikai forméju korrespondencia szabdly a
két kijelentés konjunkeiéja). Ezzel azon-
ban az ,,abszolitum” terminus mér rész-
legesen interpretélva lenne. Ha tehdt kor-
respondencia szabdly az, ami empirikus
jelentést biztosit valamilyen teoretikus
terminusnak, akkor az egész metafizika
interpretélhat6, azaz rendelkezik kognitiv
jelentéssel. Ez a kévetkezmény azonban
nem fogadhaté el.

A részleges interpretécid tézisének ilyen
elfogadhatatlan kovetkezménye miatt a
hempeli értelemben vett korrespondencia
szabdly feldllithatésdga nem lehet az
empirikus jelentés kritériuma, s igy nem
lehet ismertetd jegye az elméletek termé-
sZetének sem. A tézis védoi a szabdly hem-
peli értelmezésének megtartdsdval még
héromszor fogalmazzdk 4t az empirikus
jelentés kritériumét, mikézben a teoretikus
terminusokra vonatkozdan egyre szigoriibb
feltételeket vezetnek be. De ahogy a pontos
vizsgdlat kimutatja, ezek sem jelentenek
kiutat az emlitett nehézségbl6l. Tehdt a
tézis bdrmelyik megfogalmazdsénak elfo-
gaddsa alapjdn semmi kiilénbség sincs a
tudomény és metafizika kozott. Ennél-
fogva vildgos, hogy a tézis szigord revi-
zi6ra szorul, mivel a tézisben megfogalma-
zott feltételek kielégitése nem biztosit-
hatja az empirikus jelentést. Igy a logikai
pozitivistdk programja — jelenlegi form4-
jdban — nem valésithaté meg.

(a. 1)

E szam szerzéi:

Balogh Jézsef,
székének adjunktusa,
tanszékének vezetbje,

Bence Gyorgy egyetemi hallgato,

tanszékének docense,
Altrichter Ferenc, egyetemi hallgaté

tanszékének adjunktusa,

Mauller Antal, az MTA Filozéfiai Intézetének tudoményos munkatérsa,

Tordai Zddor, az MTA TFilozéfiai Intézetének tudoményos munkatérsa,
Almdst Miklés, a Szinhdztudoményi Intézet tudoményos munkatdrsa,

J. N. Findlay, a brit Akadémia tagja, a londoni King’s College filozéfiaprofesszora,
az ELTE Torténelmi materializmus tanszékének adjunktusa,
Rozsnyai Ervin, a Magyar Iparm{ivészeti Féiskola Marxizmus—Ileninizmus tan-

Elek Tibor egyetemi tandr, a Budapesti M{iszaki Egsretem Marxizmus— leninizmus

Somogyi Antal, a Kozponti Fizikai Kutaté Intézet tudomdnyos munkatérsa,

Kovdcs Ldszlé, a debreceni Orvostudoményi Egyetem Marxizmus—Ileninizmus

Vdri Gyorgyné, a Budapesti Orvostudoményi Egyeterﬁ Marxizmus—leninizmus
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