TANULMANYOK

Marxizmus vagy revizionizmus ?

FOGARASI BELA

Az ideoldgiai fronton kozponti, idészerti feladatunk nagyszabéast offen-
zivat folytatni a revizionista és mas antimarxista nézetek ellen, amelyek
hazdnkban, kiilonosen az értelmiség egyes csoportjaiban, még sok zlirzavart
okoznak. Eszmei harcot kivinunk folytatni‘a szocializmus épitését akadalyozé
téveszmék és alelméletek ellen, hogy biztositsuk a marxista—Ileninista ide-
olégia donté gySzelmét a filozdfia, a tudomany, az irodalom és miivészet,
a kulttra és a kozélet egész teriiletén.

Ahhoz, hogy belyesen tajékozédjunk a nemzetkozi helyzet, a béke-
hare, a nemzetkozi munkismozgalom kérdéseiben, Gjra és Gjra vissza kell
térniink a marxista—leninista tarsadalcmtudomény alaptételeihez, amelyek-
nek igazsidgat az élet, a gyakorlat nap-nap utdn igazolja.

Ebben a korszer( 6sszefiiggésben kézponti jelent8séggel bir a tarsadalmi
forradalom marxi—lenini elmélete.

Marx viladgtorténeti jelent8ségli tudoményos teljesitménye elsGsorban
abban all, hogy feltarta a t8kés gazdasigi rendszer mozgdsi térvényét, és ezen
az alapon kimutatta a t6kés gazdasigi rend ideiglenes jellegét, keletkezésé-
nek és elkeriilhetetlen pusztulasianak torténeti sziikségszertiségét. Kimutatta
és — amint Lenin mondja — bebizonyitotta annak sziikségszer{iségét, hogy
a torténelmi fejlédés az elnyomdason és kizsdkméanyoldson alapulé, antagonisz-
tikus, kibékithetetlen ellentmondésokkal terhes t6kés tarsadalom megsziiné-
séhez és a szocialista tarsadalmi rendnek forradalmi Gton valé megvaldsu-
lasdhoz vezet. E tételek bizonyitdsa a tudoményos szocializmus tanitdsdban
kozponti helyet foglal el.

Marx a t6kés tarsadalom ideiglenes jellegének, pusztuldsidhoz vezeto
ellentmondésainak feltarasival kapcsolatban nemecsak azt allapitotta meg,
hogy mi szlinik meg a t8kés rendszer pusztuldsaval, hanem azt is, hogy ezt a
rendszert egy magasabbrendt rendszernek kell felvdltania. S ez a két rendszer:
a kapitalizmus és a szocializmus tarsadalmi rendszere a kibékithetetlen ellent-
mondas viszonyadban 4ll egymdssal. Nincsen, és nem lehetséges semmiféle
,,békés belenévés” a kapitalizmusbdl a szocializmusba, amelyrél a marxi tant
meghamisit6 és megtagadd revizionizmus és reformizmus fecseg. Marx elméle-
tének egyik sarkalatos tétele, hogy a szocializmus egyediil a kapit-alista
rendszer forradalmi megdontésének u1;|an valésulhat meg.

A téarsadalmi forradalom marxi elmélete nem fogadja el forradalomnak
azt a kozkeleti vulgaris felfogdsit, amely szerint a forradalom kizirdlag a
hatalomnak erfszakkal val6é egyszeri megragadisdban 41l és abban kimeriil.
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Marx a tirsadalmi forradalom fogalméat kiterjesztette a szocializmus gyGzel-
mes megvaldsitdsdig tarté idGszakra. A hatalom megragadisa c;zukseges, de-
nem elegendd feltétele a szocializmus megvaldsitasdnak. Kz az igazsdg a mi
szdmunkra, a torténelmi tapasztalatok alapjin taldn magitél értetédének
latszik, Marx idejében azonban egyaltalin nem volt az a munkésosztily
szdmdra. A szocializmus megyaldsitisira vonatkozolag egyrészt utoplkus.
illtziok uralkodtak, mésrészt a blanquistdk azt hitték, hogy elég gy6zni
a barrikddokon és aztin magitél fog menni a szocmhzmus megvalo--
suldsa.

Ezért 6ribsi elméleti és gyakorlati jelentéséggel birt Marx elmélete az.
dtmeneti korszakrdl, amelynek tomor foglalata a Cothal -program birdlataban.
igy hangzik :

»A kapitalista és a kommunista térsadalom kézott van egy idGszak,
amelyben az els§ forradalmi Gton a mésodikkd alakul 4t. Ennek megfelel,
egy politikai 4&tmeneti id8szak is, amelynek az allama nem lehet egyéb, mint
a proletaridtus forradalmi diktaturdja.”’

Lenin halhatatlan érdeme, hogy ezt az alapvet6 marxi felfogast kidsta.
a feledés, illetve az agyonhallgatés homalyabdl, ,,Csak az @ marxista — mon-
dotta Lemn —, aki az osy talyharc clismerését kiterjeszti a proletaridtus dikta-
thrdjanak elismeréséig” (Allam és forradalom). Az arulé jobboldali szocidl-
demokratidk és kétszinli szovetségeseik szerették volna Marx e torténelmi.
jelent8ségli s a nemzetkozi munkésosztily szdméara egész korszakos programot
add ny]latkozatat agyonhallgatnl Lenin kérlelhetetleniil leleplezte az oppor-
tunizmus és revizionizmus hamisitdsait, amelyeknek segiségével a proletér-
diktatra fogalmét el akartik tiintetni a marxista elméletb8l, hogy ezaltal
megbénitsak annak hatderejét.

" Az 4tmeneti korszak értelmezése azéta is vizvdlasztdvd valt a forradalmi
marxizmus és a megalkuvé opportunizmus, az aruld revizionizmus kozott.
A marxizmus és a revizonizmus harca napjainban is els6sorban a proletaridtus.
diktatarajanak kérdései koriil folyik. ‘

Lenin a tarsadalmi forradalom marxi elméletét alkalmazta az
imperializmus korszakdra. Lenin nagy jelentéiségii megallapitdsa: ,, 4z
zmpemalzzmus a szocialista forradalom eldestéje’” — korszertt megfogal-
mazasa volt az dtmeneti korszak forradalmi jellegére vonatkozé marxi
tételnek.

Ezzel szoros osszefiiggésben &llott Lenin korszakalkoté felismerése,
hogy a szocializmus gy6zelmének objektiv feltételei nem feltétleniil a leg-
fejlettebb ipari orszdgban vannak meg, amint ezt a II. Internacionalé vezetdi
allitottdk és dogmévad emelték. Lenin kimutatta, hogy az imperializmus.
leggyengébb * ldncszemének Attorése lehet8vé teszi a szocializmus gybzelmét
egy olyan viszonylag elmaradt orszigban, mint a cari Oroszorszig volt, éppen
ezért, mert Oroszorszdg volt az imperializmus rendszerének leggyengébb
lancszeme.

~ Lenin tovabbfejlesztette a marxi elméletet azzal a tétellel is, hogy a.
szocializmus gy6zelmének nem egyszerre kell bekovetkeznie a legtobb vagy
legalabbis néhany fejlett ipari orszdgban, hanem az a kapitalizmus egyen-
16tlen fejlédése kovetkeztében el8szor egy orszigban is lehetséges. Ez a pro-
fétikus el6relatasrol tantiskodé megillapitas teljes beigazolast nyert a Nagy
Oktdberi Szocialista Forradalom gydzelme 4ltal, és proletaridtus diktatraja-
nak marxista értelmezése, amely abban az dtmeneti korszak dllamformdjdi



és nemcsak — amint a jugoszldv program — korminyforméjat latja, széles
kifejtést nyert Lenin mfiveiben, s gyakorlati alkalmazisa hiztositotta a
szocializmus gy6zelmét a Szovjetunidban, biztositja a szocializmus sikeres
épitését a népi demokratikus orszagokban.

A szocialista forradalom els§ szakasza, a hatalom megragadésa, Orosz-
orszagban polgdrhaboru forméjaban ment végbe. Ez volt az adott viszonyok .
kozott az egyetlen lehetséges Uit a hatalom megragadisdhoz. De a proletaridtus
diktaturajat, mint dtmeneti korszakot, Oroszorszaghan sem egyediil a fegy-
veres hare, az erlszak jellemezte. Nem ok nélkiil hangsﬁlyozta Lenin : ,,A
prolemriatus diktatiraja szivds hare, véres és nem véres, er@szakos és békés,
katonai és gazdasigi, pedagoglal és adminisztrativ harc a régi tarsadalom
hatalmai és hagyoményai ellen.”

A kommunista partok és munkaspartok 1957. évi moszkvai értekezletén
elfogadott nyilatkozat a mésodik vilighabort utan kialakult erviszonyok
elemzése alapjan megéllapitja, hogy bizonyos feltételek kozott napjainkban,
egyes orszigokban lehetséges a szocializmus gy6zelme polgarhdbort elkerii-
1ésével békés uton is. De ha ebben az Gsszefiiggésben a békés ut lehet8ségérsl
beszéliink, ez semmiképpen sem jelenti azt, hogy valamiféle forradalom nél-
kiili békés ,,belenovés a szocializmusba’ lehetséges volna. A kapitalizmusbél
a szocializmusba val6 dtmenet, a szocializmus gy6zelme csak mint forradalom
valésulhat meg : mint a t8kés tarsadalmi rend megdontése, mint a hatalom
megragaddsa a munkésosztily altal, mint a hatalom forradalmi gyakorlasa
a szocializmus felépitése céljabdl. S a hatalom forradalmi gyakorlésna,k allam-
tipusa : a proletdrdiktatira.

Ez a marxi—lenini elmélet és gyakorlat lényege. Ezzel szemben all a
revizionizmus ideoldgiija és az opportunizmus gyakorlata. A revizionizmus
lényege a burzsoézia eszmei befolydsinak érvényesitése a munkiasmozgalom-
ban, nevezetesen a munkéspartokban. A revizionizmus a fejlédés kiilonboz6
szakaszaiban kiilonb6z6 formékban nyilvanul meg. K6z6s vondsa a revizioniz-
mus e formdinak, hogy tagadjik az osztdlyharc marxi felfogész’mt, s a munkas-
osztélyt a t6késosztallyal vald cgyﬁttmuk(jdes szdmdra igyekeznek meg-
nyerni. A kiilonb6z8§ iddszakokban és helyzetekben azonban az antimarxista,
revizionista ideolégidnak hol ez, hol amaz oldala keriil el6térbe. Az elsé vildg-
habora el6tt a revizionizmus és a forradalmi marxizmus kozétt folyé harc
bizonyos fokig még elméleti jellegli volt, hiszen hogy gy mondjuk egyik
sem volt hatalmon. Amikor azonban a szocialista forradalom Oroszorszagban
gy6zelmet aratott, és a proletardiktatara allamformija egy orszigbar meg-
valdsult és megszildrdult, amikor Eurépa tobb més orszagiban forradalmi
harcok langoltak fel, a revizionizmus altalanos tdmadasba ment 4t a prole-
taridtus diktaturijanak elmélete és gyakorlata ellen. Ugyanakkor burzsoa-
szocidldemokrata koalicids korményok alakultak Németorszdgban, Ausztri-
Aban és méas orszdgokban. A szocidldemokrata vezérek fGcélja a szocialista
forradalom megakadalyozasa volt, s ennek elméleti megalapozisa céljabol
a revizionizmust 4j viltozatokban dolgoztak ki. Az osztilyharc helyett a
kormanyokban és &llamhivatalokban realizdlt osztdly-egyiittm{ikodést tar-
tottdk a célravezet6 moédszernek. A proletirdiktaturat Marx tévedésének

‘mindsitették. Legnagyobb vivménynak a polgdri demokriciidt tartottéik,
amelyet abszolit demokracianak tilintettek fel.

De mit mutatott a torténelem tapasztalata ? Megalkuvé opportuniz-
musuknak mi volt az eredménye ? Az, hogy még a polgari demokricia meg-
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védelmezésére is képtelenek voltak. A monopolkapitalizmust a szocializmus
egy fajtijanak, ,szervezett kapitalizmusnak”, Allamkapitalizmusnak keresz-
telték el, s mikor ez a monopolkapitalizmus a fasiszta diktatarara tért at,
kapituldltak ez el6tt. A fasizmust a munkésosztily egységes fellépésével meg
lehetett volna akadélyozni. Ezzel szemben az opportunizmus a munkéas-
osztalyon beliil szakadast idézett el§. A revizionizmus Németorszigban és
Ausztridban a fasiszta diktatira utjdt egyengelte.

A masodik v1laghaboru kimenetele, a Hitler-fasizmus veresege utan
Eurépa tobb orszagiban, igy hazidnkban is megnyilt a lehetéség arra, hogy
a munkésosztily békés tton, ti. polgirhdbora nélkill megragadja a hatalmat
s hozzafogjon a szocializmus épitéséhez. A szocidldemokrata partoknak nem-
zetkozi aranyokban, de mindenekelStt ott, ahol a munkésosztily megragadta
a hatalmat, le kellett volna vonniok a torténeti tanulsigokat a Weimari
Német Koztérsasig sorsabol. I'I] helyzetben Gjra valasztaniuk kellett a t6kés-
osztaly érdekének védelme, és a munkasosztaly és a dolgozo nep érdekének
védelme kozott. A szocidldemokrata munkéssig nagy része meg is értette ezt
és a munkasosztaly egységének, a két munkaspart egyesiilésének utjit valasz-.
totta. (Lengyelorszdg, Magyarorszdg, Csehszlovikia, NDK.) Am a ]obboldah
szocialdemokrata vezetSk a t8kés orszédgokban tovabbra is a revizionizmus
rozsdamarta fegyvereit igyekeztek kifényesiteni, hogy elméletileg igazol-
hassik az osztalybéke, a megalkuvds, a t8késosztaly uralminak védel-
mét szolgalé gyakorlati politikdjukat. Ezzel kapcsolatban f6torekvésiik
a munkésosztily eszmei és szervezeti egységének megakadalyozisira,
illetve megbontdsira irdnyult. Hogy ez a t6késorszdgokban ugyanoda
vezetett, mint annak idején a Weimari Németorszagban, a fasizmus 0jja-
éledéséhez, az antidemokratikus er6k tomériiléséhez, a klerikalizmus és mili-
tarizmus meger8scdéséhez, azt ma latjuk kiilonboéz8 formaban Nyugat-
Németorszaghan, Olaszorszigban és mindenekelGtt napjainkban Francia-
orszagban.

A jelenkori revizionizmus ugyantgy, mint a Bernstein-féle revizionizmus
kozvetlen vagy kozvetett formaban a burzsodzia eszmei befolyasat jelenti
a munkismozgalomban. A revizionizmus a népi demokratikus orszidgokban
jelentkezhet kezdetben a ‘marxizmus—Ieninizmustdél valé elhajlads formaja-
ban. De itt valéban az a mondis jut esziinkbe : add oda az 6rdognek a kis-
ujjadat és elviszi a kezedet. A Nagy Imre-féle revizionizmus is elhajlisokkal
kezd8dott és nyilt druldssal végz8dott. A revizionizmus szerepe ndlunk az
ellenforradalom eszmei eldkészitésében dllott és a szocialista orszdgokban dltald-
ban ebben dll. Az ellenforradalom veresége utan a revizionizmus jellemz6 meg-
nyilatkozésa nilunk az a nézet volt, hogy az ellenforradalom — nem volt
ellenforradalom. Ismeretes, hogy ennek a mélységesen antimarxista, hamis
nézetnek, bar az élet szdzszorosan megcafolta, még mindig vannak terjeszt6i

s ,,partfogdi”’, s mar ez a tény egymaga elég figyelmeztetés ahhoz, hogy a
marxizmus és a revizionizmus kozott folyé harcot ne tekintsiik befejezettnek, s a
marxizmus—Ileninizmus kévetkezetes értelmezésével és alkalmazasaval egybe-
kapesoljuk a revizionizmus birmely forma]anak nem utolsésorban burkolt
formajinak kérlelhetetlen birdlatat.

Indokoltts tesziezt aza korulmeny is, hogy a marxizmus és a revizionizmus
harca nemzetkozi dsszefiiggésben Gj mozzanatokat mutat. A tarsadalmi forra-
dalom marxista felfogisa szempontjibdl ezeknek a mozzanatoknak elvi jelento-
sége van, s ezért roviden értelmezniink kell a revizionizmusnak azon 4j vagy
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helyesebben csak latszatra 0j, de 1ényegében régi tételeit, amelyeket a Jugoszlav
Kommunista Szovetség VIL. kongresszusa elé terjesztett programtervezet
tartalmaz. (Az elfogadott program sz6vegét még nem ismerem, de tudomé-
som szerint nem kiilonbozik lényegileg a tervezettdl.)

A tervezet megismétli a revizionista-reformista ideolégidnak ismert
kedvenc ,elméletét” az dllamkapitalizmusrél. Az &llamkapitalizmus vagy
az allammonopolisztikus kapitalizmus e szerint mar nem is kapitalizmus,
hanem atmenet a szocializmusba. A revizionizmus egyik 6 tétele, amelyet
Hilferding, Ott6 Bauer, Emile Vandervelde, Léon Blum és més vezetd reform-
ista ideolégusok fejtettek ki, abban all, hogy a kapitalizmus mai formija az
éllamkapitalizmus, a szocializmus is dllamkapitalizmus, tehat a szocializmus
bizonyos fokig mar megvaldsult a kapitalizmusban. Ezt a nézetet mar Lenin .
megcafolta : ,,...a legelterjedtebb tévedés az a polgiri-reformista Allités,
hogy a monopohsztlkus vagy allammonopohsztlkus kapitalizmus mdr nem
kapltallzmus tobbé, hanem ,4llamszocializmus” vagy - ehhez hasonlénak
nevezhets.” (Lenin : Allam és forradalom.)

" A jugoszliv programtervezet lényegében csak mis szavakkal meg-
ismétli ezt a gyokerében hamis elméletet az allamkapitalizmusrél és a monopol-
kapitalizmusrol.

A tervezet valamiféle ,,vilagfolyamatnak”, ,.egységes vildgfolyamatnak’”
tiinteti fel a szocializmus gy6zelmét, amelyet az jellemez, hogy nem szerepel
benne mant sziikségszerd tényezd a proletaridtus diktaturdja. ,,Mindez azt igazolja,
olvassuk a tervezetben, hogy a t&kés termelési mdéd és a t6kés tarsadalmi
rendszer torténete utolsé szakaszaba érkezett és az emberiség valamennyi
gazdasagi és tarsadalmi vonatkozdsban — igen kiilonboz8 utakon — a szo-
cialista atalakulds korszakdba 1ép. A szocializmus mindinkdbb behatol vala-
mennyi nép gyakorlatdba, mindinkabb egységes vildgfolyamattd és vilag-
rendszerré valik.”

Evtizedek 6ta ideoldgiai-elméleti harcban allunk a revizionizmus allam-
kapitalizmus-elméleteivel, annak valamennyi valtozatival.

Tudomaéanyos lelkiismeretiink kotelességiinkké teszi, hogy megéllapit-
suk : a jugoszldv programtervezetben kifejtett nézetek nem kiilonboznek a
fent emlitett revizionista tételektol.

Az allammonopolisztikus kapltahzmus a lenini elmelet szerint ugyan
-a kapitalizmusnak a szocializmus anyagi el6készitése, el8csarnoka, de osztly-
tartalmat tekintve egyéltalin nem kilénboz6 a kapltahzmustol ,,Fegyhdz a
munkdsok szdméra, paradicsom a t&kések szaméara” — igy jellemezte Lenin
az allammonopolkapitalizmust. Errél nines szé a jugoszldv programban.
Az allamkapitalizmus ama felfogidsinak, amelyet a jugoszldv programterve-
zetben taldlunk semmi koze sincs a marxizmus—Ieninizmushoz. A marxizmus
—leninizmus lényege, az 4tmeneti korszaknak mint a szocialista forradalom
korszakénak feltogisa, a proletdrdiktatira elmélete elsikkad a program-
tervezetben. Mindebben dont6 szerepet jatszik az dllam antimarxista, revizio-
nista tipust felfogisa. A jugoszldv programtervezet az dllamnak mint valami-
féle 6nallésult hatalomnak bizonyos osztalyfeletti jelleget tulajdonit. Ezen
az alapon az allamkapitalizmus novekedését lényegileg a szocializmus néve-
kedése ,,vildgfolyamatanak’ tiinteti fel. Ezzel hamis illtzidkat kelt, s a ,,békés
belen6vés” régi revizionista elméletének vonaldra megy at. Valéjaban nap-
jainkban nincsen semmiféle osztalyfeletti, 6nallésult allamhatalom. A t6kés
orszdgokban nem az allam uralkodik a t8kések felett, hanem a t8késosztaly,
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a monopolt6ke uralkodik az 4llam s ennek segitségével a dolgozék
felett. ' ]

A jugoszldv programtervezet az allam ©ndllésuldsira vonatkozd hamis
allitasokat tovabbi, az dllam elhaldsdra vonatkozé nem kevésbé hamis és a
szocializmus szempontjabdl nem kevéshé veszélyes allitasokkal folytatja. A
programtervezet teljesen eltorzitja a maxista elméletnek az 4dllam elhaldsara
vonatkozd ismert tételeit, amennyiben az dllam elhaldsdnak kérdését ossze-
keveri az ,,Allami biirokratizmus” elleni harccal, a biirokratizmus ellenszeré-
nek s az allam jogutédjinak a ,tarsadalmi onigazgatést” jelsli meg és ezen
az alapon 4llam elhaldsit az Ggynevezett dnigazgatds formdaival azonositja.
Hogy az eszmei zlirzavar teljessé vialjon, a tervezet ugyanakkor az &allam
elhaldsdt az allamkapitalizmus maradvinyainak kikﬁszbbélésével is azo-
nositja.

Az allam elhaldsinak ez az értelmezése nem egyéb, mint jaték a
szavakkal. Semmi kéze sincsen a marxizmus Allamelméletéhez, de annil
t6bb koze van a revizionistdk eszmeviligdhoz. Amit a tervezet ,az
allamgépezet 1j tarsadalmi szerepérdl”’, az 4llamgépezetnek ,,a tarsadalom
folé valé emelkedésérl” mond, az nemesak tartalmilag, de még a sza-
vakban, a terminolégidban is megegyezik Hilferding, Bauer, Vander-
velde, Braunthal, Léon Blum és més revizionistak antimarxista fejtege-
téseivel.

Az allam elhaldséhoz az Gt a szocializmus gyézelmes felépitésén, az dtme-
neti korszak dllamformajanak, a proletrdiktatiranak megszilarduldsan keresz-
tiil vezet : ez a lenini elmélet sokszor aldhuzott tétele. Ezt a tételt tagadja
meg az &llam elhaldsdnak hamis értelmezése a jugoszlav tervezetben. Az allam
felfogisa a tervezetben teljesen tavol 4ll a marxi—lenini dllamelmélet szelle-
métél, amely az allam osztalyjellegébdl indul ki, s ennek megfelelSen az dllam
elhaldsdt az osztdlyok megsziinésének kivetkezményeképpen fogja fel. Az allam-
gépezet, allami biirokracia 6nallésuldsat, az osztalyok f6lé emelkedését hirdetd
hamis tételek egyszersmind szoges ellentétben Allanak a marxi elmélettel,
mely szerint az antagonisztikus osztdlyokbél 4ll6 tarsadalomban az osztély-
harc a fejlédés mozgaté ereje és az osztalyharc sziikségszerlien a proletar-
diktatardhoz vezet.

Marx Weydemeyerhez irott hires levelében ezt irja : ,,Ami Gjat énadtam,
az az volt, hogy bebizonyitsam : El8szor : az oszldlyok lélezése esak a termelés
fejlodésének bizonyos torténelmi fdzisashoz van kotve; masodszor: az osztily-
harc sziikségszerlien a proletaridtus diktatirdjdhoz vezet ; harmadszor : maga
ez a diktatira csak adtmenet valamennyi osztdly megsziintetéséhez és az
osztdlynéllily tdrsadalomhoz.”

Marx e csoddlatos mélységli szavai teljes vildgossiggal meghatdroztik
az allam elhaldsdnak torténeti helyét. Ez az osztalynélkiili tarsadalom idé-
szaka, amelyhez a proletardiktatira az dtmenetet ]elentl ! Az 4llam elhaldsdnak
kérdését tehat nem szabad dsszezavarni Marx és Engels ama megallapita-
séval, hogy az &tmeneti korszak dllama mar nem allam ,,a régi értelemben’,
teh4dt nem a kizsdkmdanyolék adllama, nem a dolgozé nép elnyomdsat, hanem
annak érdekeit szolgilja.

Mindezek utén fel lehet vetni a kérdést, hogy a jugoszldv programban
csak egyes revizionista tételekkel van-e dolgunk, amelyek mintegy al-

kalmi eltevelyedesek vagy a revmlomzmusnak mélyebbrehaté befolyasarol
van szd.
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A kérdéssel elméleti és gyakorlati Osszefiiggésben kell foglalkozni.
Elméleti vonatkozdsban a dontd a mddszer kérdése. A revizionizmus nemesak
‘a marxizmus egyes tételeivel helyezi a sajit tételeit szembe. A revizionizmus-
nak elméleti vonatkozésban a legjellemz8bb vonésa, hogy feladja a marxista
dialektikus mddszert, a materializmust idealizmussal, a dialektikédt pedig
szofisztikdval és eklekticizmussal helyettesiti. Ismeretes, hogy Lenin a revi-
zionistakkal folytatott harcdban {ijra és Gjra kiemelte érvelésiik szofisztikus
jellegét. A bolsevik parton beliili vitdkban pedig ellenfeleinek, igy Buharin-
nak nemcsak tételeik helytelenségét, hanem mddszeriik eklektikus, anti-
dialektikus jellegét is szemére vetette. , ' '

Ha ebben az tsszefiiggéshen vizsgaljuk a jugoszldv programtervezetet,
meg kell allapitanunk, hogy ez az dllam kérdésében, amelyet, itt kiemeltiink,
de mas alapvetd kérdésekben is kiagyalt formuldkkal helyettesiti az osztaly-
viszonyok materialisztikus elemzését, s ily mdédon magin viseli a revi-
zionizmust jellemz8 idealizmus jellegét. Altaldban pedig a tervezeh
a marxizmus egyes tételeibdl és a reivzionizmus egyes tételeibll sajitos
egyveleget gyur ossze és ezt a marxizmus™tovabbfejlesztésének nevezi.
Ez az eljirds az eklekticizmus tipikus mddszere. S az is kozismert, hogy
a revizionistdk Bernstein 6ta mindig a marxizmus tovabbfejlesztésérol
beszéltek, ‘amikor a marxizmus eltorzitisidval és meghamisitdsdval fog-
lalkoztak. : ~ '

Gyakorlati vonatkozdsban a térsadalmi forradalom sikere vagy bal-
sikere elvilaszthatatlan osszefiiggésben 4ll a pdrt kérdésével. A marxista
forradalmi munkaspart 1étezése, eszmei és szervezeti bels6 egysége, a tome-

gekkel vald szoros kapesolata, a part élesapat szerepének betoltése : mindez

a szocialista forradalom gy8zelmének nélkiilozhetetlen feltétele. A revizioniz-
mus egyik legf6bb ismérve negativ 4llasfoglaldsa a part kérdésében. A revi-
zionistak tagadjdk a part élesapat szerepét a munkdsmozgalomban, nem
ismerik el az SZKP vilagtorténelmi jelent8ségli szerepét a szocializmus gy&zel-
mes felépitésében a Szovjetunidban.

Ha mar most egy program ugyancsak nem ismeri el a kommunista
pirtok vezetd szerepét a szocializmust épitd orszégokban, nem tamogatja,
hanem akadélyozza a munkismozgalom egységét és a kommunista partok és
munkéspartok egységét, nem ismer: el, hanem tagadja a nemzetkozi helyzet-
nek azt az értékelését, amelyet a szocialista orszagok tobbi kommunista
partjai elismernek, akkor aligha lehet kétséges, hogy mindebben a marxiz-
mus vagy a revizionizmus befolydsa érvényesiil-e.

Ha van orszdg, ahol a marxistdk kotelezve vannak arra, hogy a mar-
xizmus és a revizionizmus harcdban ne tiirjenek meg semmi kétértelmiiséget,
engedékenységet, elméleti kozémbosséget vagy elvtelen eklekticizmust, ugy
stlyos tapasztalataink alapjan, mi, magyar marxistdk els6sorban vagyunk
kotelezve erre. Minden okunk megvan arra, hogy e koételezettségiinknek erG-
inkhez képest becsiilettel eleget tegyiink. Egész ideolégiai munkéinkban,
nem utolsésorban filozéfiai munkédnkban is ezt a felismerést kell érvényre
juttatni. p

P. S, Az itt kozolt cikk bevezetésiil szolgil egy, a revizionizmus idé-
szerli vonatkozésait targyalé tanulményhoz. ‘



MAPKCH3M HJIM PEBHU3HOHHN3M ?
Beaa dozapaiuu

BceMHpHO-HCTOPHYECKOE 3HAYeHHEe MapKca 3aKI04aeTcsl MPEeX e BCEro B TOM, UT0 OH
BCKPBUI 3aKOHBI ABMIKEHUS] KANMTATMCTUYECKON XO3sIACTBEHHOH CHUCTEMbl, H HA 3TOH OCHOBE
J0Ka3an Heo0X0JUMOCTb TOT'0, YTO HCTOPUYECKOE PA3BUTHE NPHBOIUT K JIMKBHIAALMH OCHOBBI-
BAWOUIEr0Cst HA YTHETEHWM M 9KCIUTyaTanud M YpPeBaTOr0 AHTATOHUCTHYECKUMHM, HETIPUMHUPH-
MBIMH IPOTHBOPEYHSIMH, KATUTATUCTHIECKOT0 00IIECTBA, M K YCTAHOBJICHHIO NIyTEM PEBOJIIOLIH
COLMAIMCTHYECKOr0 OOIIECTBEHHOr0 CTPosi. Me)kay oOLIECTBEHHBIM CTPOEM KANHMTAIH3MA H
COLMANM3MA CyIIECTBYET HEMPHMUPUMOE IIPOTHBOPEYME : COLMATU3M MOXKET ObITh OCYL{ECT-
BJIEH TOJBbKO MyTEM PEBOJIOLMOHHOTO CBEPIKEHHSI KalMTAJUCTHYECKOTr0 CTPost. B oTnuune or
OOLIEH3BECTHOTO BYJbLrdPHOTO IMOHMMAHMSI, COTJIACHO KOTOPOMY pEBOIOLMS 3aKITI0YaeTcs
MCKJIIOYMTEIbHO B IPOCTOM 3aXBaTe BJACTH HACHJILCTBEHHHIM IyTeM, Mapkc pacnpocrpaHsn
MOHATHE OOIIECTBEHHOH PEeBOJIIOLMH HA ITAM, NMPOJOJDKAIOIMHACA BIUIOTH RO MOGEIOHOCHOTO
OCYILECTBJICHHS COLHAIN3MA U CO3MAJT TEOPHIO JUKTATYPBI IIPOJIeTapuara. BLIKONAB 9T0 OCHOB-
HOE MApKCOBOE MOHMMAHME U3 ThMbl YMOJIYaHHUA JIEHUH MPMMEHAJI €ro K 3I10Xe UMIIepUau3ma.
AHanusupys COOTHOLIEHHE CHJI, CJIO)KHUBILEECS II0C/e BTOPOH MHPOBOH BOIiHBI, AeKnapauusi,
MPUHATA HA MOCKOBCKOM COBELIAHHM KOMMYHMCTHYECKUX M pabouux maprtuit 1957 r. ycranas-
JIMBAET, YTO B HAIIM JHU COLMANU3M MO)XKET MOO0EAUTH B OTAEAbHBIX CTPAHAX INPH HU3BECTHBIX
YCIIOBHSIX MUDHBIM ITyTeM, 6€3 rparkJaHcKoil BOHHBI, HO U B 3TOM CiIy4ae TOJIbKO ITyTeM Kiac-
CoBOIf 60pBObI, 4 HU B KOEM CJIy4ae ¢ MOMOLLbI0 KJIACCOBOI'0 COTPYAHHYECTBA.

CyUIHOCTb PEBM3HOHU3MA CBOAMTCS K PACHPOCTPAHEHHIO HEHHOro BIMAHMSA OypiKyasuu
B MEXIyHApOAHOM palodyem ABUIKEHHH, B YACTHOCTU B pabouux naptusx. O6meit yeproit Bcex
€ro opm ABISETCA OTPUULAHHE MAPKCHCTCKOI0 NMOHUMAHUSA KIAaccoBOi 00pbOLI ¥ CTpeMIeHHE -
00HTBCA COTPYAHUYECTBA Pa00Yero K1acca ¢ KJIACCOM KalUTAIMCTOB. ITH YePThI IPOSBISIOTCA
H B MpoeKTe nporpammel, npeacrasieHHoii VII-my cpesny Corwosa Kommynuctos IHOrocnasus.
CornacHo MpoeKTy roCyJapCTBEHHBIA KAMTAIH3M Y)Ke HE KalMTalusM, a Hepexoj K couua-
JIU3MY, B TO BpeMsi, KaK JIEHMH y)Ke JOKAa3as, YTo XOTA roCyAapCTBEHHO-MOHONOIHUCTHYECKU
KanMTaJysM [PEACTABIsieT CO00M CTyneHb pPAasBUTHSI KanuTAIM3Ma, NPeamecTBYOYIO
COLMANTH3MY, BCE >Ke N0 CBOEMY KIACCOBOMY COAEP)KAHMIO OH HH B YeM HE OTJMYaeTca OT
Kanuranusma. [Ipoexr mokaseiBaer nobesy coOuManNn3Ma BpoJe KAKOT0-TO €IMHOr0 (MUPOBOIO
MPOLECCa», B KOTOPOM He (GUIypHpyeT HH COLMAJIMCTHYECKAsl PeBONIOLMA, HHM JUKTATypa
npoyietapuara. Bo Bcem 3TOM ‘peILAOLIYI0 POJb HUIPAET AHTHMAPKCHCTCKOE, PEBU3HOHHCTCKOE
npeacrasjieHde o0 rocypapcrse. lOrocnaBckuii HMPOEKT NPOrpamMMmbl IPUAAET TOCYAAPCTBY
KaK CamOCTOSITENbHOM BJIACTH HM3BECTHBI CBepXKiAccoBeli Xapaxrep. M3 3rtoro joxkHoro
TIPEJICTABJIEHHST  BLITEKAIOT OIMOOYHbIE, HMCKAXKAIOLIME MAPKCHUCTCKYI0 TEOPHIO, B3IJSAAH 00
OTMHPaHHH TIOCYJapcTBa. . - .

Haxonen, cTaTbst N0Ka3LBaeT, YT0 B r0CIABCKOM IPOEKTE [IPOrPAMMBI TAK)Ke MPOSIB-
JISIETCA XapaKTepHasi YepTa PeBUSHOHMCTCKHUX TEOPHH, 3aKIIOYAIOLIASICA B 0TKAa3e OT MapK-
MCTCKOro HANEeKTUYECKOrd Merojia, B 3aviede MarepAanA3ma Haeasa u3vioM, JHAJIEKTHKM SKIIEK~
M3MOM M CO(UCTHUKOM. .

MARXISM OR REVISIONISM ?
Béla Fogarasi

The importance of Marx from the point of view of the history of the world consists
first of all therein, that he has revealed the laws of movement of the capitalist order and
proved hereby that historical development necessarily leads to the cessation of capitalist
society charged by antagonistic contradictions and proved the revolutional realization
of the socialistic social order. The social order of socialism and that of capitalism are in
an irreconcilable contradiction : socialism can be realized only by way of a revolutional
overthrow of the capitalist order. Marx extended the concept of social revolution — op-
posed to the common vulgar perception, which sees in revolution nothing else than the
simple violent seizing of power — to the period of the victorious realization of socialism,.
and established the theory of proletarian dictatorship. Lenin brought this fundamental
Marxist perception from the obscurity of deliberate unacknowledgement to light and
applied it to the period of imperialism. The declaration adopted by the conference of
the communist parties and labour parties in Moscow in 1957, states on the ground of
an analysis of the power relations developed after World War II, that the victory of
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gocialism is — in our days, among certain conditions, in some countries — possible evern:
with the avoidance of civil war, by a peaceful transition, but this can be obtained only
by class struggle and not by class-cooperation. .

The mammn point, the essential character of revisionism is the enforcement of the
ideological influence of the bourgeoisie in the international labour movement, namely in
the labour parties. It is & common feature in all forms of revisionism that they deny.the
Marxist conception of class struggle and intend to win over the working class to a coopera-
tion with the capitalist clags. These characteristics appear — among others — in the
draft programme submitted to the VIL. Congress of the League of the Yugoslav Commu-
nists. State-capitalism is, according to the draft, not capitalism any more, but a tran-
sition to socialism ; on the other hand, Lenin proved it already, that state-capitalist
monopolism — although it is the stage of capitalism immediately preceding socialism —
does, in view of its class content, not differ in anything from capitalism. The draft makes
the victory of socialism appear as some ‘“homogeneous world-process”, in which the
socialist revolution, the dictatorship of the proletariate play no part. In these opinions
an anti-Marxist and revisionist type of conception of the state is prominent. The Yugoslav
draft programme ascribes to the state— as an independent power — a certain character
of being above the classes. In this false conception originate the mistaken views — misre~
presenting Marxist theory — concerning the withering away of the state.

The study at last points out that also in the Yugoslav draft programme appears
that characteristic trait of the revisionist theories whereby they give up Marxist dialec-
tical method, substitute materialism by idealism, dialectics by eclecticism and sophism.

MARXISMUS ODER REVISIONISMUS ?
Béla Fogarast

Die weltgeschichtliche Bedeutung von Marx besteht vorwiegend darin, dass er
die Bewegungsgesetze der kapitalistischen Wirtschaftsordnung enthiillte und auf dieser
Grundlage bewies, dass die. historische Entwicklung notwendiger Weise zum Untergang
der auf Unterdriickung und Exploitation beruhenden und mit unversohnlichen Wider-
spriichen behafteten kapitalistischen - Gesellschaft und durch eine revolutiondre Um-
wilzung zur Verwirklichung der sozialistischen Gesellschaftsordnung fithrt. Die
Gesellschaftsordung des Kapitalismus und die des Sozialismus stehen in unverséhn-
lichem Widerspruch : der Sozialismus kann nur durch den revolutionéiren Umsturz
der kapitalistischen Ordnung zustandekommen. Marx hat den Begriff ,,gesellschaft-
liche Revolution’> — im Gegensatzzur allgemein gebréuchlichen vulgidren Auffassung,
wonach die Revolution ausschliesslich aus der einfachen gewaltsamen Machtergreifung
bestiinde, — sogar auf die Periode der siegreichen Verwirklichung des Sozialismus ausge-
dehnt und die Theorie der Diktatur des Proletariats geschaffen. Lenin hat diese grundle-
gende Marxsche Theorie aus dem Dunkel des Totschweigens ausgegraben und sie auf
die Epoche des Imperialismus angewandt.

Die, in 1957 an der Moskauer Konferenz der kommunistischen- und Arbeiterpar-
teien angenommene Erkliarung stellt, auf Grund der Analyse der nach dem zweiten Welt-
krieg entstandenen Kraftverhiltnisse fest, dass in unseren Tagen unter gewissen Um-
sténden der Sieg des Sozialismus in einzelnen Léndern ohne Biirgerkrieg, auf friedlichem
Wege moglich sel, aber selbst in diesem Falle erst nach Austragung des Klassenkampfes
und in keinen Fall im Wege der Verstédndigung der Klassen. .

Das Wesen des Revisionismus besteht in der Ausbreitung des ideologischen Ein-
flusses der Bourgeoisie in der internationalen Arbeiterbewegung, namentlich in den
Arbeiterparteien. Alle Formen des Revisionismus verbindet der gemeinsame Zug, dass
sie die Marxsche Klassenkampftheorie ablehnen und die Arbeiterkiasse fiir die Zusammen-
arbeit mit der kapitalistischen Klasse zu gewinnen suchen. Dieser Zug kommt auch in
dem Programmentwurf zur Geltung, welcher dem VII. XKongress des jugoslawischen
kommunistischen Bundes unterbreitet wurde. Diesem Entwurf zufolge wére der Staats-
kapitalismus kein Kapitalismus mehr, sondern ein Ubergang zum Sozialismus, obzwar
bereits Lenin bewiesen hat, dass der staatsmonopolistische Kapitalismus eine dem
Sozialismus vorangehende Stufe des Kapitalismus ist, der sich jedoch seinem Klassenin-
halt nach von dem Kapitalismus nicht unterscheidet. Im Entwurf wird der Sieg des
Sozialismus als irgendein einheitlicher ,, Weltprozess” dargestellt, in welchem die soziali-



stische Revolution und die Diktatur des Proletariats keine Rolle-§pielen. In diesen Aus-
fithrungen ist die. antimarxistische revisionistische Auffassung des Staatsbegriffes aus-
schlaggebend. Der jugoslawische Programmentwurf verleiht dem Staat als einer selbstéin-
digen Macht einen gewissen tber den Klassen stehenden Charakter. Dieser falschen
Vorstellung entspringen dann die die marxistische Theome entstellenden unrichtigen
Ansichten tber das Absterben des Staates.

- Abschliessend beweist der Aufsatz, dass im ]ugoslawxschen Programmentwurf
sich auch andere charakteristische Ziige der revisionistischen Theorien an den Tag treten,
namentlich der Verzicht auf die marxistische dialektische Methode, die Ersetzung des
gatﬁmahsmus durch Idea;hsmus, die Ersetzung der Dialektik durch Eklektl'nsmus und

ophistik
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