SomMos ROBERT

Bevezetés Marinosz Proklosz, avagy
a boldogsdgrol cim(i életrajzahoz

Marinoszrol, Proklosz tanitvanyardl és életrajziréjarél kevés informaciéval ren-
delkeziink. Magabdl a Proklosz-életrajzbol, Damaszkiosz Isziddrosz-életrajzdabol
és Szuda Lexikonjabél a kovetkezd adatok nyerhetdk: Marinosz a palesztinai Ne-
apoliszban, ebben a Jeruzsidlemtdl 50 kilométerre északra, a hires Garizim-hegy
mellett taldlhaté varosban sziiletett, a szamaritdnusok févarosiban. Szamariti-
nus zsid6 vallasat fiatalon feladta, és Athénbe koltozott, Proklosz tanitvanya lett,
majd filozéfia-, matematika- és retorikatanar, késébb Proklosz utéda az athéni
djplatonikus Akadémia élén, prézai és verses miivek és kisebb filozdéfiai irdsok
szerzGje. Valoszintsithetd, hogy 440 koriil sziiletett, feltehetGen 460 koriil ke-
riillt Athénbe, és mintegy hisz évvel késébb vette at az iskola vezetését. Ez az
utédlas Proklosz szindéka szerint tortént, bar a mester sokdig bizonytalan volt,
ugyanis Marinosz egészségi allapota nem volt tdl j6, ezért Aszklépiodérosz és
Iszidorosz személye is felmeriilt lehetséges utédként. Proklosz végiil Marinosz
mellett dontoet.

Miutidn Marinosz lett az athéni iskola vezetGje, ismert tanitvanyainak Iszid6-
rosz, Damaszkiosz és Agapiosz szamitottak. Marinosz és Iszidérosz kozott szamos
filozofiai természetli nézeteltérés adédott, mindenekeldtt a platoni Philébosz és
Parmenidész értelmezése kapesin. Marinosz, miutan elkészitette Philéhosz-kom-
mentdrjat, kikérte tanitvanya, Iszidérosz véleményét a miirdl, [szidérosz azonban
nem rejtette véka ala kifogasat. Azt mondta, hogy Marinosz Philébosz-kommentdr-
ja nem tett hozza semmi lényegeset Proklosz azonos témaja exegetikai munka-
jahoz. Marinosz ezért megsemmisitette sajat szovegét. A Parmenidész esetében
— eltérGen Sziirianosznak, Proklosznak és maginak Iszid6rosznak az interpreta-
cigjatol, miszerint a f6téma itt az istenek kérdése — Marinosz azt az allaspontot
képviselte, hogy az idedk a vizsgilodads targyai a dialégusban. Tézisét a kritika
ellenére fenntartotta.

Marinosz nem csupin Iszid6rosz, hanem Damaszkiosz kritikdjanak is a cél-
tdbldja volt. Utébbi tigy gondolta, Marinosznak nem volt elég tehetsége a pla-
toni tanitds helyes értelmezéséhez és kozvetitéséhez. Marinosznak egyéb pla-
tonistakkal is voltak konfliktusai, élete vége felé pedig feltehetfen keresztény
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részr6l tortént fenyegetések miatt Athénbdl Epidauroszba menekiilt, ahol meg-
halt. Halalanak id&pontjar6l nincsenek kozelebbi informéciok.

Marinosz mivei a Proklosz-életrasz kivételével nem maradtak rank. A tiizbe
vetett Philébosz-kommentdr és az elveszett Parmenidész-kommentdr mellett irc ma-
gyardazatokat Eukleidész Adato# cim matematikai miivéhez, amelynek a beve-
zetése fennmaradt, tovabba Arisztotelész De animdjanak II1. konyvéhez. A mar
emlitett, szamunkra teljességgel ismeretlen rovid verses és prézai munkai mel-
lett kiilonb6z8 kéziratokhoz ftizott margébejegyzések formajaban a hagyomany
ismeri Marinosz véleményét Arisztotelész E/sd” Analitita ciml munkajanak ma-
sodik konyve jellegérdl, valamint a Tejic és az dllocsillagok poziciéjanak viszo-
nyarél és a Hold parallaxisairdl.

Marinosz Prokloszrél sz616 munkéjanak cime Proklosz, avagy a boldogsdgrol.
Miifajat tekintve a szoveg halotti, megemlékezs, epideiktikus beszéd, amely
Proklosz haldlanak els§ évforduldjan, 486. dprilis 17-én hangzott el. Ahogyan
a szerz8§ bevezet§jében megjegyzi, nem a beszédek szokdsos forméjat kivanja
kovetni, hanem egy alapgondolatra épiti fel mondandéjit. Ez az alapgondolat
pedig a cimben szerepld ,,boldogsag” (eudaimonia) fogalma koré szervezddik,
aminek 1ényege az, hogy Proklosz volt a kortarsak koziil a legboldogabb ember,
mert az erények, avagy a kivalosagok (aretai) mindegyikével rendelkezett egész
élete soran. Eme f6téma koré szervezi Marinosz az epideiktikus megemlékezd
szonoklat Menandrosz 6ta kanonikussa valt témait (7opoi). Ezek a kovetkezdk:
1. csalad (genosz) (haza és sziill6k), 2. sziiletés (geneszisz), 3. természet (phiiszisz)
(fizikai és lelki minGség), 4. kisgyermekkori nevelkedés (#rophé), 5. nevelés (pai-
deia), 6. hivatas, karakter (epitédeumata), 7. cselekedetek és erények (praxeisz és
aretai), 8. szerencsejavak (zikhé), 9. halal és halal utani események (zeleuté és meta
tén teleutén). A halotti beszédek mindenekeltt az elhunyt cselekedeteire és e
cselekedetek erényes voltdra fokuszilnak, és a platéni négy kardinalis erény
(belatds, batorsag, mértékletesség, igazsigossag) megmutatdsa szinte kotelezd
eleme az ebbe a miifajba sorolhat6 szévegeknek. Marinosz tjitdsa 1ényegében
abban all, hogy a plat6ni hagyomanyra, mindenekel&tt Plotinosznak Az erények-
761 52616 értekezésére (Ennedszok 1. 2), valamint Porphiirioszra és Jamblikhoszra
tdmaszkodva az erények t6bb szintjét, fokozatait kiilonbozteti meg, és felmutat-
ja, hogy ezekkel Proklosz rendelkezett. A csaldd toposzahoz kapcsolja Proklosz
testi kivalgsdgat, a neveléshez az etikai erényeket, a filozéfidban kiteljesedett
Proklosz tevékenységeihez, tanitdsihoz és gondolkodasdhoz pedig a politikati,
katartikus, kontemplativ és teurgikus erényeket. A paradigmatikus erények-
re csupan utal Marinosz. Nem Proklosz filoz6fiai munkéssidganak részletekbe
mend elemzésére villalkozik tehdt, teoretikus kérdésekre is legfeljebb csak
utal, hanem Prokloszt mint az emberi életben elérhetd, magasabb rendd kivals-
sdgok Osszességével rendelkezd filozéfust mutatja be.
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AMUSZERKEZETE:

A szerz§ el6zetes mentegetzése (1. §)
A terv bejelentése: Proklosz volt a legboldogabb ember (2. §); az értekezés fel-
osztasa az erényfokozatok szerint (3.1-7. §)
Csalad és természet: 1. Természetes erények (3.8-6.23. §)
1. A test minGsége (3.13-60. §)
2. Lelki adottsdgok (4. §)
3. Konnyti felfogis és j6 szokédsok (5. §)
4. Bizancti sziiletés és Xanthoszba koltozés (6. §)
Nevelés: 1. Etikai erények (7-13. §)
1. Teleszphorosz megjelenése és csoddja (7.1-11. §)
2. Tanulmanyok Xanthoszban és Alexandridban (7.12-9.36. §)
3. Erkezés Athénbe (10. §)
4. Els6 taldlkozds Sziirianosszal (11.1-23. §)
5. Els6 tanulmanyok Plutarkhosznél (11.24-12.36. §)
6. Tanulmanyok Sziirianosz vezetése alatt (13. §)
Cselekedetek: II1. Politikai erények (14-17. §)
1. Proklosz nagylelkiisége és példa Arkhiadasz szimara (14.1-15.13. §)
2. Proklosz batorsaga a szamtizetésben (15.14-35. §)
3. Proklosz politikai akci6i (15.36-16.23. §)
4. Proklosz adomdnyai (17. §)
IV. Katartikus erények (18-21. §)
1. A katartikus erények meghaladjik a politikai erényeket (18.1-20. §)
2. Proklosz 6nmegtartdztatdsa, tisztito ritusok és himnuszok (18.21-19.30. §)
3. Proklosz viszonya a fijdalomhoz, haraghoz és érzékiséghez (19.31-20.31. §)
4. Osszefoglalis (21. §)
V. Kontemplativ erények (22-25. §)
1. Proklosz kontemplativ bolcsessége (22-23. §)
2. Proklosz kontemplativ igazsigossiga (24. §)
3—4. Proklosz kontemplativ mértékletessége és batorsaga (25. §)
VI. Teurgikus erények (26-33. §)
1. Tanulmanyok: Orphica és Kdild jislarok (26.1-55. §)
2. Proklosz szkholionjai Sziirianosz Orphica-kommentdriihoz (26.56-27.19. §)
3. Proklosz teurgikus tevékenysége (28. §)
4. Aszklépigenia csoddlatos meggyodgyitdsa (29. §)
5. Proklosz kot6dése Athénéhez és Aszklépioszhoz (30-32. §)
6. Proklosz kotddése Péan istenhez és az istenek Anyjidhoz (33. §)
Konklizié (34. §)
Szerencse: Proklosz j6szerencséje — a horoszkép (35. §)
Halal és halal utdn: Proklosz halédla és temetése (36. §), csodajelek a halédla kap-
csan (37. 8)
Zarszo: Epilogus. Proklosz legfontosabb irdsai (38. §)
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A forditds a kovetkezd kritikai kiadds gorog szovege alapjan késziilt: Marinus:
Proclus ou sur le bonheur. Texte établi, traduit et annoté par Henri Dominique
Saffrey et Alain-Philippe Segonds avec la collaboration de Concetta Luna. Paris,
Les Belles Lettres. 2001. A bevezet§ és a forditashoz flizott jegyzetek alapjaul a
kotet tobb szaz oldalas bevezetésének és jegyzetapparitusanak anyaga szolgalt.

IRODALOM

Chlup, Radek 2017. Proclus. An Introduction. Cambridge, Cambridge University Press.

d’Hoine, Pieter — Martijn Marije (szerk.) 2017. A/l from One. A Guide to Proclus. Oxford. Oxford
University Press.

Edwards, Mark 2000. Neoplatonic Saints. The Lives of Plotinus and Proclus by their Students.
Liverpool, Liverpool University Press.

Longo, Angela (szerk.) 2009. Syrianus et la métaphysique de Iantiquité tardive. Bibliopolis. C. N.
R., Istituto per il Lessico Intellectuale Europeo e Storia delle Idee.

Trouillard, Jean 1982. La mystagogie de Proclos. Paris, Les Belles Lettres.

van den Berg, Robbert M. 2014. Proclus and Iamblichus on Moral Education. Phronesis. 59.
272-296.

Wallis, Richard T\ 2002. Az djplatonizmus. Forditotta és a fiiggeléket osszedllitotta Buzdsi
Gibor. Budapest, Osiris.



