"ToroNYAI GABOR

A halal fenomenol6giai megkozelitése —
Husserlt kovetve

A haldlril filozdfusként gondolkodni, beszélni réla és megélni azt Szokratésszel —
tanitdsival és nevezetes haldldval — kezd6dGen mdig kozismerten a ,,filozéfidval
val6 helyes foglalkozas”! kitiintetett jelentdségi iigye. Kr. e. 399-ben Szdkratész
hetvenévesen iiritette ki a biirékpoharat. Edmund Husserl kézelgs hetvenéves
koréra tekintettel 1928-ban tortént emeritdldsa utdn, a haldldig hdcra 1évs egy év-
tizedben rendiiletleniil tovdbb dolgozott életmiive, a transzcendentélis fenome-
nolégia kiteljesitésén. Ha ratekintiink a fenomenolégia megalapitéjanak ezen
utolsé alkotdi periédusira, akkor azt lathatjuk, hogy a gondolkodéi térekvéseit
uralé mindkét {6 szindék voltaképpen a varhaté haldlara tekintettel ad6dé fel-
adatok teljesitésére irinyult. E16bb egy szisztematikus mii megalkotdsa révén
torekedett osszefoglalni életmiivét és érett transzcendentélis fenomenoldgidja-
nak eredményeit a Kartezidnus elmélkedése#* Gjabb és djabb dtdolgozasi torek-
vései soran. Majd pedig, utolsé éveiben — Az eurdpai tudomdnyok vdilsdga cimen
kozreadott mii korébe tartozé irisokban® — kisérletet tett arra, hogy életmiivét

' ,Mert tigy litom, a tobbiek nem veszik észre, hogy azok, akik helyes médon foglalkoz-
nak filozo6fidval, nem késziilnek semmi mdsra, csupdn arra, hogy meghalnak és halottak lesz-
nek. Ha tehdt ez igaz, bizony oktalansdg volna, ha 6k, akik egész életiikben nem vagyakoznak
semmi mdsra, csupdn erre, amikor végiil eljon, riadozndnak attél, amire régéta vigyakoznak és
késziilnek.” (Platén 1984. 1032.)

2 Kartezidnus elmélkedések és Hua XV.

3 Foként Az eurdpai tudomdnyok vdlsdga és Hua XXIX.
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maga iktassa be a filozéfia torténetébe* és hagyomanyozza 4t a jové filozéfus-
genericidinak.’

Féleg ezen utolsé alkotéi korszakdban sziilettek azok a kutatdsi kéziratai,®
amelyekben a ,,haldl” fenomenolégiai megkozelitése is témava vélik.” Husserl-
nek a ,,halal” filoz6fiai, fenomenolédgiai jelentGségée illetd felfogisa azonban —
szemben Heideggernek a Lér & iddben Kkifejtett elgondoldsdval® — nemcsak a
filozofia irdnt érdekl6dd szélesebb kozonség korében ismeretlen, de a fenome-
nolégiat behatébban ismerd filoz6fusok szamara is az. Még a Husserl-kutat6k
figyelmét is csak az ut6bbi mintegy masfél évtizedben — alapvet§en a relevans
Husserl-kéziratok megjelenésével® 6sszefiiggésben — sziiletett néhdny tanul-
many hivta fel a témdra.”” A honi fenomenoldgiai kutatdsok Gjabb irodalmdban
mindazonaltal két szerzg is kivalé elemzésekben tér ki — roviden, mas problé-
mék osszefiiggésében — a kérdésre.!!

* A Vdlsdag-kinyo els6 részeinek filozéfiatorténeti fejtegetéseit is dthatja a jelzett szandék
(lasd pl. ,,7.8 A jelen vizsgilédasok szandéka”). Kozvetleniil is nyilvanvalova vilik ez azon-
ban, mikor Husserl a filozéfiatéreéneti megkozelitésbdl a kovetkezd szavakkal kezd bele sa-
jat filozéfidjanak a md tovdbbi részeit jelent§ szisztematikus kibontakoztatdsiba: ,Mindez
most be fog bizonyosodni, amikor Kant gondolkoddsat6l mar elszakadva megkisérlem, hogy a
megértésre vagyokat rivezessem arra az ttra, amelyet magam valéban bejartam, amely tehat
mint valéban bejart it mindenkor jbdl bejarhaténak mutatkozik; amely minden 1épés sordn
éppen azt teszi lehet6vé, hogy a maga apodiktikus voltdban 0jbdl atéljitk és probéra tegyiik
ezt az evidencidt: a tetszés szerinti ismételhetdségnek és az (Gjra és tjra beigazolhaté tapaszta-
latok és ismeretek tetszés szerinti folytathatésidganak az evidencidjat” (Az eurdpai tudomdnyok
vdlsdga. 156). A Vilsag-konyv Husserljének a filozéfiatorténethez valé viszonyardl részletesen
14sd: Schwendtner 2011. 47-72; Varga 2012; 2018; Zuh 2015. 185-212.

> Husserl egyik torekvése sem eredményezett befejezett miiveket, és inkdbb tovibb-
gondolta, semmint dsszefoglalta eredményeit. Mégsem mondhatjuk azonban, hogy végiil is
kudarcot vallott volna. Miive ugyanis a fenomenoldgiai mozgalom dltal generdciék sordn ke-
resztiil azéta is tovabb él, és szertedgazdan sokféle médon tovibbgondoljik gondolatait.

% Lasd pl. Micali 2008. 227: ,,In den Texten aus den dreiBiger Jahren behandelt Husserl
ausfiihrlich das Problem des Todes, der Geburt und des Schlafes.” A Stefano Micali 4ltal
eltérbe helyezett probléma — ,,2.3.3. Die In-Frage-Stellung der Zeitkontinuitit durch die
Grenzphidnomene des Todes, der Geburt und des Schlafes” (Micali 2008. 227-229) — szem-
pontjiabdl nézve taldn val6ban ,kimeritének” (,,ausfiihrlich”) tekinthetdk Husserl vizsgil6da-
sai, a haldl-fenomén teljes fenomenolégiai médszertani megkozelitése azonban — kiilonésen
az egzisztencidlis-primordidlis dimenziéban megkozelithet§ végesség tekintetében — kiegészi-
tésekre adhat médot.

7 Husserl-szovegek a ,,haldl” (valamint a ,,sziiletés”, az ,,alvds” és mds hatdrfenomének)
elemzéseivel (a Husserl-irodalom bevett roviditéseit alkalmazva): f6bb szovegek HuaMAT
VIII: Text Nr. 13b, 13d, 21c¢, 43, 46, 49a, 49d, 67a, 94 (magyarul: Az 7/ Husserl. 113-127), 95,
96, 97. Hua XLII: Text Nr. 1. Beilage [-VI.; egyéb helyek: Hua XI: Beilage VIII, Hua XV:
Beilage VIII, XLIV, XLV, XLVI, Hua XXXIV: Text Nr. 34, 35, Hua XXXIX: Text Nr. 28, 37,
52, Beilage XVIII, XIX.

8 Heidegger 2019. 259-292.

9 Elsésorban a HuaMAT VIII és a Hua XLII megjelentetésére gondolok.

10 Husserl halilfelfogasival is foglalkoz6, fontosabb dltalam hivatkozott kutatdsi irodalom:
Dodd 2010; Geniusas 2010; Heiniimaa 2015; Mensch 2010; Micali 2008; Steinbock 2017.

1 Schwendtner Tibor a lélek halhatatlansidginak tradiciondlis metafizikai 6sszefiiggésé-
be helyezve ad rovid elemzést (Schwendtner 2008. 235-237), illetve a transzcendentilis ego
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Jelen irdsommal szeretnék hozzajarulni a téma magyar nyelvli irodalmaban
mutatkozé hidny csokkentéséhez. Ezen tilmenden azonban kisérletet teszek

s s

arra 1s, hogy a késg husserli transzcendentélis fenomenolégiai médszertan tel-
jes keresztmetszetén bizonyos médon athaladva rekonstrudljam a ,,halal” feno-
menoldgiai megkozelitésében feltarhatd ércelemosszefiiggéseket. Ennek sordn
szorosan kovetem Husserlt. Néhany ponton azonban igyekszem olyan mozza-
natokra is felhivni a figyelmet,'? amelyekre vizsgil6ddsaiban — amennyire ezt
sikeriilt felmérnem — 6§ nem tért ki.

[risommal ugyanakkor nem csak hidnyt szeretnék pétolni, hanem tudatosita-
ni is remélem a honi fenomenoldgiai kutatdsokban a ,,halal” husserli transzcen-
dentilis fenomenoldgiai megkozelitésében rejld potencidlt, amelyet a téma jeles
kutatdja a kovetkezGképpen fogalmaz meg: a husserli megkozelités — szemben
a heideggerivel — nem koveteli meg, hogy vilasszunk végességiink két — szemé-
lyes, illetve interszubjektiv — forrasa koziil, hanem inkdbb olyan megkozelitést

jelent, amely ,,mindkét forrast magaban foglalja”, és igy ,,hosszi tdvon a husserli

allaspont elénydsebbnek bizonyulhat”.!

Husserl a ,haldl” kérdését a fenomenolégiai megkozelités szamara hatar-, il-
letve peremprobléminak tekintette."* Egyiitt olyan mds hatdrfenoménekkel,
mint példaul a ,sziiletés”, az ,alvas”, az ,,dlomtalan alvds”, a ,tudattalan”, az
»eldjulds”, a ,kora gyermekkori fejlédés” vagy az ,éllati animalitds”.!> Hatdr-
problémak ezek, amennyiben atlépik a fenomenoldgiai deskripcié hatdrac: kiviil

1étmédjaval (Schwendener 2008. 144) és a szabadsdg értelmezésével kapesolatban emliti a
halal problémdjiat Husserlnél (Schwendtner 2008. 194). A husserli elemzések egzisztencidlis-
primordidlis, illetve vilagkonstiticids-interszubjektiv vonatkozdsai hattérbe szorulnak. Maro-
sin Bence Péter tjabb Husserl-konyvében (Marosin 2020) azonban mindhdrom dimenzi6t
torekszik felderiteni. E16bb az objektiv id§ interszubjektiv és teleologikus konstitdcidjdnak
kontextusit elemezve utal a ,,halal” jelentdségére Husserlnél (Marosan 2020. 152-154). Rovi-
den kitér mind a primordidlis, mind pedig az interszubjektiv szinten val6 értelmezhetdségre.
Konyve késGbbi részeiben pedig tobb szempontbdl is elemzi a husserli fejtegetések metafi-
zikai vonatkozésait: a ,,fenomenoldgiai konstrukcié” mdédszertani 6sszefiiggésében (Marosan
2020. 334, ill. 335 (733. libjegyzet), 348, 357), valamint a ,,szubjektum halhatatlansdginak”
kérdését boncolgatva (Marosdan 2020. 357-360). Jelen irdsban magam is igyekszem a husserli
elemzések mindhdrom (egzisztencidlis-primordidlis, viligkonstitiiciés-interszubjektiv és me-
tafizikai-konstrukciés) értelmi rétegét felderiteni.

12 Els6sorban a személyiségiink végességének — Husserlnél talin kevésbé kibontott — ér-
telmezésében vetek fel 4j szempontokat.

13 in the long run, the Husserlian standpoint could prove advantageous: this standpoint
[...] calls for an approach that would incorporate both resources” (Geniusas 2010. 80). Lasd
bévebben az 51. libjegyzetben.

14 L4sd: Hua XLIL 1-81.

15 T'4gan értelmezve minden olyan fenomén a hatdrproblémak koz¢ sorolhat6, amely kiviil
esik az éber jelen horizontjan, amely tehdt elvileg meghaladja a kozvetlen szemléleti 6n-
adottsdg, megjelenithetdség horizontjit. E jelenségek — Husserl idegentapasztalatra hasznélt
formuldjat (,,Zuginglichkeit des Unzuginglichen”, pl. Hua 1. 144, Kartezidnus elmélkedések.
131) kiterjesztett médon haszndlva — csak a sajdtlagos médon valé hozzaférhetetlenség méd-
jan hozzéférhetSk. Igy az idegen szubjektivitds és az eddig emlitettek mellett példdul a tu-
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vannak a mindenkori kozvetlen szemlélhetGség korén. Eppenséggel a kozvet-
len megélésiink, jelenbeli éber életiink hatdrain, peremein, folytonossigianak
megszakadasain keresztiil, hatdr- vagy peremfenomének révén, kozvetetten
adédnak szamunkra. Megkozelitésiik Husserl meggy6zddése szerint ezért csak
a fenomenoldgiai megalapozds utan: jelenbeli éber életiink vondsainak megra-
gaddsa utdn és arra épitve lehetséges.!® A perem- vagy hatdrprobléma jelleg nem
azt jelenti, hogy margindlis jelentségli kérdésekrdl lenne sz6. Mddszertanilag
tekinthetjiik perem- vagy inkdbb masodfokid hatdrproblémaknak Gket. Olyan
kérdéseknek, amelyek jéllehet felmeriilnek a fenomenolégiai konstitiicié kere-
tében, dm hatdrfenomének révén felbukkané problémadkként egytttal jelzik a
statikus, illetve genetikus fenomenoldgiai megkozelités médszertani hatdrait is.!”

A tovabbiakban a ,,halal” hatirfenoménjének husserli megkozelitésében rejld
f6bb értelmi 6sszetevSk rekonstrualdsara teszek Kkisérletet. Ennek sordn a ,,ha-
lal” mint , hatarprobléma” a transzcendentdlis fenomenoldgiai redukci6 és vi-
lagkonstittici6 sordn felmeriil§ fenomenolégiai néz6pontokbdl mindig masként
és masként adodik. T4djékozédasunkban Husserl kalauzoldsdt kovetjiik, de nem
mindig arra hivom fel a figyelmet, amire § irdnyitja a magaét. A bejarandé Gt —
szandékaim szerint — egy a haldllal val6 személyes és gondolkodé szembesiilés
sajatos lehet@ségét is felvazolja.

I. TERMESZETES SZELLEMI BEALLITOTTSAG ES A ,,HALAL”
MINT A VILAGBAN ELOFORDULO ESEMENY

1. Természetes szellemi bedllitottsdg és a vildg elozetes adottsdga —
filozdfiai bedllitottsdg és a vildg konstitiicidja

A filozéfiaban valamiként mindig — torténeti kezdeteitsl fogva és ma is barmi-
kor, ha filozofalunk — egyfajta kettGsségben, reflektaltsagban kell lenniink. Fi-
lozofilva a szimunkra ad6dé dolgok vilagat a gondolkoddsunkban feltarhaté — és
ebben az értelemben szubjektiv — legelemibb értelemképzédmények valami-

dattalan tartalmak, a homdlyos fantdzidk stb. is. Az alvds (és éberség) fenoménjének magyar
irodalméhoz ldsd Torma 2013.

16 A Vilsdg-kinyo egy helyén a kovetkez6képpen fogalmazza meg ezt Husserl: ,Még va-
lamire utalnunk kell: az intencionilis teljesitmények feltdrdsa sordn a folyamatos szintézi-
sek (példdul azok, amelyek az egységesen dramlé észlelésben jonnek létre) részesitenddk
elényben, mert ezek talajin tdrhaték fel magasabb szinten a diszkrét szintézisek. Példaként
emlitem az észlelt dolog azonositdsit azzal, ami a visszaemlékezés tandsiga szerint mér ko-
rdbban ott volt. Az djrafelismerés ennek folyamatos visszaecmlékezésben torténd kifejtése,
¢ »maguktdl értet6dd dolgok« megfeleld mélyebb clemzése — mindez nehézségekkel teli
vizsgilédasokhoz vezet.” (Az eurdpai tudomdanyok vdlsdga. 213.) Liisd még jelen téménk 6ssze-
figgésében: Micali 2008. 227-230.

17 A hatdr-, illetve peremfenomének modszertani probléméjihoz lisd: Sowa—Vongehr
2013, kiilonosen XXXVI-XLIV; Micali 2008, kiilondsen dsszefoglalé megallapitdsai 233-234.
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lyen tematizalt és fogalmilag kifejezett felfogisara timaszkodva kell megkozeli-
teniink. A vildg és a vildgbeli dolgofk felfogdsunk szdmdra vald elozetes adottsdganak'™
természetes szellemi beallitottsdgabdl kiindulé és a legelemibb szubjektiv vo-
nasok feltardsara irdinyul6 husserli transzcendentdlis fenomenolégiai epokhé és
redukcio, illetve az ezzel korreldcidban, erre timaszkodva kibontakoztatott vi/dg-
konstitiicio csak ennek a filozé6fiai gondolkoddsmdédnak az egyik, kiils6 megjele-
nésében kartezidnus-kantidnus-neokantidnus jelleg(i, megformalasa.

Tekintettel a husserli transzcendentdlis fenomenolégiai gondolkoddsmaod
altalanos szerkezetére, minden felmeriil6 probléma tisztizdsa sorin a kovet-
kez6 utat jarhatjuk be. Kiindul6pontunk a probléma — mostani témankként: a
Hhalal” — leirasa természetes valosdagtudatunk nézSpontjabol adédo vildgbeli jelen-
ségként. Ezutan pedig beillitottsigunkat megvaltoztatva — transzcendentilis fe-
nomenolégiai epokhét gyakorolva — felfiiggesztjiik az adott dolog 1étezésével
vagy nemlétezésével kapcsolatos meggydzddéseinket.!” Beleértve nemcsak a
kiils§ vildgban, hanem a ,,belsg viligunkban”, a lelkiinkben vagy elménkben
val6 1étezés kérdését is. Ily médon vilik targyunk fenzoménné. Targyunkbdl fe-
noménként Husserl szerint tartalmilag semmi sem megy veszend&be. Pusztin
a tovibbiakban mar nem egyszertien adottként, hanem szdmunkra adottként,
»feladottként” (Kant), tehit fogalmi problémaként kezdjiik szemlélni ezt a dol-
got. A ,mi hozzatevésiink” (Kant) fel6l feltarhat6 jelenségnek tekintjiik, ami
elemibb, értelmileg-gondolatilag megkozelithetd kiindulépontokat feltételezve
érthetd meg, és ami ezekbdl a sziikségszer(i kiindul6pontokbdl megalkothat6-
ként, értelemképzddményként konstitudltan mutathaté fel és magyarizhat6
meg. Husserli terminolégiaval kifejezve: transzcendentdlis fenomenoligiai redukcio
utjan visszakérdeziink a ,,mi hozzatevésiink” (Kant) legeredetibb forrasaiig, a
legelemibb tudati mozzanatokig, értelemképzddésekig, azaz feltarjuk a transz-
cendentdlis szubjektivitds még és mar megragadhaté vondsait, majd ezekbdl ki-
indulva, ezekkel 6sszefiiggésben épitjiik fel djra a természetes val6sagfelfoga-
sunkban vildgbeli dologként el6fordulé jelenséget (vildgkonstitiicid).

2. A természetes bedllitottsdg nézdpontia és a ,haldl” mint
a vildgban eldforduld esemény

Husserl kiindulé meglatdsa az, hogy a természetes beallitottsigban sajat maj-
dani haldlommal (csakigy, mint egykori megsziiletésemmel) kapcsolatos el-
képzeléseim interszubjektiv jelleglick:* mdsok haldlinak tapasztalatdbdl és

18 Lasd pl. Hua XXXIV. 449; magyarul: Az #/ Husser/. 154—155.

19 A 1étezés problémijanak felfiiggesztésével egyiittal kivonjuk magunkat az adott dolog-
hoz ftiz6d6 kiilonbozd érdekeltségeink érvényesitésével vald egyszerii azonosuldsbdl is.

20 So konkret genommen, erhalte ich zuletzt irgendein Vor-Bild des Sterbens aus meiner

intersubjektiven Welterfahrung...” (Hua XLII. 2, kiemelés az eredetiben.)
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mdsoktol szdrmazé elbeszélésekbdl erednek.?! Egészében véve tehdt fenome-
nolégiailag az idegentapasztalat, \lletSleg az interszubjektiv vildgkonstiticio felsl
kozelithet§ meg.

A test problémdja. Minthogy mdsok kozvetlenil testileg adédnak szdmunkra,
ezért mindenekeldtt a fesr problémdjaval kell szimot vetniink.??> A természe-
tes beallitottsdg idegentapasztalariban a testek vilagbeli entitdsok. E tekintet-
ben Husserl a Leib—Kirper fogalmi megkiilonboztetés révén tagolja a problémat.
Egyes testek pusztan anyagi dolgok (Korper), masok azonban egy szubjektivitds
kifejexddéser: eleven, sajdt testek (Leib).” A pusztin anyagi testekhez a természet-
tudési megfigyelés moédjan allhatunk hozza. Magyardzatokat adhatunk és elre-
jelzéseket tehetiink réluk. Az eleven testekhez azonban gy viszonyulhatunk,
mint a mi sajat testiinkhoz: személyesen. Egy ¢é16lény kifejezddésének vehet-
jik, illetve egy szubjektivitds céljainak elérését szolgilé eszkéznek foghatjuk
fel. Reagilhatunk ra és valaszolhatunk neki.

A tapasztalds konstiticiés szempontjabol viszont egy az el§z6tél kiillonb6zs
megkiilonboztetéssel élhetiink: megélt és objektivdlt test kozott tehetiink kiilonb-
séget. Az els esetben testiinket érz6, érzékeld, észleld, illetve cselekvd test-
ként — mintegy egyes szdm elsg személyben — éljilk meg. A masodik esetben
viszont — mintegy egyes szdm harmadik személyben — észlelt testként ragadjuk
meg. Példaul akkor, amikor egyik kezemmel megfogom a masikat. Es mindig,
amikor masok vagy 6onmagunk altal targyiasitott formdkban latjuk viszont 6n-
magunkat.

A haldl természetes bedllitottsdgheli felfogdsdanak alapuetd’ kétértelmiisége. A testhez
val6 kétféle viszony megkiilonboztetése alapjian tigy fogalmazhatunk, hogy ami-
kor sajit haldlunkat a masokérdl szerzett tapasztalatok® alapjin képzeljiik el,
akkor dsszemossuk a két perspektivdr. a sajit, kozvetleniil tapasztal6 perspektivan-
kat mésok csak kozvetetten ad6dé és kozvetleniil dltalunk hozzaférhetetlen®

21 Den Tod kann niemand an sich erfahren — aber wie erfihrt er ihn an anderen?” (Hua
XXIX. 332.) — ,Mein Tod als Weltvorkommnis kann erst fiir mich konstituiert sein, wenn
ich Tod von Anderen erfahren habe als korperlich organischen Verfall und Zerfall, und (als)
Unmaoglichkeit der Fortfithrung sich ausweisender Einfiithlung [...]. Der Tod der Anderen ist
der frither konstituierte Tod. Ebenso wie die Geburt der Anderen (die frither konstituierte
Geburt ist).” (Hua XLII. 3.)

22 A testtel kapesolatos aldbbi kétféle fogalmi megkiilonboztetésnél Sara Heindmaa ki-
fejtését ismertetem roviden: Heindmaa 2015. 102-104. A zest fenomenolégiai probléméjihoz
magyarul lasd: Vermes 2006 (a Husserl-elemzés: 29-32).

2 A, Leib—Korper” megkiilonboztetéshez lasd pl. Az 77 Husserl. 115-116. Varga Péter
Andrds és Zuh Deoddth az altaluk 6sszeidllitott Husserl-szétarban (Az 77 Husser/l. 215-220) a
,»Leib—Korper” megkiilonboztetésre a ,,sajttest—test” szavakat ajinljak.

24 L4sd példdul a kovetkezd megfogalmazist: ,,Also, seiende Welt wurde nun fiir mich die
Welt, in der Menschen ins Leben treten, als LLebende auftreten und dann als Menschen, als
organische Leiber, Mitpersonen nicht mehr sind.” (HuaMATT VIII. 438.)

% Zuginglichkeit des Unzuginglichen” (pl. Hua L. 144; Kartezidnus elmélkedéseb. 131). Vo.
még példaul (a honi vildg vs. idegen vildg 6sszefiiggésében): ,,Fremdheit als Zuginglichkeit
in der eigentlichen Unzuginglichkeit” (Hua XV. 627).
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perspektivajaval. Ekézben pedig 6nmagunk halélat eldologiasitva, hipotetiku-
san az objektiv id6be helyezziik bele egy jovGbeli eseményként, mas a viligban
lejatsz6dé események kozé.

Ugyanaz a spontdn 0sszemosis és csusztatds érhet§ tetten, akdr természet-
tudomdnyos, akar perszonalisztikus médon tekintjiik haldlunk eseményét. Az
elébbiben sajat haldlunkra egy organizmus — @ természeti folyamatként felfogott élet
— végeként gondolunk. Hasonl6an az allatok elpusztuldsdhoz, a névények elsza-
raddsdhoz. Perszonalisztikusan viszonyulva hozz4, haldlunkat nem pusztin egy
organizmus pusztuldsaként, hanem egy a vildgra a maga sajatos perspektivaja-
bol kinyilé, egyedi értelmet hordozo és kifejez szubyektum 1étezésének végeként
gondolunk. A haldl pedig kronoldgiai eseményként datdlhaté lesz a vilagban tor-
tént események kozott mint az adott személy élettorténetének vége.

1. A ,HALAL” MINT TRANSZCENDENTALIS
FENOMENOLOGIAI PROBLEMA

1. A transzcendentdlis fenomenologiai redukcio elsd lépése és
a haldl” mint kiszakadds az énkizosséghil

A transzcendentilis fenomenolégiai redukceié elsd 1épése
a transzcendentalis interszubjektivitdshoz

Amikor a természetes bedllitottsdgban a haldle vildgbeli eseménynek vessziik
és masok haldla felsl kozelitjiik meg, akkor kétértelmiiséget okozva és kony-
nyen félrevezetve benniinket 6sszekeveredik annak a problémédja, hogy miként
szerziink tapasztalatot, ismeretet a halalrél és az a kérdés, hogy mi az értelme,
jelentdsége a haldlnak szdmunkra. Filoz6fiai beéllitottsigunkban, mivel reflek-
tdlunk sajit megkozelitésmoédunkra, szellemileg jobb IehetGségiink van e két-
értelmiiség tisztazasara.

Szemléletmodot viltva, azaz transzcendentilis fenomenoldgiai epokhét gya-
korolva voltaképpen a természetes beillitottsigunknak a spontian eldologiasité
tendencidjat fiiggesztjiik fel.” Figyeliink tehét arra, hogy ne mossuk 6ssze a sa-
jat tapasztal6 perspektivankat az dltalaban vett médsok perspektivdjaval. Egytt-
tal mar nem a haldl tényleges lejatszédasa, hanem a haldl-fenomén — tehat a halal
szamunkra val6 ad6désa és ennek mikéntje — keriil figyelmiink elGterébe.

26 A hozzink kozeldllg személyek — a kozeli mdsok — haldldnak traumdja csakigy, mint a
sajat haldlunk lehetgségével val6 szembenézés a mindennapi életben is ténylegesen jatszhat
az epokhéhoz hasonlé szerepet: lehet ellenereje a haldl eldologiasitdsinak és rdirdnyithatja fi-
gyelmiinket a haldl — és az élet — szimunkra val6 jelentGségére. Ismert médon a szorongds és a
haldl illyen — a fenomenoldégiai epokhé és redukcid funkcidjat betoltd — mddszertani jelentdséggel
is bir Heideggernél a Lér és idd gondolatmenetében.
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A transzcendentilis szubjektivitds megkozelitését a kés6i — azaz a fenome-
nolégiai modszert az interszubjektivitds problémaira médszertanilag is megfele-
16en kiterjeszt6?” — Husserlnél Adrom lépésben kovethetjiik végig.”® Mindegyik
redukcids 1épéssel valgjaban 6nmagunkban, szubjektivitisunkban rejlg egyre
mélyebb értelmi rétegeket tarunk fel.

E/lsd” lepés: onmagamhoz mint az énkozosség énjéhez. ElGszor a természetes
beillitottsag objektiv valdsagtudatdnak — a vildg és a vildgbeli dolgok el6zetes
adottsdgdnak — kozvetlen szubjektiv eredetéhez jutunk el. A fenomenolégiai
redukci6 interszubjektio (ontoldgiai, illetve magasabb szinten: generativ/térténe-
ti) GUtja ez, amely a szubjektivitdshoz mint egy olyan énhez vezet el, aki egy
nkozdsség énje. Az énkozisség a kozosségivé vdldsban all fenn, ami a fommunika-
1o normalizdcids valdsdgképzés folyamatiban megy végbe. Az egyes személyek
vildgfelfogiasabdl a személyek kozott, legtagabb értelemben vett ,, kozlekedés”,
iterdlhaté reflexiv kozvetités, azaz kommunikici6® egyes vondsokat ismétl6dd
megerGsitések révén kiemel, optimalizal, tipussa sfirit, alland6, habitualizélt vo-
nasként mar mindig is az egyes ének aktualis felfogisa szdmara el6zetesen adott
és mindenki szdmdra altaldnosan érvényes dologként rogzit. Mindekdzben mas
vonasokat pedig hattérbe szorit. Ezek ,,pusztan szubjektiv” felfogisaiva vilnak
az immar objektivvé — azaz elézetesen adott és mindenki szimara érvényessé —
vélt normalizélt alaknak.*

Fenomenolodgiai epokhét gyakorolva tulajdonképpen mar nem is 6nmagunk
és masok téridébeli objektiv vildgbeli elvalasztasar6l és nem is pusztin szubjek-
tiv, konstitudlé-6nmagunknak a vildgbeli-ember-6nmagunktél valé6 megkiilon-
boztetésérdl van sz, hanem — ezen tilmenden — egy a sajdt szubjektivitdsunkon
beliili megkertozittség, egy ,Eénhasadas” kialakitasarél. Kiilon tartjuk énitinknek
azokat a mozzanatait, amelyek kiilonvalaszthaték az énkozosségbeli éntinktdl:
azaz az eldologiasité kommunikativ normalizaciés val6sdgképzés dllanddan zaj-

27 Az interszubjektivitdssal kapcsolatos Husserl-szovegeket kozreadé hdrom vaskos
Husserliana-koret (Hua X1TI-XIV-XV) tantdsaga szerint Husserlt mar az 1910-es évek elejétdl
foglalkoztatta az interszubjektivitds megfeleld fenomenoldgiai megkozelitésének problémi-
ja. Az 1920-as évek els@ felében pedig 1ényeges beldtdsokra is jutott az interszubjektivitds
konstittcids jelentdségére nézve. Mégis, csak az V. Kartezidnus elmélkedésbsl kibontakozo
beldtdsok nyitottdk meg szdmdra az interszubjektivitds — beleértve magasabb konstiticids
rétegeit: a tarsadalmisdgot, a kultirit és a torténelmet — feltardsinak médszertanilag és szisz-
tematikusan is igéretesnek ldtszé utjar: a ,transzcendentdlis szubjektivitds transzcenden-
tilis interszubjektivitdsként” (Kern 1973. XXXIII.: ,,die Etablierung der transzendentalen
Subjektivitit als transzendentale Intersubjektivitit”) val6 értelmezését.

28 A késd husserli transzcendentilis fenomenolégia dtfogo értelmezéséhez, a fenomenold-
giai mddszerre vonatkozé alibbi megfontoldsokhoz részletesebben a szerzgtdl 1dsd: Toronyai
2002a.

29 A kommunikativ normalizici6é problém4jihoz lasd: Toronyai 2002a. 133-137. Médszer-
tani szempontbdl ldsd még pl. Az 77 Husserl. 135 (Eugen Fink: ,,Hatodik kartezidnus elmél-
kedés”) kovetkezd megfogalmazdsat: ,,az interszubjektiv vilignak mint egy transzcendentilis
kommunikdl6 konstitticié korrelitumanak” emlitését. (Kiemelés az eredetiben — T G.)

30 Lasd példaul: Az eurdpai tudomdnyok vilsdga. 205-208.
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16 folyamatdtol. Ez az a folyamat, amely alland6an 1étrehozza benniink a ter-
mészetes bedllitottsiag valosdgfelfogdsat, és sajat tapasztal6 perspektivankat egy
mindenki szdmara hozzaférhetd, objektiv vilagbeli dolog pusztian szubjektiv fel-
fogasava viltoztatja. A transzcendentdlis szubjektivitdson beliili ilyen megketts-
zottség fenntartdsa teszi lehet6vé, hogy ne dologiasitsuk el spontdn médon sajat
belatasainkat. Mésként és némileg leegyszeriisitve kifejezve ugyanezt: filozo-
fusként tgy dontiink, hogy kivonjuk magunkat a kozvélekedések itéleteinek
érvényesitésébdl — beleértve ebbe még a filozéfuskszosség kozvéleményéte is
— és sajat magunk belatdsaira timaszkodva toreksziink jétallni gondolatainkért.

En mint az énk6zosség énje és a ,,haldl” mint kiszakadds
az énko6z6sségbdl

A transzcendentalis fenomenoldgiai redukcié fenti sajatossiga a transzcendenta-
lis szubjektivitds primordidlis magvat helyezi el6térbe, mintegy dtugorva inter-
szubjektiv rétegét. Maganal Husserlnél is csak késGi gondolkodoi korszakdban
keriil el6térbe az interszubjektivitds a transzcendentélis fenomenoldgia éltal
médszertanilag megfelelden megkozelithetd problémaként. A haldllal kapcsola-
tos feljegyzései zomében ebbdl az idGszakbdl valok. Eziranyu vizsgdlédasainak
hangsilya is — gy tlinik — ekkor tolédik el a primordidlis szfériban felmeriilé
problémak fel6l az interszubjektiv dimenzi6 felé.

A transzcendentdlis interszubjektivitdst kommunikativ normalizdciés val6-
sagképzésként megértve amellett érvelhetiink, hogy a ,,halal” az ebbdl a kom-
munikacios kozosségbdl valé olyan kiszakaddsként, kivalasként érthetd meg,
amelybdl mar nincs visszatérés. A haldl témdja igy tag jelentést nyer. ,Megha-
lassa” valik a kozos vilagbdl valé eltavozas értelmében az is, amikor — mondjuk
— valaki elvesziti fej- és agysériilések nyoman latdsat, hallasat, beszéd- és iras-
készségét. Vagy valaki nyugdijba vonul és egy 1d§ utdn mar képtelenné valik
szakmai vilaga fejleményeinek kévetésére. Vagy a mostani fiatalabb genericiok
vildgabdl tekintve azon idGsebb genericidk tagjainak helyzete, akik nem hasz-
nilnak mobiltelefont, internetet (s igy persze nincsenek jelen a kozosségi média
feliiletein sem). A példik persze vég nélkiil folytathatdk.

Ami a természetes beallitottsdgban masok haldlaként mint a vilagbdl valé el-
tlinésiik tapasztalata jelentkezik, az most beliilr6l, transzcendentilis szempont-
bol a kommunikalé szubjektumok szamara valé vilagbdl torténd kivalas értelmét
kapja. Elveszitjiik viligunkat azaltal, hogy kiszakadunk kommunikéciés kozos-
ségeinkbdl: ,,a haldl a transzcendentdlis én szdmadra ezt jelentheti: az elvesziti
»testiségéte, vildgtudatie, kilép a szabdlyozasbol” 3!

31 HuaMAT VIIL 102; Schwendtner Tibor forditdsa (Schwendtner 2008. 236). Az inter-
szubjektivitds-probléma magasabb — az aktudlis kommunikiciés kozosséget meghaladé ge-
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2. A transzcendentdilis fenomenoldgiai redukcid mdsodik lépése és
a haldal” mint a személyiség végessége

A transzcendentilis fenomenolégiai redukceié masodik 1épése
a transzcendentilis személyhez

Mdsodif lépés: 5nmagamhoz mint egy személyhez.> A fenomenoldgiai redukcié
kovetkezd 1épésében — Husserl ,,primordidlis redukcidonak” nevezi ezt — el-

pors

tekintiink az interszubjektiv vondsok figyelembevételétSl. Gondolatban fel-
fliggesztjiitk tehdt a kommunikativ normalizdcié folyamatit és ezzel egytrttal
elvonatkoztatunk a tartalmakra vonatkozéan att6l, hogy azok a médsokkal valé
érintkezés révén jottek-e létre az egyes személyekben vagy sem.* Ily médon
dltalaban véve egy énként tarul fel szimunkra a transzcendentilis szubjektivi-
tdsnak — az interszubjektiv kommunikativ normalizacié felszinibb rétege alatti
—mélyebb dimenzidja. Egy énként nem mas éneckkel dllunk ekkor szemben, ha-
nem sajat éniink /ddbeli sokasagival, pontosabban az idében kibontakoz6 egész
életiinkkel. A transzcendentalis (aktiv és passziv) tiszta genezis dimenzidjaba (a
genetikus fenomenoligia voltaképpeni magszférajiba) jutottunk. Husserl két érte-
lemben beszél énr6l ebben a dimenziéban.** Egyrészt a mindenkori jelen ak-
tusszférajanak énpolusaként ragadja meg, méasrészt pedig az idébeli genezisében
habitualizdlédott és énhez k6tddott — legtdgabb értelemben vett — képességek
énjeként, azaz személyként fogja fel. ,, Enpolus” és ,,személy” megkiilonbozteté-
se révén lathatjuk meg a transzcendentilis szubjektivitds legmélyebb rétegéhez
val6 tovabblépés lehetGségét.

nerativ/torténeti — szintjét illetGen azonban Husserl kiemeli a #radicidképzés 1ehetGségét. Arra
utal, hogy a sajit személyiinkben megvalésitott sajitos értelmi élet az interszubjektivitds
révén egy megeldz§ generacioktdl dtvett értelem, életforma sajit médunkon valé ismétlésének
lehetdségét rejti magiban. Kovetkezésképpen sajit életformank tovdbbadédsinak — pontosab-
ban majdani lehetséges masok dltali dtvételének és ily médon valé tovibbélésének — lehe-
tdségét is. Lasd ehhez példaul (a filozéfia feladateszméje dtvételének-dthagyomanyozasanak
osszefiiggésében): Az #ij Husserl. 182—184, ill. 199-201. Ebbe a gondolatkérbe tartozik Husserl
ismert elgondoldsa az értelemalapitdsrol (Urstiftung) és dthagyomanyozdsrol is: lasd pl. Az i/
Husserl. 185-201. A késdbbiekben visszatériink a problémara a ,haldl” husserli megkozeli-
tésének metafizikai problémadinil a ,,1élekvandorlds” és a ,,1élekfejlddés” kérdését tirgyalva.

32 A transzcendentilis ,,személy” értelmében vett én fogalmahoz liasd pl. Az 4 Husserl.
157-158.

33 A primordidlis redukcié vagy absztrakcié husserli leirdsdban (Iisd pl. Az # Husserl. 121
122) és gyakorldsiban mintha nem mindig lenne vildgos, hogy Husserl a reduktiv mozzanat
— az interszubjektiv kommunikativ normalizdcié epokhéjianak és ugyanakkor tudatélménye-
inknek a sajit, kozvetlen tapasztalatra val6 visszavezetésének — elsgdlegessége mellett mi-
lyen értelemben beszél absztrakciérdl: a mdsoktdl szerzett tudattartalmainkedl valé elvonat-
koztatdst is érti-e ezen, vagy csak a tudatélmény interszubjektiv oldaldtdl, a tudattartalom
interszubjektiv forrdsitdl valé eltekintésrl van sz6, megtartva magukat a tartalmakat.

3 L4sd példaul: ,Wir operieren hier offenbar mit zwei grundverschiedenen Begriffen
von Ich (nachdem schon unterschieden ist konkretes Ich, Monade, und Ichpol als Ich in der
Monade)” (Hua XXXIV. 471).
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Megregyzés: A teljes konkrétsagiban, azaz a habitualizdl6dott képességek kor-
relaitumaiként szintén habitualizadl6dott intenciondlis tirgyakkal és ezéltal végiil
is az egész kornyezd vilagaval egyiitt értett személyt Husserl mondsznak nevezi.
Az gy értett énck kozosségét pedig mondszkizisségnek. A mondszkozosségben
zajl6 kommunikativ normalizicié révén elGillé természetes valésagtudat vili-
ga pedig, amelyben minden dolog felbukkan szimunkra — fontos ezt a belatéast
mindig szem el6tt tartanunk — valéjdban nem a kozvetlen kérnyezet, hanem a
mindenkori kérnyezd vildgunkat magaba foglalé atfogé horizont.

En mint személy és a ,,halal” mint a személyiség végessége:
belsd fenyegetettsége, integritdsanak felbomlasa és sajatos
természetének korldtozottsiga

M¢élyebben személyes értelmében a halal probléméja akkor meriil fel szaimunk-
ra, amikor jelentését és jelentGségét — azon til, hogy nem az ember vildgbeli
1étezésének végeként fogjuk fel — méar nem csak a masokkal alkotott vilagképzd
k6z6sségbdl torténd kiszakaddsban latjuk. A ,,halal” értelme ekkor a vildgvesz-
tésen tdl a személyiség halanddsagaként tarul fel.

A transzcendentélis primordialis szférara atfékuszalva figyelmiinket mintegy
belsd tavolsdgot teremtiink éniink téridébeli, szocidlis-kulturalis, kommunika-
tiv-interszubjektiv ,felszini” rétegétdl. ,,Haromdimenzids” 1étezésiinktsl gon-
dolatban megfosztva magunkat megmarad azonban szdmunkra szubjektivita-
sunk sajitosan ,,kétdimenziés”, egzisztencidlis-primordidlis ,,mély” rétege: én
mint a jelenben miikodd szubjektivitas (énpdlus) és én — az élettdrténetem pusz-
tdn szubjektiv oldalaként — mint a mindenkori jeleneimben szerzett tapasztala-
tok habitualizdl6ddsabdl elGallo személy.*

Az énpdlus elszor is és kozvetleniil a mindenkor éppen most megnyilvanul6
személyiségvondsaim (képességeim, érdeklfdéseim stb.) énje. Ezek a szerzett
tulajdonsdgaim nem sziikségképpen mindig részei a jelenbeli aktudlis miikodé-
semnek. De aktualizdlhat6, djramegjelenithetd vondsaim. Meghallok egy aut6t
az utcan. Az észlelés lecseng, (husserli kifejezéssel) retenciondlisan egy nullin-
tenzitds felé tart. Képes vagyok azonban felidézni, ,,iijra hallani” emlékezetem-
ben, és persze egy Ujabb auté zajanak meghalldsira is megmarad a nyitottsdgom,
a képességem. Bir meglehet, aktudlis foglalatossigomba belemeriilve®® még az
elébbinél erdsebb autdzajra sem fogok felfigyelni. S6t az is tébbnyire magatdl
értetddd, hogy mai éber dllapotom utdn este alvisba meriilve és holnap feléb-
redve ismét csak minden tovabbi nélkiil képes leszek észlelni az auté zajat.

35 A transzcendentdlis személy” fogalmahoz ldsd pl. Az # Husserl. 158.
36 Még az is lehetséges, hogy egy emlékbe meriilok gy bele, hogy még akir igen hangos
zajokra sem figyelek fel.
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A sajatos tartalmaktdl tekintsiink el, és emeljiik ki a primordidlis szférdaban
felmeriil§ probléma dltaldnos szerkezeti vondasait. Ekkor a személyiségképzidés
kozponti problémajava az djramegjelenithetdség (Vergegenwdéirtigung) valik. Ami em-
1ékezésként elbfeltételezi a jelenbeli élmény szedimentilddasat és azt, hogy az
én a jelen énpodlusaként képes ismét aktualizilni ezt az énmiikodést.

A szedimentalédas husserli képe az éber tudat impressziéinak retenciondlis
fazisok sorozatdban valé nullintenzitds felé halado leiilepedése. Elhal az auté
hangja szimomra, eldjulok, elalszom stb. Csak az éber tudat ezen megszakadasai
teszik lehetévé azonban az GjrafelidézhetGséget és ennek révén a habitualiza-
ciét, valamint a személyiségképzddést. Aki 6rokké ébren, aktudlis miikodésben
tartand minden képességét, az biztosan egészen kiilonlegesen intenziv életet
élne, de biztosan nem lenne ember. Az emberi végességgel szembesiiliink te-
hat Husserlnél a szedimentacié-djrafelidézhetdség problémajiban. Lényeges, a
szubjektivitdisunk magvaban érvényre jut6 végességrdl van sz6 és nem a masok
haladlanak kiils6 tapasztalatdbél adédé tudatrdl.

Harom vondast emelek ki a ,,haldl” jelentését és jelentGségét keresve ezen a
szinten Husserlnél. E/dszor is (a transzcendentilis ego felé polarizalva a problé-
mat) egy sajatos, belss fenyegetettségre hivom fel a figyelmet. Ugyanis a mindenko-
r1 jelen mikodésiink, éber tudatunk szempontjab6l nézve [ényeges aszimmetria
all fenn aktudlis mikédésiink énpdlusaként valé éniink (transzcendentilis ego)
spontaneitdsa és a habitualizdci6 révén képz6dd — de szedimentalédasabél csak
az énpolus révén djraaktualizalhaté — személyiségiink viszonylagos passzivitdsa,
tehetetlensége kozott. Valahol mindig kérdéses, hogy ha méar nem érzékelem
és érzem azt, amit az el6bb érzékeltem és éreztem, fogok-e és miként Gjra ér-
zékelni és érezni. Vagy amikor felébredek az alvasbol vagy magamhoz térek az
ajulasbol, ugyanigy képes vagyok-e mindarra, amire el6tte. A haldl jelentGségét
abban az dlland6 fenyegetettségben ragadhatjuk meg, hogy nem ,,ébrediink fel”
szedimentalédott, aktualisan érdeklddéseinket elvesztett és elerGtlenedett alla-
potunkb6l. En mint személy véglegesen dntudatlannd valok, kimeriilok és végleg
,elalszom”.%

Mdsodit vonidsként (a transzcendentdlis szubjektivitdst ¢gy érz primordialis
szintjén belill tekintve) a személyiség felbomidsanak dllandé lehetGségeként ér-
telmezhetjiik a haldlt: én mint ezzel és ezzel a habitussal biré, ilyen és ilyen
stilusban megnyilvanulé személy megsziinok egzisztlni. Az aktudlis élmények
szedimentalédisa és a szedimentilédott vondsok tjraaktualizdldsinak habitua-
liz4ci6s folyamata minden szintjén ki van téve a felbomldsnak. A személyiséget

37 Husserl a ,,der letzte »Schlaf<” kifejezést haszndlja ezen a ponton, a primordialis
szférdban a haldl értelmezése kapcsin: ,Muss es eine allgemeine Ermiidung geben? Muss
Erschopfung und Schlaf kommen? Und schlieBlich, muss eine Periodisierung nach Wachen
und Schlaf einen Limes haben in einem letzten »Schlaf«, dem Tod, in dem die totale
Lebenskraft sich erschépft hat?” (Hua XXXIX. 500.)
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kialakité habitualizdci6® sajitos normalizdciés folyamatként egyittal az anoma-
lidkra is nyitott. Valami aktudlis djraészlelésének konkordancidjat alland6an fe-
nyegeti a diszkordancia. A tapasztalds optimalizdlédasit — hogy jobban fogjuk
fel az adott dolgot — pedig mindig kisiklathatja a félreértelmezés. A tipizal6dast
pedig az atipikus elburjinzasa lehetetlenitheti el. Végiil pedig az énhez kots-
dést a sajattd valas helyett az elidegeniilés veszélye fenyegeti. Személyiségiink
sokféleképpen eshet szét. A neurotikus zavarok és pszichotikus Griiletek isme-
161 bizonyara sokat tudndnak err6l mesélni. K7 volt Holderlin vagy Nietzsche a
megoriilése utdni évtizedekben? Mi most, a gondolatmenet ezen pontjan, Ggy
fogalmazhatunk, hogy a habitualiziciés folyamatok zavarai haldlunk értelmével
mint személyiségiink felbomldsidnak dllandé lehetségével szembesitenek.
Végiil harmadik vonasként (mintegy az interszubjektiv szféra felé polari-
zalva itt a problémat) az ismérlés értelmében vett folytatds lehetdségéhdl kiindulva
a haldl egy Gjabb médon szembesit sajit végességiinkkel. Sajat személyisé-
gemnek az élettérténetem habitualiziciés folyamatdban valé dllandé tovabb-
alakuldsiban énmagamat mint egy mésik — kordbbi — énemet aktualizilva is-
métlem meg és azonosulok vele. En az vagyok, aki egy masik ént ismétel: a
habitualizicié fentebb jelzett 6sszetett folyamatdban itt és most sajitomként
élek meg és érvényesitek egy olyan érzést, felfogast, viselkedést vagy torek-
vést, amelyet egy miasik ént6l — a sajat kordbbi énemtdl — veszek at. Az inter-
szubjektiv kommunikacids normalizicié viszonyaiba helyezve magunkat a mar
fentebb jelzett tradicié lehetdsége nyilik meg. Sajat személyiségem — az a sti-
lus, forma vagy értelem, amely érvényesiil benne — egy masik személyiségben
megnyilvanulé stilus, forma, értelem ismétlése — jéllehet szitkségképpen mo-
dosult ismétlése — lehet.” Es egyittal annak lehetdsége is, hogy az én szemé-
lyiségem mds altal ismételve folytatodjon. Vegyiik most azonban figyelembe,
hogy — mir sajit élettérténetemet tekintve is bizonyos fokig, de a méasok ho-
rizontjat tekintve biztosan — az ismételhetd személyiségvondsok, a megnyilé
lehetfségek sokasdgaval, potencidlisan végtelen horizontjival keriilok szem-
be. Ekkor az dltalam ismételve realizdlhat6 személyiségvondsok végességével,
korldtozottsdgaval konfrontdlédhatunk. Valamit — vagy akarmennyit — dtvéve is
onmagamtdl vagy masokt6l még mindig ottmaradnak a nem realizilt, jéllehet
egyébként esetleg realizdlhatd, lehetdségek. Nem is szélva a még lehetGség-
ként sem felmeriil§ lehetdségekrl.® Ugy is fogalmazhatunk, hogy a halal egy-

3 A habitualizdcié ,konkordancia—optimalizilds—tipizdlis—énhez kot6dés” fokozataiban
elgondolt husserli koncepcidjdhoz lasd Steinbock 1995. 125-170.

% HuaMAT VIII. 436-437: Husserl tradiciérél beszél — nem puszta ismétlésrdl te-
hdt —, amely olyan dtvétel, 6roklés, amely a mdédositdst is magdba foglalja. ,,Wir stehen in
der 'Iradition, durch Andere werden wir anders, ihr Personales in uns aufnehmend, in uns
notwendig umbildend.”

40 Ttt nem az ismert lehetGségeink dltal szintén tudott, dmde egyéni, kozosségi vagy em-
beri — aktudlisan vagy dltaldban vett — korldtaink altal kizart lehet§ségekre utalok, hanem a
nem is ismertekre.
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szerre szembesit benniinket az dnmagunkban megoalisitott, illerve megovalosithatd
emberi természet végességével és a kozosségben realizdlhaté emberi természet po-
tencidlis végtelenségével.*!

3. A transzcendentdlis fenomenoldgiai redukcid harmadik lépése és
a transzscendentdlis ego haldldanak elgondolhatatlansdga

A transzcendentilis fenomenolégiai redukceié harmadik 1épése
a transzcendentélis ego eleven jelenéhez

Harmadik lépés: 5nmagam mint énpdlus eleven jelenéhez. A fenomenoldgiai re-
dukeci6 e végsd [épésében felfiiggesztjiik az id6beli nyitottsdgunkkal 6sszefiiggd
habitualizal6dasi folyamat figyelembevételét és ezzel egyiitt eltekintiink az én
mint személy élettorténetileg szerzett tartalmaitdl — egész szubjektiv kornyezd
vildgunktél — is. Ekkor tarul fel szimunkra a transzcendentilis szubjektivitas
legmélyebb rétege: én mint a mindenkori jelenben miik6d§ — tehdt nem csu-
pan a szerzett, hanem a mindig is meglévd és érvényesiil§ elemi képességeim
—aktusainak énpdlusa. A redukcids visszakérdezés sajait magunkhoz vezet vissza.
Azokhoz a legelemibb megnyilvanuldsainkhoz, amikként mar mindig is voltunk
és vagyunk. Amik mindig minden életrezdiilésiinkben érvényesiilnek, és ép-
pen ezért nem is kdthetSk és rogzithetSk kizarélagosan semmilyen koriilhatérolt
konkrét id6hoz, élményhez vagy folyamathoz. Ugyanakkor szubjektivitisunk,
éniink e legelemibb része nem statikus — erre vezet rd Husserl —, hanem sa-
jatos mozgalmassig, dinamizmus, dlland6 keletkezésben levés jellemzi. Olyan

“ Ezen a ponton a személyiink végességét illetden mdsra hivom fel a figyelmet, mint
Husserl. Més irdnyban értelmezek egy husserli felvetést és a ,,tobbetvélés” (Mehrmeinung)
gondolatat. Husserl a Miként konstitudlidik a folyamatos vildg egysége az alods sziinetein til? cimet
viseld, 1931 marciusdra datalt kutatdsi kézirata (Az # Husser/. 115-127) gondolatmenetének
egy pontjin a ,haldlnak” (valamint az ,,alvdsnak” és a ,sziiletésnek”) mint szemléletileg be-
vélthatatlan lehet8ségnek az objektiv vildg konstitticidjdban jatszott jelentdségére hivja fel a
figyelmet: ,,El6szor is meg kell fontolnunk, hogy sajat aktualitisom, ébrenlétem kot engem
és taldn konstitutiv médon be is hatdrol [...] Most jott el az ideje annak, hogy a vizsgidlatunk-
ba bevonjuk az alvdst, a sziiletést és a haldlt. [...] Vajon a haldl a lehetséges szemléletileg
beviélthato torténések egyike ...7 [...] Objektiv idGtérbeliség és vildg vajon konstitudlédhat-¢
mindezek nélkiil, a haldl és a tobbi pedig vajon a vildg véletlenszert faktikus térténései? Fur-
csa faktumok! Nem a »direkt« sajat és kozosségi szemléleti képzetalkotdssal megragadhaté
faktumok végtelenségéhez tartoznak, hanem éppen hogy egyéltalin nem alkothatunk réluk
képzetet.” (Az 7 Husserl. 124.) Ugyanezen irds egy kdvetkezd pontjan pedig a ,,tobbetvélés”
gondolatit vonja be a magyarazatba: ,,allandéan kiilonbség all fenn és kiilonbséget is kell ten-
ni akdzote, amit valoban latok, és azon dolgok ,,végtelen” tobbletet képezd teriilete kozote,
amelyeket ezzel egyiitt vélek és ezzel egyiitt igazolok, 4m amelyeket nem l4tok és tulajdon-
képpeni médon nem tapasztalok.” (Az 77 Husserl. 126.) A ,haldl” mint szemléletileg bevilt-
hatatlan lehetdség beldtasiat nem az objektiv vildg konstitticiéjanak kontextusdban, hanem az
emberi végességnek az dsszefiiggésében értelmezem.
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keletkezésben levés ez azonban, amelyben dlland6an mi magunk joviink 1étre
énként, tudatként. A gondolkodds, a gondolkodé visszakérdezés egy sajitos 6n-
referencidlis végponthoz — vagy inkdbb sajit eredetéhez* — érkezik el itt, amely
szétfesziti a reflexié hatdrait, és tulajdonképpen minden tudatos beldtasban valé
rogzitése (nem is szélva fogalmakban, beszédben térténd kommunikaci6jarol)
olyan utélagossiggal terhelt, amelyben mar mindig is kiviil keriiliink ezen az
eredeti szféran.

Eniink, szubjektivitdsunk forrdsinak sajatos mozgalmassdgat Husserl id6-
fogalmakkal torekszik megragadni. A kés6i korszakaban pedig eleven jelennek
(lebendige Gegenwart) nevezve mélyiti el a mar korai id6elGadésaitdl kezdve fenn-
tartott felfedezését a bels§ idStudat magvanak impressziondlis—retenciondlis—pro-
tenciondlis szerkezetérol.

Eber életiink sajatos mozgalmassdgat Husserl ,draml6-all6 jelenként
gadja meg, amelyben a tudatosul6 alakzat, targy ,,teljesen rejtetten” (uo.), egy
tudattalan, passziv, id6beli keletkezésbdl, ,,aramlasbél” 4ll el6. Ennek a rejtett,
mostbeli keletkezésnek az id6i mozzanataira, fazisaira igyekszik Husserl utalni a
jelzett harmas szerkezettel. Az eredeti nyitottsigunk révén benniinket érd, a tu-
datkiiszobot atépd (05 )benyomdsokatr (Urimpression), a kozvetlen, szemléleti megtar-
tds (Retention), kozvetlen ,,emlékezés” fazisainak sorozata 6rzi meg szamunkra.
Ugyanakkor pedig konkrét, £izvetlen szemléleti varakozdsok (Protention) irinyul-
nak benniinket érinthetd benyomasokra — amelyeket aztan ismét, az elézével
0sszefonddo, vsszestirlisodd retenciondlis fazisok sorozata tart meg szamunkra...
Ebbdl a rejtetten allanddan zajld, ,,all6” haromfizisos struktirdja dinamizmus-
b6l bukkannak fel aztdn a szamunkra tudatosulé tiargyi mozzanatok.

Az eleven jelen () fogalma a kés6i Husserlnél a belsg idGtudatnak az énnel val6
osszefiiggését emeli ki: az impressziondlis—retenciondlis—protenciondlis torté-
nésben eldallé idébeli ,,most”-ban mint Jlegelemibh targyképzidésben mi magunk
joviink létre énként bSnmagunk szdmdra az id6ben: sajatos dnobjektivdcionk (Zeiti-
gung) megy dllandéan végbe. [gy keletkezik Husserl megldtdsa szerint dllandéan
és teljesen passziv médon éniink, mint minden aktivitisunk dgense, énpdlusa.

Az énpdlus énjérdl szerezhetd belatdsok pedig olyan tisztan énszer(i vonasok
megragaddsit jelentik,* amelyek aztdn a transzcendentdlis szubjektivitds maga-

»43

ra-

4 A transzcendentilis fenomenolégiai redukcids visszavezetés beldtdsai és a transzcenden-
tilis ego eleven jelenében feltirul6 kezdet evidencidja kozotti performativ ellentmonddst el-
keriil§ osszefiiggést Husserlnél James Mensch a kévetkezdképpen adja vissza: , It is, in fact,
possible to see the whole of his argumentation regarding time-consciousness as motivated by
the goal of providing an account of our selthood that justifies itself by including its own possibility.
The selfhood, whose temporal constitution Husserl describes, is the same selfthood that is
capable of putting forth the arguments that he makes for it. This is because the concepts of
thesis and evidence required for such arguments are inherent in the constitutive process that
results in this selfhood.” (Mensch 2010. 265-266. Kiemelés az eredetiben.)

43 Ldsd példaul Az eurdpai tudomdanyok vdlsdga. 212.

Bz a statikus fenomenoldgia eljirisaiban feltarhaté eidosz ego.
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sabb rétegeiben — a bels§ élményfolyam monadikus énjében és a mondszk6zos-
ség énjében —, illetve természetes gondolkodasunkban @ priori jelleggel sziik-
ségképpen mindenhol érvényesiilnek és semmilyen koriilhatarolhaté idében és
térben sem lokalizalhatok kizdr6lagosan.

En mint az énpdlus eleven jelene és a transzcendentélis
ego halalanak elgondolhatatlansiga

Tegyiik meg a harmadik 1épést is a transzcendentdlis szubjektivitds feltardsaban.
Fiiggessziik fel a belsG id6ben valé személyiségképzddés szempontjit. Azaz te-
kintsiink el a szedimentacié és djramegjelenités egész dimenzidjatsl. Ekkor
tisztan az énpdlus (a transzcendentalis ego) impressziondlis—retenciondlis—pro-
tenciondlis szerkezet( dramlé-all6 eleven jelenére fokuszalunk.

»A transzcendentilis én nem halhat és nem sziilethet meg” — fogalmaz Hus-
serl nemegyszer.® E kijelentéseket olvasva félreéreés lenne halhatatlan 1élekre,
valamilyen 6rokkévalé testi [étezdre, netdn nem idébeli vagy id6feletti entitdsra
gondolni. Az ilyen elképzelések olyan idéfelfogiasokat feltételeznek, amelyek
inadekvatak a transzcendentilis ego i1dGiségét tekintve. A transzcendentalis
szubjektivitds legbels§ magvara vonatkozéan sem a haldlnak az interszubjektiv
téridébeli vilagban valé 1étezéssel, sem pedig a belsg idGbeli szedimenticidval
Osszefiiggd jelentései nem lehetnek érvényesek.

Husserl voltaképpen arra hivja fel a figyelmet, amikor a transzcendentélis én
haldlanak ,,elképzelhetetlenségérsl”, ,,elgondolhatatlansdgirél” ir, hogy a haldl
elgondolasaval vagy elképzelésével a jovGhorizont megsziinését feltételezziik,
mikozben magiban ebben a gondolatban vagy elképzelésben érvényesiil§ én-
polus eleven jelenében is — miképp minden gondolkodésban és elképzelésben
— dllandéan jov6horizontok nyilnak. Minden éppen zajlé tapasztalds feltételez
megeldz6 és kivet§ belsd idébeli tapasztalatokat: el6feltételezi magic a bels§
1d6 allandé dramldsat: az impresszionalis—retenciondlis—protenciondlis struk-
tarat. Kovetkezésképpen nem lehetséges performativ 6nellentmondas nélkiil
olyan jovébeli pillanatot elgondolni, amely valamiféle ,,utolsé pillanata” lehetne
az életnek. Tudatos szubjektumként nem juthatunk til sajat végiinkon. A gon-
dolkodason beliil - minden tudatmiikodést értve most ezen — elgondolhatatlan a
gondolkodds megsziinése, ,,haldla”: az impressziondlis—retencionalis—protencio-
nilis eleven jelen struktiira kiiktat6ddsa. Aramlé-all6 szerkezet ez. Rogzithetd
hatarok nélkiili nyilt végtelen.

4 Hua XI. 379-381; Hua IV. 103; Hua XIV. 156-157; Hua XV. 609; Hua XXIX. 332-333;
Hua XXXIV. 471; Hua XLII. 151.

46 Aber es (ist) schon vorauszusehen, dass ’Sterben’ mit der 'Undenkbarkeit’, Unvor-
stellbarkeit des Aufhérens eines transzendentalen Seins vertriglich sein muf3.” (HuaMAT
VIII. 97.)
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Lépjiink tovdbb e sajitos ,fenomenoldégiai immortalitdst”* illet§ beldtds
fontos kovetkezményéhez. Mintegy ,,visszafordulva” a magasabb szubjektivi-
tasrétegek felé azt fogalmazhatjuk meg, hogy csak ezen a legbelsG szubjektiv
magon kiviili szubjektivitdsrétegekben és magdr ext a magot eldfeltételezve valik
lehetségessé a haldlnak jelentést adé tényezSk — hatdrok, sziinetek, torések, vé-
ges lehetGségek sit. — elgondoldsa. Eppen e beldtds vilagit rd a transzcenden-
talis én halhatatlansidgidnak paradox jelentGségére: szamunkra mint személyek,
mint énkozosségbeli ének és mint egy vildgban 1étez§ emberek sziamdra csak e
sajatos halhatatlansdgot eléfeltételezve vilik lehetségessé haland6sdgunk meg-
kozelitése.

1. A TERMESZETES BEALLITOTTSAG MINT TRANSZCENDENTALIS
FENOMENOLOGIAILAG KONSTITUALT NEZOPONT ES A ,HALAL” MINT
AZ OBJEKTIV IDO TAPASZTALASANAK LEHETOSEGFELTETELE

1. A természetes bedllitottsdag mint transzcendentdlis fenomenologiailag
konstitudlt nézdpont

Most helyezkedjiink vissza ismét a természetes szellemi beillitottsagba. Ugy
azonban, hogy tartsuk meg bizonyos médon a belsd reflektaltsigunkat. Tehdt
oldjuk fel a fenomenolégiai epokhéban kialakitott figyelmi dllapotunkat, amely-
ben felfiiggesztettiik a 1éttérelezéseket, a vildgba val6é naiv belefeledkezést.
Ugyanakkor egyrészt 6rizziik meg azokat a bonyolult rétegzettségii beldtasokat,
amelyeket az epokhéban végbevitt redukcids visszakérdezésben, illetve érte-
lemkonstiticiéban szereztiink. Masrészt pedig — és ez a dont§ — legyiink to-
vébbra is készek arra természetes életvezetésiink sordn, hogy tjra és djra ismét-
l6d6en az epokhé reflektiltsagat kialakitva foglalkozzunk a szamunkra ad6dé
dolgokkal. Az epokhé — a 1éttételezések felfiiggesztésének — habitualizdldsa igy
mindig elevenen tarthatja azt a beldtasunkat, hogy a 1éttételezéseket — beleérive
onmagunk emberként valé 1étezésének tudatit is —, a természetes bedllitott-
sdgnak a dolgok és a vildg objektiv 1étezésére vonatkoz6 alapmeggy§zidését

47 Anthony J. Steinbock hasznélja a ,,phenomenological immortality” kifejezést (Steinbock
2017. 21) Husserl ,sziiletéssel” és ,,haldllal” kapcsolatos elgondoldsainak generativ fenome-
nolégiai szempontt elemzésében (Steinbock 2017. 21-35). Husserl természetesen hangsi-
lyozza, fontos mindig szem elGtt tartanunk, hogy a transzcendentdlis ego halhatatlansdganak
fenomenoldgiai problémdjit ne keverjiik dssze az ember ,halhatatlansigdnak” félreveze-
t6 feltevésével: ,,Der Mensch stirbt notwendig. [...] Aber das transzendentale urtiimliche
Leben [...] ist »unsterblich«, weil das Sterben dafiir keinen Sinn hat etc.” (Hua XXIX. 338.
A szoveghelyet lisd b6vebben aldbb a 60. libjegyzetben.)
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éppenséggel az interszubjektiv kommunikativ normalizaci6 alakitja ki. Masként
megfogalmazva: a fenomenolégiai reflexiéban felmutathatéan vilagban létezd
emberként a transzcendentalis szubjektivitds 6nobjektiviciéja vagyunk.*

2. A természetes bedllitottsdg mint transzcendentdlis fenomenoligiailag konstitudlt
nézdpont és a ,,haldl” mint ax objektiv idd tapasztalatanak lehetdségfeltétele

Természetes szellemi beillitéddsunkat transzcendentdlis fenomenolégiailag
konstitudlt szemléletmdédként értve lehetGségiink nyilik egyrészt arra, hogy
tisztazzuk a ,haldl” felfogasat a természetes bedllitottsdgban alapvet§en jellem-
706 kétéreelmiiséget. Masrészt pedig arra is, hogy felmérjiik a ,,haldl” megértése
interszubjektiv forrisinak jelent&ségét.

Larttuk, hogy amikor a természetes bedllitottsdgban a halalt vilagbeli ese-
ményként fogjuk fel,* akkor 6sszemossuk a sajit, kozvetleniil tapasztalé pers-
pektivankat masok csak kdzvetetten ad6dé perspektivajaval. Az epokhén beliil-
701 — azaz transzcendentdlis szempontbdl — megvilagitva ezt az 6sszemosdst agy
fogalmazhatunk, hogy tapasztal6 perspektivinkban nem differencidljuk sajit
szubjektivitdsunk interszubjektiy, illetve személyes/monadikus (és az énpdlust
képz6) dimenzidit. Eppenséggel ellenkezdleg: feloldédunk az interszubjektiv
konstiticioban. Ekkor pedig 6nmagunkat mint a vildagban 1étez§ embert is pusz-
tdn az interszubjektiv konstitiicié perspektivdjaba helyezziik és mar tulajdon-
képpen eleve az dltaldban vett ,,masok” feldl latjuk. [gy aztdn mésok haldlanak
felfogasa mintegy magatol értet6dden azonosul a ,,sajat” haldlunk megértésével.
A ,,halal” olyan torténésként jelenik meg a vildgban, amikor is a test tapasztaldsa
megvaltozik. A test — még ha eleven testnek latszik is még — elvesziti ,,a bele-
érzés lehetGségfeltéeeleit”, és tobbé mir ,,nem egy 1élek kifejezddése” >

Ezen a ponton pedig — tigy latom — a haldl fenomenolégiai elemzésének egy
olyan Gjabb értelme tarul fel, amellyel egyben bezarhatjuk gondolati utunk ko-
rét. Visszaérkeztiink kiindulépontunkhoz: a természetes szellemi beillitottsiag
objektiv téridébeli haldltapasztalatdhoz — immar azonban lehetgségiink nyilik

48 tehdt minden embernek megvan a maga »transzcendentilis énje«: de nem mint lelke
redlis része vagy rétege (ami képtelenség volna), hanem amennyiben az ember a sz6ban for-
g6 transzcendentdlis én fenomenoldgiai 6nreflexiéban megmutathaté 6nobjektivicidja.” (Az
eurdpai tudomdnyok vdlsdga. 233.)

49 A, haldl” mostani néz&pontunkbél valé megkozelitéséhez lasd pl. a Weltleben und Sterben
der menschlichen und transzendentalen Subjektivitit (Hua XXIX. 323-338) cimet kapott szoveget,
amely a Die anthropologische Welt cimG — 1936 augusztusiban, a Valsdg-konyv befejezs részei-
nek gondolatkorében keletkezett — irds része.

50 Den Tod kann niemand an sich erfahren — aber wie erfihrt er ihn an anderen? Der Leib
stirbt, der Leib verdndert sich korperlich so, daf} er die Bedingungen der Moglichkeit der
Einfiithlung authebt. Was dazu gehort, dal er nicht mehr, selbst wenn er du3erlich noch wie
ein Leib aussieht, nicht mehr (ein) seelisches Sein ausdriickt.” (Hua XXIX. 332.)



104 TANULMANYOK

a transzcendentalis fenomenoldgiai eredetekbdl megérteni azt. A ,halal” ter-
mészetes beillitottsagbeli tapasztalatat kozelitsitk meg most tehit az epokhén
beliilr6l: 6nmagunkat és vildgbeli tapasztalatainkat a transzcendentélis szubjek-
tivitds konstiticiés teljesitményeként litva. Ekkor érthetjitk meg megfelelen
Husserl formulaszeri meghatarozdsat: a ,,halal a transzcendentilis ego kivaladsa
emberként valé énobjektivici6jabol” .5t

51 []st der Tod das Ausscheiden des transzendentalen Ego aus der Selbstobjektivation
als Mensch” (Hua XXIX. 332).

Husserl a haldl idézett, formulaszerli meghatdrozdsit Heidegger felfogisaval szembedl-
litva fogalmazza meg. Az alibbi megjegyzést teszi: ,,Die blendenden, tiefsinnigen Weisen,
in denen Heidegger mit dem "Tode umspringt, wird sich der Tod schwerlich gefallen lassen.
In der echten, der in der transzendentalen Reduktion begriindeten Phidnomenologie, in der
Phinomenologie aus den absoluten Evidenzquellen (in denen alle objektiven Evidenzen
zu Gegenstinden absoluter subjektiver Evidenz werden) ist der Tod das Ausscheiden des
transzendentalen Ego aus der Selbstobjektivation als Mensch.” (Hua XXIX. 332.)

A ,haldl” husserli, illetve heideggeri felfogdsét illeten két kutaté észrevételeit emelem
ki. James Dodd arra a kiilonbségre mutat rd, amelyet az id6 eksztatikus karaktere jatszik Hei-
degger, illetve Husserl haldlértelmezésében. Meglatdsa szerint ugyanis Husserl minimalizalni
torekszik a haldl konstitutiv szerepét az id§ eksztatikus jellegére nézve. Eziltal azonban Hei-
degger szemében — mondhatni — éppen a [ényeget téveszti el. Heideggernél ugyanis — mint
tudjuk — a halédlba valé eldrefutds nyitja meg az id§ eksztatikus karakterét és teszi lehet6vé
az egzisztencia sorsszer( toreénésée, s igy a tulajdonképpeni 1étezést. A tulajdonképpeniség e
dontd szerepéhez kotddik Dodd mésik megldtdsa: a halal jelentdségének hangstlyozdsa Hei-
deggernél nem az id§ szigortian vett fenomenoldgiai elemzésébdl ered, hanem azon £/&iilrdl,
az autenticitds problémdjiabdl kovetkezik. (Dodd 2010. 68.)

Még két vondst tennék hozzd Dodd észrevételeihez. ElGszor is abbdl kovetkezden,
hogy Heideggernél az autentikus vagy sajitlagos egzisztilas (Eigentlichkeit) a vezet§ szem-
pont — amelybdl eredGen felfogdsit a sorsvilasztds eseménykaraktere és a Dasein lehetséges
egészvoltanak problémidja jellemzi —, a husserli elemzés szempontjdbdl nézve a heideggeri
megkozelités a transzcendentilis szubjektivitds — transzcendentilis ego és transzcendenta-
lis interszubjektivitds kozotti — ,,kozEpsG™ rétegében, a személy szintjén értelmezddik. Ezen
tilmenden pedig tgy is fogalmazhatunk, hogy a haldl autenticitdssal 6sszefiiggd jelentGsége
Heideggernél bizonyos fokig interszubjektio jelleget is 6lt, amennyiben a ,,térténelmi sors” révén
az egyéni sors az aktudlisan egyiitt é16 generdcid sorsdvd is vilhat: ,,Ha azonban a sorsszer(
jelenvalélét mint vildigban-benne-1ét Iényegszertien a masokkal valé egyiittlétben egzisztal,
akkor torténése egyiittes-torténés, és mint z07¢énelmi sors hatarozédik meg. Ezen a kozosség,
a nép torténetét értjiik. [...] A jelenvaldlée sorsszer( toreénelmi »nemzedékében« és nemze-
dékével alkotja a jelenvaldlét teljes, tulajdonképpeni toreénését.” (Heidegger 2019. 415-416.
Kiemelés az eredetiben.)

Saulius Geniusas a Husserl és Heidegger dltal a haldl fenomenolégiai megkozelitésében
kovetett stratégidknak a védgesség szempontjdbdl tekintett kiilonbségére hivja fel a figyelmet.
Ugy latja, annak ellenére, hogy Husserlnél a végesség problémdja nem vilik olyan kifejtetté,
mint Heideggernél, mégis a husserli megkozelités bizonyos szempontbdl kedvezébb. A hei-
deggeri (és a levinasi) megkozelités ugyanis abba a stratégidba illeszkedik, amely éles kiilonb-
séget tesz a végességiinket illetden a személyes és az interszubjektiv tapasztalatok kozote.
Majd ezen az alapon elényben részesiti valamelyiket és arra alapozza a haldl megfelelének
vélt megéreésée, egyuttal a masik tapasztalatot — leértékelve — nem megfeleld megismerési
forrasnak tekinti. Geniusas szerint viszont erdsen kétséges, hogy a haldlfenomén maga ilyen
megkozelitési stratégidt hiv. A husserli elemzések perspektivdjibdl nézve a heideggeri stra-
tégia ,,inkabb lesziikiti” (,rather restricts its manifestation”, Geniusas 2010. 79) a fenomén
megkozelitését. Meglatdsa szerint ugyanis a husserli megkozelités nem koveteli meg, hogy
vilasszunk végességiink két — személyes, illetve interszubjektiv — forrdsa koziil, hanem in-
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A kordbbiakban mar szimot vetettiink az 6nobjektivicids viligkonstitticiobol
valé kivalasként felfogott haldl kiilonb6z6 jelentésmozzanataival a transzcen-
dentdlis szubjektivitds harom rétegéhez kapcsolédéan. Most azonban — a termé-
szetes bedllitottsag nézGpontjahoz a transzcendentdlis konstittici6 feldl vissza-
térve — lehetfségiink nyilik egy djabb jelentésréteg feltdrasira. A természetes
beillitottsag objektivitdstudatat —a dolgok és a vilag tudattdl fiiggetlen 1étezésé-
re vonatkozé alapmeggy§z6dését az objektiv id§ tekintetében — a méasok halala-
ra vonatkoz6 tapasztalat feldl vilagithatjuk meg transzcendentélis szempontbdl.

Megérthetjiik, hogy mindebben a halalrél val6 tapasztalatunk interszubjektiv
forrdsa 1ényeges szerepet jatszik.’> Nélkiile nem volna szimunkra megérthetd,
hogy ,,az id6 miként terjed til sajat primordidlis tapasztalataim hatdrdn”.> Sajat
primordidlis tapasztalataim tobbféle médon szembesithetnek személyiségem fel-
bomlasaval. Sajat szubjektivitdisom, életem elemi magjiban, a transzcendentilis
egém eleven jelenében —amely minden lehetséges tapasztalasom feltétele —azon-
ban sajat haldlom és egy rajtam tilterjedd 1d§ megtapasztaldsa elgondolhatatlan.
Csak a haldl — valamint a sziiletés és az alvas — sziikségszerii vilagbeli elfordulasa®
teszi lehetdvé, hogy a masoktdl szirmazé tapasztalatok radikélisan elvalaszthaték
legyencek a sajitjaimtdl. Es csak ez a radiklis elvalasztds teszi megérthetévé sza-
momra egy olyan — t6lem fliggetlen, szimomra objektiv — id6 és vildg mésok altali
tapasztaldsanak — és szamomra valé kozvetitésének — Iehetdségét, amely megha-
ladja sajét tapasztalataim korét: amely mar folyt a sziiletésem elétt, folyik akkor s,
amikor én alszom, és folytatédik majd haldlom utdn is.>

kdbb olyan megkozelitést jelent, amely ,,mindkét forrdst magéban foglalja” (,,incorporate both
resources”, Geniusas 2010. 80) és ezért ,,hosszu tdvon a husserli dlldspont elénydsebbnek bizo-
nyulhat” (,,in the long run, the Husserlian standpoint could prove advantageous”, uo.).

52 [A] haldl és a tobbi pedig vajon a vildg véletlenszerii faktikus torténései? [...] az ilyen
sajatos véletlenck és konstiticiéjuk azt a kérdést, azt a nagy talinyos kérdést vetik fel, hogy
miként tud teljesen konstitudlodni a vildg, a valésigos vildg, amely szimunkra valésdgosan
érvényes, illetve hogy a szemléleti adottsdgban bedllé torések és ezek a furcsa toreénések mit
jelentenck a véglegesen teljes vildgkonstiticié szamara?” (Az 47 Husserl. 124-125.)

53 [H]ow time can extend beyond the limits of my own primordial experience” (Geniusas
2010. 83).

3 Es muss gezeigt werden, dass Geburt und Tod als konstitutive Vorkommnisse fiir die
Ermoglichung der Weltkonstitution — oder als Wesenstiick fiir eine konstituierte Welt gelten
miissen, bzw. Generativitit mit Geburt und Tod. [...] Solange »fremde« Erinnerung in
Deckung ist mit méglicher eigener Erinnerung, solange meine Erinnerung nur die Grenze hat
des Vergessens, mein Unvermégen der Erinnerung bloss Vergesslichkeit is, [...] Nun tritt aber
in die Erfahrung dieser Stufe neu ein als sinnbildend fiir Menschen und Welt der Tod und die
Geburt. Die Zukunftsgewissheit vom eigenen Sein als weltlebender Mensch unter Menschen
und vom Sein eines jeden Anderen bekommt eine uniiberschreitbare Grenze und ebenso
korrelativ die Erinnerungsgeweissheit vom menschlichen Vergangensein und Menschen
in Weltleben. Aber nun gilt es, Welt und Geburt und Tod (also Generativitit) ernstlich in
Wesensbezichung (zu) setzen, aufzuzeigen, wiefern das nicht ein Faktum ist, inwiefern eine
Welt und Menschen ohne Geburt und Tod undenkbar sind.” (Hua XV. 171-172.) Lisd még
chhez pl.: HuaMAT VIII. 417-430. (magyarul: Az z7 Husserl. 113-127) és 435-443.

55 Ha felébredek és ugyanazt a kornyezetet taldlom, ugyanazt a szobdt, ugyanazokkal a
dolgokkal, ugyanazt a vasiiti fiilkét stb., akkor ez az Ugyanaz mér az alvissziineteken tili foly-
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IV. AZ OBJEKTIV IDO ES AZ EGYETLEN VILAG KONSTITUCIOJANAK
MAGASABB, KOZVETETT INTERSZUBJEKTIV DIMENZIOI ES A , HALAL”
MINT METAFIZIKAI KONSTRUKCIOS-SPEKULATIV PROBLEMA

1. Valosdgtudatunk magasabb, kizverett interszubjektiv isszetevdi
és az egyetlen vildg konstrukcidja®

Kommunikécids kozosségiinkben kialakult valésdgtudatunkhoz az is hozzatar-
tozik, hogy életviligunk egy”’ életvildg, viligfelfogasunk egy viligfelfogis, amely
a sayat jelenlegi kulturalis vilagunkat alkotja. Tehdt amely sajat, honi viligunkként
szemben all sof mds idegen kultiraval, és amely jelenlegi viligunkként zorzénetileg
bontakozott ki a kordbbi genericidk életébdl, elddeink toreénelmi életvildgai-
bél. A sajat valosagfelfogdsunkbdl kiindulé interkulturilis és generativ-térténeti
vildgkonstitici6é egy potencidlisan végtelen kiterjesztési problémaként jelenik
meg. Husserl ezen a ponton litja megkozelithetének és feltdrhaténak valésag-
tudatunk végsd értelmi Osszeteviit. Azt ugyanis, hogy a kiillonb6z8 kulturilis és
torténeti életviligok ugyanazon és egyetlen vilighoz tartoznak. Az egyetlen vilig
regulativ eszméje bontakozik ki teleologikusan az egymadssal sszefon6dé inter-
kulturilis és torténeti kiterjedési folyamatban.

Itt olyan problémakrél van sz6, amelyek nem adédhatnak kézvetleniil szem-
léleti médon, ezért meghaladjik a kozvetlen evidencidk felmutatdsira tdimasz-
kodé fenomenoldgia hatdrait. A fenomenolégia ezen a ponton sajitosan konst-
ruktiv, illetve spekulativ jelleget 6lt. Tovdbbra is a szemléleti tapasztalatokra
tdmaszkodik, amennyiben a szemléletiség hatdirdn megmutatkozé jelenségek-
b6l indul ki és ezektSl motivdltan bocsitkozik sziikségszertinek bizonyul6 konst-
rukciok megalkotdsidba.”®® Husserl ezen a ponton litja feltdrhaténak a fenome-

tatdddsra is utal, éspedig az éber tapasztalat folytatddasanak értelmében? Elére sejtjiik, hogy
itt genezisrdl van sz6, amely az idegentapasztalaton keresztiil vezet§ utat jarja [...] az alvis-
sziinet a tapasztalds sziinete, melyben a tapasztalatok dltal tapasztalt objektiv dolgok mégsem
tinnek el. Hogyan vilik tehdt az alvassziinet egy téridGien redlis szakasszd szimomra, mely a
vildg egy olyan teriiletét jelenti, melyet nem ismerhetek meg az alvds sordn. Ehhez hasonléan
—és szerintiink erre igy kell tekinteni —a sziiletés az élet (a tudatélet) egy olyan kezdete, mely
egy azelGttel, egy kordbbi idével bir, am olyan idével, melyet a sziiletéssel 1étrejovd ember
mér nem tapasztalhat meg, nem tapasztalt és nem is nem emlékezik rd vissza. Hasonléképpen
van ez a haléllal is.” Az s/ Husser/l. 116, ill. 121.

% K témdkhoz részletesebben a szerz6tdl: Toronyai 2002a; 2004; 2008.

57 ,[A]z elsé, interszubjektiv, éber konstittici6 ismét csak a primordiilis vildg egy tj, alsébb
fajtdjac szolgdltatja, viszont ebben fundilédik a konstiticié egy magasabb foka (ahogy ko-
rdbban az immanens mdsik konstitdciéja adta az dthidal6 elemet stb.). Az utébbi konstittcié
athidal6 elemeit a sziiletés és a haldl (a generativ szféra) jelentik.” (Az #/ Husserl. 125.)

3 A, konstruktiv fenomenolégia” probléméjihoz lisd Fink Hatodik kartexidnus elmélkedé-
sét (Az 47 Husserl. 133—147, kiilondsen 136); a problémat részletesen targyalja Marosdan 2020.
334-368.
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nolégia metafizikai dimenzi6jit.*’ Ennek részeként a ,haldl” problémdjianak
husserli megkozelitése is egy — a fenomenoldgiailag feltarhat6 személyes, illetve
interszubjektiv fogalmi réteget meghaladé — metafizikai dimenziéba keriil.

2. A haldl” mint metafizikai konstrukcids probléma

»Az ember nem lehet halhatatlan. Az ember sziikségképpen meghal. Az ember-
nek nincs vildgbeli preegzisztencidja, a tériddbeli viligban semmi nem volt ko-
rabban és nem is lesz semmi azutdn. A transzcendentdlis eredendd élet, a végsd
vildgalkoto élet és ennek végss énje azonban nem allhat el§ a semmibdl és nem
mehet 4t a semmibe, »halhatatlan«, mert rd vonatkozéan a haldlnak nincs értel-
me stb.”® Husserl a /lek halhatatlansdganak hagyomanyos metafizikai témajat® a
szemléleti evidencidkra tdimaszkod6 fenomenoldgiai megkozelités hatdrin valé
tillépés gondolati horizontjan vazolja fel. A kérdéses transzcendencia azonban
nem az. objektivitas, a létez8k — a 1étez§ embereken és dolgokon tili — egy tGjabb
szintjének konstrudldsat jelenti ndla. Nem egy masik vildgba lépiink 4t. Sok-
kal inkabb sajat vildgunk, sajatc valosagfelfogasunk olyan, végsG 6sszeteviinek
feltardsarél van sz6, amelyek — jéllehet nem szemléletiek, mégis — lehetséges
tapasztalasaink értelmi eléfelcételeit fejezik ki.

59 A kés6i, a Kartezidnus elmélkedések Husserlje a 1ét végsd ismeretének eredeti értelmében
vett metafizikdt mint ,elsd filozofidce” illetGen azonban élesen elvélasztja sajit a ,,fenome-
nolégia tisztdn intuitiv, konkrét, s rdaddsul apodiktikus médszere” révén nyert — beldtdsait a
»torténetileg elfajult metafizika” ,,metafizikai kalandjait6l” és ,,spekulativ szertelenségeitdl”,
leszogezve ezért, hogy ,,a kifejezés szokdsos értelmében mégsem metafizikdrdl van itt sz6”
(Husserl 2000. 156). Husserl tehét azdltal kivdn alternativdt nydjtani a tradiciondlis metafizi-
kdval szemben, hogy kovetkezetesen ragaszkodik a gondolkodds konkrét, intuitive bizonyi-
t6 menetéhez még a beldtds legvégsd pontjain: a 1ét végsd ismeretét illeten is. Metafizikai
konstrukcidinkat szemléleti evidencidknak kell motivalniuk és azokhoz kell visszakanyarod-
niuk, benniik felfedezhetSknek kell lenniiik. Elveti tehédt a gondolkodds azon ,,szertelensé-
geit”, amelyek révén a még intuitive megragadhaté elemi adottsdgokbdl mintegy ,,kiugorva”
valamilyen magyardzé els6 okot vagy alapelvet taldlva szimukra spekulativan megokoljuk és
levezetjiik Sket. A hagyomédnyos metafizika szemlélettdl elrugaszkodé ,,szertelenségeivel”
szembeillitott fenomenolégiai metafizika mint j elsd filozéfia problémdjanak mértékadé tér-
gyalasihoz lasd Tengelyi 2014. Husserl metafizikdval kapcsolatos elgondoldsaihoz lasd még:
Marosan 2020. 334-368. és Schwendtner 2008. 230-243.

% Der Mensch kann nicht unsterblich sein. Der Mensch stirbt notwendig. Der Mensch
hat keine weltliche Priexistenz, in der zeit-riumlichen Welt war er friiher nichts, und wird er
nachher nichts sein. Aber das transzendentale urtiimliche Leben, das letztlich weltschaffende
Leben und dessen letztes Ich kann nicht aus dem Nichts werden und ins Nichts iibergehen,
es ist »unsterblich«, weil das Sterben dafiir keinen Sinn hat etc.” (Hua XXIX. 338.) LLdsd még
ugyanchhez pl. Hua XV. 610.

I Husserl ugyanebben a problémadsszefiiggésben értelmezi a metaphysica specialis masik
két nagy témdjat: a vildg, illetve isten problémdjit is. L.dsd aldbb, illetve Schwendtner Tibor és
Marosdn Bence Péter — mar kordbban is emlitett — elemzéseit (Schwendtner 2008. 230-243;
Marosan 2020. 334-368).
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A ,haladl” (valamint a sziiletés, az alvas stb.) természetes beallitottsdgbeli
felfogisat transzcendentalis szempontbdl konstitudlva a ,,haldl” mint vildgbeli
torténés a transzcendentdlis ego kivdlasinak bizonyult emberként valé 6nob-
jektivaciojabdl. A transzcendentdlis szubjektivitds 6nobjektiviciéja pedig a
transzcendentilis interszubjektivitds kommunikativ normaliziciés viligképzési
folyamataként mutatkozott meg. Nos, valdsigfelfogasunk elemi értelmi mozza-
nata, hogy tapasztal6 életiink sziinetelése vagy megsziinése nem jelenti a vilag
és az élet megsziinését. A transzcendentdlis interszubjektiv viligképzés folya-
mata dlland6an zajlik tovabb.

Husserl a metafizikai problémadkat erre a — szemléleti, ,testi”, evidencidkon
tillépd, damde arra visszavonatkoztatott — transzcendentdlis viligképzd inter-
szubjektivitdsra (pontosabban monadikus interszubjektivitdsra) vonatkoztatva
értelmezi. Az eredetien ad6 szemléletre timaszkod6 fenomenolégiai megkoze-
litésen valé tillépés elsG gesztusa abban all, hogy Husserl — az éber, tapasztalé
tudat sziinetelésére, illetve megsziinésére tekintettel az alvasban, djultsigban,
sziiletésben és meghaldsban — a transzcendentalis, monadikus interszubjekti-
vitdst éber és a/vd moniszok rendszereként fogja fel. A mondszok ekkor volta-
képpen olyan funkciokként értelmezddnek,* amelyek — éberré vdlva valakiben —
ugyanakként tudnak felfogni valamilyen vildgbeli dolgot.®® Ez az ,ugyanaz” mint
interszubjektiv k6zosség vilik azon funkciova, amely fennmarad —alv vagy éber
modon —az interszubjektiv mondszkézosség dllanddan zajlé vilagképzd folyama-
tdban. Ebben az értelemben foghatjuk fel — véleményem szerint — ,,transzcen-
dentélis szubsztanciaként” a mondszokat és a monadikus interszubjektivitdst®
és ebben ragadhatjuk meg a /#lek halhatatlansdginak husserli értelmét is.

Ugyanez a gondolati konstrukcié képezi aztin annak lehetGségfeltételét
is, hogy mds kulturalis, illetve torténeti vildgokat ugyanazon egyetlen vildghoz,
ugyanazon val6saghoz tartozénak tapasztalhassunk. Az egyetlen vildg, az egyetlen
valdsdg tapasztalatanak lehetGségfeltételeiként tarulnak fel Husserlnél a hagyo-
manyos metafizika /lek—vildg—isten eszméi a monadikus interszubjektivitdsra vo-
natkoztatva. A /#lek mint a tapasztalds funkcidit hordozé monadikus szubsztan-
cia. A vildg mint minden létezének a monadikus interszubjektivitds dllandéan

92 Aber unsterblich ist der Mensch [...] insofern als in seiner Monade die ganze
»Erbschaft«, die er in sich birgt, aller seelische Erwerb in ihm latent erhalten bleibt und
besondere Funktionen mitiibt” (Hua XV. 610). A mondszok funkciondlis egységekként valé
éreelmezéséhez ldsd még Marosdn 2020. 358-360. Ertelmezésem szerint ilyen funkcidva vil-
hat barmely kommunikélhaté — verbdlisan vagy nemverbdlisan, tudatosan vagy tudattalanul
megoszthatd — szubjektiv dllapot és érzés, szandék és torekvés, elképzelés és gondolat.

03 Példdul a rég meghalt rokonomtdl 6rokole szekrény valamiként az ¢ szdmdra és az én
szamomra is ugyanazon szekrény. Vagy alvdsbél valé felébredésem utdn is ugyanazon szek-
rénynek litom.

® A mondszok transzcendentilis szubsztancidk, transzcendentilis 4llapotidGiségiikre
[Zustandszeitlichkeit], életiikre vonatkoztatva. Azonban csak a specifikus élet, amely elvildgi-
asodott, tartalmaz személyes egységeket.” HuaMAT VIII. 176, Schwendtner Tibor forditdsa
(Schwendtner 2008. 236).



TORONYAI GABOR: A HALAL FENOMENOLOGIAI MEGKOZELITESE - HUSSERLT KOVETVE 109

zajlé valosagképzs miikodésében rejls horizontja. Iszen mint a monadikus inter-
szubjektivitds val6sigképzé miikodésében benne rejld teleologidt — az egyetlen
vildgot — kibontakoztaté enteletheia.%

Ugy latom, hogy végs6 fokon a vildgot a mondszegészen keresztiil athatd, te-
leologikusan egységesit§ isteni entelekheia gondolati horizontjan vélnak ért-
het6vé Husserlnek egy sajitos llekvdindoridsra, illetve lelekfejlidésre vonatkozd
felvetései is:* ,talin minden mondsznak sok egyedi élete van, ahol még a »1¢é-
lekvandorlas«, a transzcendentalis »fejldés« leibnizi gondolata is elgondolhaté
lenne”.*” A transzcendentdlis interszubjektivitds funkciéecentrum mondszai éb-
rednek fel, kapnak ,testet”, sziiletnek meg mindig djra és Gjra, mikor példaul
valaki megtanul — mondjuk — repiil§gépet latni, vagy — tegyiik fel — elkezd filo-
zofélni, vagy egyiéltaldn beszélni vagy gondolkodni, vagy barmilyen él6lényben
megsziiletik barmilyen elemi, megoszthaté szubjektivitds. Ennyiben azonosu-
lunk korabban élt emberekkel, 1ényekkel, illetve élnek 6k — pontosabban a rea-
lizalt funkci6 — tovabb benniink és majd méasokban is.

Az igy elgondolt ,,Iélekviandorlds” ugyanakkor magéiban rejti a transzcenden-
talis ,,1¢élekfejlddés” lehetGségér is. Husserl igy fogalmaz: ,,A szokott értelemben
tehdt a halhatatlansig Iehetetlen. Azonban halhatatlan az ember, mint minden
mondész, halhatatlan az § részesedése az istenség Onrealizicios folyamatiban,
halhatatlan az § el6rehaladdsa minden valédiban és jéban.”®® A szGéban forgd
»részesedés” és ,elérehaladds” az istenség onrealiziciés folyamatdban (mint
»valédiban és j6ban”) — ahogy a szoveg kivetkezd mondata is utal rd® — abban
ragadhaté meg, hogy emberként realizdlunk bizonyos funkci6kat a monaszban
szamunkra 6rokségként mér benne rejld, masok dlctal mar korabban megszerzett
lehet&ségekbdl.

Ugyanez a gondolat mutat ra a ,,Iélekfejlgdés” lehetGségére is: nemcsak reali-
zalhatunk mar megszerzett lehetgségeket, hanem mi magunk is 1étrehozhatunk
tjakat, amik beiktatédnak a szerzemények kozé. Ugyancsak az egész vilagot

%5 Gott ist das Monadenall nicht selbst, sondern die in ihm liegende Entelechie, als Idee
des unendlichen Entwicklungstelos...” (Hua XV. 610).

% Ugyancsak az isteni entelekheia horizontjin értheték meg vdgsd fokon Husserl rirté-
netiségre vonatkozo elgondoldsai is: ,,A torténelem az abszolit 1ét nagy faktuma; és a végsd
kérdések, a végsd metafizikai és teleoldgiai kérdések megegyeznek a torténelem abszoldt
értelmére vonatkoz6 kérdésekkel.” Hua VIII. 506. Marosin Bence Péter forditdsa (Marosin
2020. 161). Az értelemalapitds—értelemrigzités—értelemdthagyomdnyozds—iijraalapitds—rogzités—dit-
hagyomdnyozds. .. tradicicképzési folyamatit is érdemes ebbdl a végsd metafizikai horizontbdl
interpretalni Husserlnél.

%7 HuaMAT VIIIL. 177. Schwendtner Tibor forditdsa (Schwendtner 2008. 236).

%8 Hua XV. 610. Schwendtner Tibor forditiasa (Schwendtner 2008. 236).

9 Az el6z8 szoveg a kovetkezd — a ,,lélekvandorlds™ és ,lélekfejlédés” gondolatit egy-
szerre kifejezG és drnyalé — mondattal zdrul: ,,Unsterblich ist er auch, insofern als in seiner
Monade die ganze »Erbschaft«, die er in sich birgt, aller seelische Erwerb in ihm latent
erhalten bleibt und besondere Funktionen mitiibt, obschon nicht in der vollen Weckung,
die Selbstidentifikation erméglicht mit dem frither lebenden Menschen, in der Harmonie
der Gotteswelt.”
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egységesitd isteni entelekheia horizontjin érthet6k meg végsd” fokon Husserl
torténetiségre vonatkozo6 elgondolasai is. Husserl az organikus torténetiséz, a filo-
zo6fidval megsziiletd egyetlen vildg gondolat kibontakozdsa, valamint a filozdfia fe-
nomenoldgidod torténd dtalakuldsa hirom szintjén értelmezi a torténelmet.”’ Az
egyetlen vildg pusztin spekulativ-metafizikai gondolata a filozéfia fenomenol6-
giava torténd dtalakuldsa révén vilik — valhat generdciok elérehalad6 gondolati
munkdéjaval — spekulativ gondolatbdl a val6sdgos tapasztalast ténylegesen dthatd
tényez6vé. Az organikus torténelem nem tudatosan irinyul a vildgegészre, a fi-
lozofiai célélet igen, amde az emberiség tobbi része csak annyiban, amennyiben
a filozofia teret nyert az organikus fejlddésben. A fenomenolégia mint zudomd-
nyos filozofia dtfogéan és részleteiben is™ dtlitott rendszeres, egyetemes ssze-
fliggés egységében ragadja meg Linek-kinek a tényleges tapasztalatibdl kiindulva
a vildgot. Tehat a fenomenolégia révén egyfelSl mindenki sajat akarati dontésén
keresztiil részesévé valhat a viligegész toreénelmi alakitdsdnak, egyben része-
siilhet e sajatos filoz6fusi ,6nmegvaltds” Gtjan az istenség onrealizacids folya-
matdban.”? Masfeldl pedig a tudomdnyok reintegrdldsa a fenomenoldgiai filozofia
rendszerébe arra kindlna esélyt, hogy az egész szellemi élet — genericiok sordn
athlz6d6 munkdval™ — a fenti cél dltal dthatottd vdljon. Husserl reményei sze-
rint a fenomenolégia ezen az tton teheti ,,az emberiség funkciondriusaként””
tudatosan akarttd és bontakoztathatja ki a valésagot athat6 isteni entelekheiit.

A halal husserli fenomenolégiai megkozelitését kovet§ utunk végére értiink.
Visszapillantva a bejért ttra ennek f6bb 1épéseit és belatisait a kovetkezdkép-
pen osszegezhetjiik.

Kiindul6pontunkat — a halal természetes beillitottsagbeli felfogasat — illetGen
arra az alapvet§ kétérrelmiiségre hivtuk fel a figyelmet, amelynek révén 6ssze-
mosédik a sajat, kozvetleniil tapasztalé perspektivink masok, dltalunk kozvetle-
niil hozzéférhetetlen perspektivdjaval. Amikor a természetes bedllitottsdgban a
halalt vilagbeli eseménynek vessziik és masok haldla felsl kozelitjiik meg, akkor
kétérrelmiiséget okozva és konnyen félrevezetve benniinket Osszekeveredik
annak a problémdja, hogy miként szerziink tapasztalatot a halalrél és az a kér-

70 Lasd ehhez a szerz6t6l: Toronyai 2002b. 48—49.

7t A filozéfidnak a vildgrél sz616 egyetemes tudomdnynak kell lennie, kett§s értelemben
egyetemesnek — egyrészt a vildg univerzédlidinak tudomédnya, médsrészt mindannak tudomd-
nya, ami a vildgban van — amennyiben helyes értelemmel rendelkezik”. Az eurdpai tudomad-
nyok vdlsdga 11. koter. 230.

72 Li4sd ehhez: az egyetemes tudomdnyként haté filozéfia mint ,,ein atheistischer Weg zu
Gott” (Hua XXXIX. 167); illetve mint ,ein inkonfessioneller Weg zu Gott” (Hua XLII. 259).

73 A lappangé észt 6nnon lehetGségeinek megértésére 6sztondzni s ezdltal beldttatni vele,
hogy a metafizika lehet§sége az igazi lehetGség — ez az egyetlen tt, amelyen a metafizika,
illetve az egyetemes filozéfia (sok firadozds arin) megvalésithatd.” (Az eurdpai tudomdnyok
vdlsdga 1. kotet. 32.)

" Az eurdpai tudomdnyok vdlsdga 1. kitet. 98.
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dés, hogy mi az értelme, jelentdsége a haldlnak szamunkra. Azzal a varakozassal
fordultunk a filozéfiai reflexiéhoz — a késd husserli transzcendentilis fenomeno-
l6gidhoz —, hogy annak révén szellemileg jobb lehetségiink nyilik e kétéreel-
miiség tisztizasara.

Ezen értelemtisztizo tt elsd eredményéiil az a felismerés adédott, hogy ami
a természetes beallitottsdgban masok haldlaként mint a vildgbél valé eltlinésiik
tapasztalata jelentkezik, az beliilr6l, transzcendentélis szempontbdl, a kommu-
nikal6 szubjektumok szdmadra valé vilagbdl torténd kivalds értelmét kapja: elve-
szitjik vilagunkat azaltal, hogy kiszakadunk kommunikéciés kozosségeinkbdl.

Beldtasaink masodik kore a személyiségiinkben — és nem a masok haldlanak
kiilsg tapasztalatabol adéddan — érvényre jutd végességiinkre mutatott rd. Hirom
vondast emeltiink ki. E1Gszor is a haldl jelentGségét abban az 4llandé fenyegetett-
ségben ragadtuk meg, hogy véglegesen dntudatlannd vilhatunk. Majd pedig a
személyiség felbomlasanak allandé lehetGségeként értelmeztiik a halélt. Végiil
pedig a végességiinkkel valé szembesiilés az snmagunkban megvalésitott, illet-
ve megvalésithaté emberi természet korldtozottsdgira vezetett 14 benniinket.

A kovetkezd 1épésben pedig szubjektivitisunk legbels6 magjira — éniink
mindenkori eleven jelenére, a ,, transzcendentalis egéra” — vonatkozéan Husserl
sajatos ,fenomenoldégiai immortalitds” gondolatit igyekeztiink megvildgitani.
Voltaképpen arra hivtuk fel a figyelmet, hogy minden éppen zajl6 tapasztalas
feltételez megeldzd és kovetrd belss idbbeli tapasztalatokat, kévetkezésképpen
nem lehetséges performativ énellentmondés nélkiil olyan jovébeli pillanatot
megtapasztalni, amely valamiféle ,,utols6 pillanata” lehetne az életnek. E be-
latds alapjan mintegy ,visszafordulva” a magasabb szubjektivitdsrétegek felé
vilagithattunk rd a transzcendentilis én halhatatlansiginak paradox jelentdsé-
gére: szamunkra mint személyek, mint énkozosségbeli ének és mint egy vildg-
ban létez8 emberek szdmdra csak e sajatos halhatatlansigot eléfeltételezve valik
lehetségessé halanddsdagunk megkozelitése.

Husserlt kovetd filozofiai utunk negyedik [épésével visszaérkeztiink kiin-
dul6pontunkhoz: a természetes szellemi beallitottsdg masok haldlahoz k6t6da,
objektiv téridébeli haldltapasztalatdhoz. Immar azonban lehetGségiink nyilt a
transzcendentdlis fenomenoldgiai eredetekbdl megérteni azt és dnmagunkat,
valamint vildgbeli tapasztalatainkat szubjektiv és interszubjektiv konstitticids
teljesitményként latni. Ekkor érthettiik meg megfelelGen Husserl formulaszerii
meghatdrozasat: a ,haldl a transzcendentilis ego kivaldsa emberként val6 6nob-
jektivacidjabol”. Errdl az dllaspontrdl nyile rdldtds a haldl szimunkra valé jelen-
t6ségének djabb korére. Egyrészt belathattuk, hogy csak a haldl sziikségszer(
vildgbeli el6forduldsa teszi lehetdvé, hogy a masoktdl szdrmazé tapasztalatok
radikdlisan elvdlaszthat6k legyenek a sajatjainktdl. Mdsrészt pedig feltdrule az,
hogy csak ez a radikilis elvilasztds teszi megérthet6vé szamunkra egy olyan —
t6liink fiiggetlen, szimunkra objektiv — vildg és 1d6 médsok 4ltali tapasztaldsinak
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lehetdségét, amely meghaladja sajat tapasztalataink korét, s amely fennall, illet-
ve folytat6édik majd haldlunk utén is.

Utolsé, a halal metafizikai jelentésrétegért illetd meggondoldsainkhoz ezen —a
haldlunk utanra kérdezg, transzcendens irdnyultsagi — 1épésen keresztiil jutot-
tunk el. Ennek sordn valdsdgfelfogasunk azon elemi rétegének értelmezésére
irdnyul6 torekvés vezetett benniinket, amely szerint tapasztalé életiink sziine-
telése vagy megsziinése nem jelenti a vildg és az élet megsziinését. Az inter-
szubjektiv viligképzés folyamata dllandéan zajlik tovabb. Husserl a metafizi-
kai problémakat erre — az eredetien ad6dé szemléleti evidencidkra timaszkodé
fenomenolégiai megkozelités hatdrdn tdllépd, dmde arra visszavonatkoztatott
— transzcendentalis vilagképzd interszubjektivitdsra tekintettel értelmezi. Hus-
serl beldtasa szerint ugyanez a gondolati konstrukcié képezi annak lehetgségfel-
tételét is, hogy mas kulturilis, illetve torténeti vildgokat ugyanazon egyetlen vi-
laghoz, ugyanazon valésaghoz tartozénak tapasztalhassunk. Az egyetlen vilag, az
egyetlen val6sdg tapasztalatinak értelmi feltételeiként tarulnak fel Husserlnél a
hagyominyos metafizika lélek-vilag-isten eszméi is a monadikus interszubjek-
tivitdsra vonatkoztatva. A 1élek mint a tapasztalds funkciéit hordozé monadikus
szubsztancia. A vildg mint minden 1étezének a monadikus interszubjektivitas
allandéan zajl6 valésigképzé miikodésében rejld horizontja. Isten mint a mo-
nadikus interszubjektivitas valésigképzs miikodésében benne rejld teleoldgiat
—az egyetlen vildgot — kibontakoztaté entelekheia. Végs§ fokon az istenség 6n-
realizaciés folyamatdban — a vildgot a monészegészen keresztiil dthaté, teleologi-
kusan egységesitd isteni entelekheidban — val6 részesedés gondolati horizontjan
valnak érthetévé Husserlnek egy sajatos Iélekvandorlasra, illetve 1élekfejl6désre
vonatkoz6 felvetései is.

Messzire jutottunk Husserlt kovetve: kiindul6pontunktdl, a haldl természe-
tes felfogasatdl elindulva és a végsd, metafizikai problémadkig eljutva. A bejart tt
—reményeim szerint — egy a halallal val6 személyes és gondolkod6 szembesiilés
stdcidin keresztiilhalado szellemi fejldés lehetdségére is ravilagitott.
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