HENDRIK NIKOLETTA

A sztoicizmus kutatasanak
legtjabb trendjei

A sztoicizmusrél szamos kiemelkedd monogrifia jelent meg angol nyelven, ame-
lyek nagyszertien foglaljadk 6ssze a legiijabb kutatisi eredményeket, tovibba a
hazai szakirodalom is figyelemre mélté médon béviil. Célom el6bb bemutatni
a sztoicizmus kutatdsdnak legfrissebb angolszasz trendjeit az ezredfordulé 6ta,
majd kitekinteni a hazai irodalomra. Harom éltaldnos trendet emelek ki, ame-
lyek a nemzetko6zi kutatést jellemzik. Az els a sztoicizmus jelent§ségének tjra-
értelmezése utdn a sztoicizmust mar 6nmagaban helytallo filozo6fiai irinyzatként
bemutaté, dtfogd monografidk megjelenése. A masodik trend a specializicié az
egyes sztoikus filozéfusok egyedi gondolatainak elkiilonitése révén. A harmadik
trend a sztoicizmus modern alkalmazhatésidginak vizsgalata. A hazai kutatis is e
harom trendet koveti, kiegészitve a pontositott terminoldégidval kiadott 4j fordi-
tasok megjelenésével.

I. AZ ANGOLSZASZ SZTOICIZMUS-KUTATAS

A sztoicizmus jelentGségének 19-20. szazadi djraértelmezését tomoren Gssze-
foglalja Steiger Kornél 1983-as tanulmanyédban (Steiger 2010. 332-335), illetve
Katerina Ierodiakonou az 1999-ben megjelent Topics in Stoic Philosophy beve-
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zetGjében (Ierodiakonou 1999. 1-23). A 19. sziazadban a hellenisztikus filozéfia
pest. Maga a ,hellenizmus” sz6 els6 hasznal6ja, J. G. Droysen is azt sugallja a
korszakrol az 1836 és 1843 kozott megjelent Geschichte des Hellenismusban, hogy
ez egy eredetiséget tobbnyire nélkiil6zd, dtmeneti, leszallédgban 1évs peri6-
dus a klasszikus gorog filozéfia és a kereszténység korszaka kozott. A sztoiciz-
must gyakran érte emellett az a vad, hogy tilzottan eklektikus, kevés filozofi-
ai eredetiséget képes felmutatni, és erGs szilak kotik a kereszténységhez. Két
mérfoldkd hatdsdra ez a megitélés élesen megvaltozott. Az els6 mérfoldkovet
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a 19-20. szdzad forduléja jelentette a sztoicizmus megitélésében azéltal, hogy
a doxogrifia kialakuldsdval megjelentek a sztoikus toredékeket és szovegeket
Osszegy(ijtd rendszerezések, amelyek lehet6vé tették a sztoicizmus teoretikus
eredetiségének feltardsat. E forrasgytijtemények koziil a két legfontosabb 1d6-
rendben H. Diels Doxographi Graeci (1879) cim, miifajteremt§ munkdja, va-
lamint a négykotetes Stoicorum Veterum Fragmenta (1903-1905, 1924) H. von
Arnim szerkesztésében. A szovegek elérhetdsége bdséges, elsGsorban német
nyelvi irodalom megjelenését inspirdlta mér a szdzadfordulén. A sztoicizmus
kutatdsinak mai népszertiségét kozvetleniil elkészitg hullimot jelentettek a
hetvenes, de elsGsorban a nyolcvanas évek. 1969-ben latott napvildgot J. M. Rist
Stoic Philosophy cim( kotete, majd 1971-ben Anthony A. Long szerkesztésében
a Problems of Stoicism. 1975-ben jelent meg F. H. Sandbach 7%e Stoics cimii kote-
te, 1978-ban pedig J. M. Rist azonos cim{i munkdja, amelyet 1986-ban a helle-
nisztikus filoz6fidt a maga eredetiségében bemutaté (és magyarul is olvashato)
Hellenistic Philosophy kovetette Anthony A. Longtél. A masodik mérfoldkovet a
sztoicizmus kutatdsiban egy tjabb forraskotet jelentette, az 1987-ben kiadott,
kétkotetes The Hellenistic Philosophers cim munka Anthony A. Long és David
N. Sedley szerkesztésében: az elsG kotetben friss terminolégidval angolra fordi-
tott szoveghelyek és a szerzdk dltal is masodlagos jelentGségiinek tulajdonitott
kommentar olvashatok, mig a masodik kotet eredeti nyelven téarja az olvasé elé
a forrdsokat, helyenként nagyobb terjedelemben. (2014-ben ennek a munkédnak
a magyar valtozata is elkésziilt — a hazai kiaddsokrél lasd b6vebben jelen irds II.
4. pontjat.) Szintén 1987-ben jelent meg K. Hiilser Die Fragmente zur Dialektik
der Stoiker cim( forrasgylijteménye, amely azonban kevésbé nagy hatdstinak bi-
zonyult a Long—Sedley-kétethez képest, de igy is a hellenizmus, és azon beliil
a sztoicizmus kutatdsdnak legtjabb hullimat eredményezte. Hatdsukra ma mar
elfogadott allaspont a gorog filozéfia klasszikus korszakdval egyenértéki filozo-
fiai irdnyzatként kezelni a sztoicizmust.

Az ezredfordulé 6ta igy sorra jelennek a sztodt mint egyedi és 6nallé filozo-
fiai irdnyzatot bemutaté monografidk angol nyelven, amelyek koziil a legfonto-
sabb egyértelmiien a Brad Inwood altal szerkesztett The Cambridge Companion to
the Stoics (2003) cim@ konyv. A The Cambridge Companion sorozat célja, hogy az
éppen aktudlis kotet referenciapontként szolgiljon a téméban. (A hellenisztikus
filozofiat atfogdan targyalé kivals kotet: Algra—Barnes—Mansfeld—Schofield 1999.)
A témaval ismerkeddk szamaéra kedvez§ az attekinthetd felépités, a professziona-
lis, de érthetd stilus, valamint a latin és 6gorog szavak angol atirata. Szakemberek
szamadra pedig az teszi igazan hasznossa a kotetet, hogy a sztoicizmus legnevesebb
kutaté, igy D. Sedley, C. Gill, R. J. Hankinson, S. Bobzien, M. J. White, K. Algra,
D. Frede, J. Brunschwig, M. Schofield, 'T. Brennan, D. Black, C. Atherton, A.
Jones, 'T. H. Irwin és Anthony A. Long fogalmazzik meg viligosan legtjabb kuta-
tasi eredményeiket, és a ldbjegyzetekben raimutatnak a vitds kérdésekre. Gazdag
bibliografia zarja a kotetet a tovabbi tdjékozddas szempontjabol.
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2.

A sztoicizmus eredetiségének kimutatdsa nyitotta meg a terepet a specifikus
témak és az egyes sztoikus filoz6fusok egyéni meglatasainak feltdrdsahoz, amely
trend az ezredfordul6 6ta virdgzik. A kotetek kozos jellemzbje, hogy dltalaban
egy, a sztoicizmust ért hamis értelmezés ellenében érvelnek nagy sikerrel, ezért
¢ jellemzének mentén emelek ki tobb fontos monografiat.

Az antikvitds 6ta a determinaltsdg kérdése a korai sztoicizmus egyik leg-
problémasabb teriilete. Gyakori kritika, hogy a Zéndénnak tulajdonitott uni-
verzalis kauzdlis determinizmus nem teszi lehetdvé a szabad vélasztast, igy
alapjaiban kérdgjelezi meg a morilis felelgsséget feltételezd etika 1étét, amely
azonban a sztoicizmus harom pillére koziil az egyik a logika és a fizika mellett.
Bar Khriiszipposz kompatibilitis-elmélete részben éppen e kritikdkra adott
vilaszként értelmezhetd, és Epiktétosz is a szabad akaratra helyezi a hangstlyt
filoz6fidjaban, az alapvetd kérdés tovibbra is fenndll: milyen médon kell ér-
telmezniink a sztoikusok nézeteit a determinaltsagrél? S. Bobzien Determinism
and Freedom in Stoic Philosophy cim{ monografidja 1998-ben jelent meg, amely
az6ta a téma targyaldsinak referenciapontjaként szolgil. Bobzien megldtisa
szerint til kevés megbizhaté forrds all rendelkezésiinkre ahhoz, hogy Zénén
nézeteit rekonstrudljuk, igy nem is véllalkozik erre a feladatra. Ehelyett kiva-
16 munkat végez azon sztoikus filoz6fusok esetében, akikhez talal forrasokat.
Khriiszipposz kompatibilitds-elméletének vizsgilata és a morilis felelGsség
kérdése adja a kotet els6 részének tartalmit, ezutian attér Epiktétosz két fo-
galmanak, a t6liink fiiged dolgoknak (eps’ hémin) és a szabadsidgnak (eleuthe-
ria) a vizsgalatira, meglepd moédon mell§zve a szabad vélasztas (proaireszisz)
kérdését, majd végiil Philopatorosz végzettel kapcsolatos nézeteit targyalja.
Bobzien munkdjanak ergssége, hogy a sokszor téredékes forrasok érvelését pa-
ratlan alapossdggal és logikai szigorisidggal rekonstrudlja. A téma masik meg-
keriilhetetlen targyaldsa R. Salles nevéhez ftiz6dik, aki a 2005-ben megjelent
The Stoics on Determinism and Compatibilism cim monografidjanak elsd részé-
ben amellett érvel, hogy a korai sztoikusok a nagyfoki determindltsag ellenére
nem voltak fatalistdk, mig a masodik részben Khriiszipposz kompatibilizmusa-
nak hiarom verziéjat mutatja ki.

A sztoicizmust ért masik lényeges kritika abban 4ll, hogy filozé6fiai emberide-
aljuk, a boles érzelemmentes, megkoviilt sziklanak ttinik. M. R. Graver 2007-
ben megjelent, Stoicism and Emotion cimi munkéja szerint a félreértés egyik
forrdsa a sztoikus bolcset jellemzd apatheia és pathosz fogalmak hibas forditdsa.
7Zén6n és Khriiszipposz elméletét vizsgilva Graver kimutatja, hogy a pathosz fo-
galmdt a korai sztoa képvisel6i a mai koznapi haszndlactdl eltéren értelmez-
ték. A Korai sztoikus pathosz a kiils§ dolgokra adott egyféle reakciét jelent, de
léteznek masféle reakcidk is. Helyes pathosszal a boles is rendelkezik, amely a
mordlis jora irdnyul. Graver emellett arra hivja fel a figyelmet, hogy az apatheia
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nem onmagaban all6 cél a bolesesség felé torekvd filozéfus szimara, hanem a
bolcsességgel jaré allapot.

A korai sztoicizmus bdlccsel kapcesolatos problémiajat vizsgilja R. Brouwer
2014-es kiadasa The Stoic Sage: The FEarly Stoics on Wisdom, Sagehood and Socrates
cim{ miive. A szerzg a bolcsesség két, korai sztoicizmusban el6fordulé meghata-
rozasa utdn a bolccsé valds eddig alig kutatott folyamatat elemzi a korai sztodban.
A valtas egyrészt éles, hiszen a hitvanysag végletébdl a bolesesség végletébe kertil
at az ember, masrészt pedig az egyik pillanatrél a mésikra torténik, ami magyara-
zatként szolgdlhat ahhoz a jellemz6hoz, miszerint a sztoikusok szerint a boles egy
ideig még nincs tudatdban sajat bolcsességének. A primer és szekunder irodalmat
rendkiviil alaposan ismerd Brouwer arra a kérdésre, hogy a korai sztoikusok bolcs-
nek tartottdk-e magukat vagy ismertek-e bolcseket, nemleges valaszt ad, majd
azzal a nyitott kérdéssel zarja a kitetet, hogy a sztoicizmusban mintaként szolgilé
Székratész vajon olyan bolcs volt-e, aki még nem jutott sajit bolcsessége tudatara.

A Kkorai sztoikus politikai filozéfiat ért kritikdk rendszerint harom forrasbél
szarmaznak. Az els§ tdlértékeli a helyenként valéban megdébbentd cinikus ele-
meket, a masodik arra hivatkozik, hogy a korai sztoikus elmélet szerint csak a
bélcsek lehetnek az allam polgarai, mig a harmadik érv azt véli fellelni a sztoikus
filozéfidban, hogy egy kozmopolita viligillamot szeretett volna megvalésitani
a gyakorlatban, amelyet a mindenkire egyarant érvényes természeti torvények
altal kell irdnyitani. Az egyoldala értékelések egyrészt abbdl adédnak, hogy a
primer sztoikus forrasok még az dltalaban elérhet§ sztoikus toredékeknél is szi-
kosebbek, masrészt pedig a szekunder forrasok tobbsége, szindékosan vagy vé-
letlentil, de torzitottan mutatja be a sztoikus politikai filozéfiat.

A sztoikus politikai filozéfia egyik elsG alapos vizsgilatira 1991-ben kertilt
sor, amikor megjelent M. Schofield T/e Stoic Idea of the City cim(i kotete, amelyet
1995-ben a Justice and Generosity — Studies in Hellenistic Social and Political Philo-
sophy cim{ tanulmianykotet kovetett A. Laks és Schofield szerkesztésében. Az
ezredfordulé 6ta megjelent, a témaval foglalkozé kotet K. M. Vogt 2008-as Law,
Reason and the Cosmic City cim munkdja. Egyrészt Vogt azt kivinja bebizonyi-
tani, hogy a korai sztoikus politikai filozéfia sokkolé részletei nem alkotjik az
elmélet kozponti elemeit, funkciéjuk ugyanis mindéssze a morélisan k6zombos
helyzetek szemléletes megjelenitése. Vogt masik fontos allitdsa szerint a korai
sztoa allamfogalma a kozmosz egészét jelenti, amelyet az értelem korményoz,
igy fenntartdsahoz a bolcsek és az istenek jarulnak hozza, mig val6jaban embe-
rek lakjak. Ez az ércelmezés a bolesesség politikai és mordlis szerepét emeli ki,
amelynek implikiciéja, hogy az embereknek fel kell ismerniiik, hogy ennek a
kozmikus dllamnak a részei és ennek megfelelGen kell viselkedniiik. Vogt ér-
telmezésének fényében a politikai filozéfia a sztoicizmus egyik legfontosabb
részteriiletévé 1ép eld.

A sztoicizmus sokdig elhanyagolt kutatasi teriilete volt a kései sztoa, ugyanis
a széles korben elterjedt nézet szerint a romai id&szakban élt sztoikus filozofu-
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sok mast sem tettek, mint hangzatosan tijrafogalmaztik a korai sztoikus elveket.
Az ezredfordul6 6ta megjelent sztoikus monografidk jelentds része ezt a téves
elképzelést igyekszik korrigilni, igy sok a kései sztoicizmussal foglalkozé mono-
grafia. G. Reydams-Schils 2005-ben kiadott T%e Roman Stoics: Self, Responsibility
and Affection cim monogrifidjadban Seneca, Musonius Rufus, Epiktétosz, Mar-
cus Aurelius és Hieroklész filozofidjat vizsgilva kimutatja a kései sztoicizmus
kozosségi aspektusat a bardtsdg, a politikai kozosség, a gyereknevelés és a hdzas-
sag tekintetében. R. M. Thorsteinsson a 2010-ben megjelent Roman Christianity
& Roman Stoicism — A Comparative Study of Ancient Morality cim munkéjdban
a kései sztoikus etikdbdl azokat a mozzanatokat hangsiilyozza, amelyek a ke-
reszténységgel a legtobb rokonsagot mutatjak. Thorsteinsson kétete azért jelen-
tds, mert olyan téméhoz nyul vissza, amely a szdzadforduldt jellemezte, am ezt
a szerz$§ nagyobb objektivitdssal vizsgilja, mint elddei, akik hajlamosak voltak
a kozos jellemzdket talhangstlyozni, részben a kKorai egyhdzatyak sztoicizmus
iranti érdeklgdése és az Gjsztoicizmus hatdsira. Az egyes kései sztoikus filozo-
fusokat kivdléan mutatja be hiarom, az ezredfordulé 6ta megjelent monografia.
Epiktétoszt az Anthony A. Long 2002-es, tttérének szamité Epictetus: A Stoic and
Socratic Guide to Life kitete, valamint a ‘T Scaltsas és A. S. Mason szerkesztésében
2007-ben megjelent The Philosophy of Epictetus cim{i konferenciakotet tiinteti fel
4] és eredeti szinben. L.ong 2002-es monografidjanak megjelenése jelentette azt
a mérfoldkovet, amikortdl Epiktétoszra Khriiszipposzhoz mérhetGen eredeti fi-
lozofusként tekintenek a kutat6k. E kétet egyben az els6 modern, dtfogd munka
Epiktétoszrol, amely a proaireszisz fogalmaban és az ebbdl ad6d6 autonémiiaban
latja Epiktétosz legjelentdsebb djitasat. Brad Inwood 2005-ben megjelent Read-
ing Seneca: Stoic Philosophy in Rome cimli monografidja Seneca filozéfiai munkas-
sagat, elsGsorban kiemelt témdjat, az etikat mutatja be. Inwood amellett érvel,
hogy Seneca legnagyobb érdeme a sztoikus 6nnevelés korai sztodra épiild, de
attol eltérd modelljének bemutatdsa, amelybe platéni elemeket vegyit.

3.

A harmadik trend a sztoicizmus mint életforma modern alkalmazhatsdganak
vizsgalata. A teriilet GttorSje Pierre Hadot A /lek iskoldja cim, eredeti nyelven
1981-ben megjelent kotete, amelynek & gondolata szerint az antikvitasban a filo-
z6fiat mint életmodot kell értelmezni. A sztoicizmust a kutatds kezdeti idGszaka-
ban gyakran érte a vad, hogy valgjaban pusztan egy valédi elméleti megalapozas
nélkiili életmoddot nytjtanak. A mai trend e kritikdbdl a pozitiv tobbletet ragadja
meg, amikor rimutat, hogy a sztoicizmus napjainkban is kivdléan hasznalhaté tit-
mutatdsként egyrészt érdeklddd laikusok, méasrészt mentilis nehézségekkel kiiz-
d6 emberek szamara. A laikusok szdmara egyre tébb a bevezetésként szolgilo,
konnyed stilusban megfogalmazott, am szakmailag helytallé kotet jelenik meg.
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Ilyen példaul John Sellars 2006-ban megjelent Szoicism cim{ monografidja, amely-
ben a gondosan felépitett, Iényegre t6r6 gondolatmenet olvasmanyossaggal tarsul.
Sellars célja, hogy olvaséjanak egy olyan bevezetést nyijtson, amely 6nmagiban
is megallja a helyét, de amelyre akar épitkezni is Iehet. Gyakorlatiasabb megko-
zelitést alkalmaz Tad Brennan 2005-ben megjelent 7%e Stoic Life: Emotions, Duties
and Fate cim{ munkéjiaban, amelynek f6 kérdése, hogy miként lehet és miért
érdemes sztoikusként élni. Kétete ezért elsGsorban az etikéra fokuszal, de helyet
kap benne a pszicholégiaként besorolt sztoikus ismeretelmélet és a hagyomanyo-
san a sztoikusok altal a fizikdhoz sorolt sors és szabad akarat kérdése is. Brennan
nemcsak tartalmilag kedvez célk6zonségének, de a kénnyed, am tudomdanyosan
akkuratus nyelvezet és a mindennapi életbdl vett példatir tokéletes olvasmany-
nya is teszi irdsat a sztoicizmus mint életmdd irdnt érdeklfddk szamaéra. Brennan
monogrifidja ajanlhaté a laikus célk6zonségen tul a sztoicizmussal foglalkoz6 ok-
tatk szamdra is, ugyanis stilusa, kérdésfelvetései és példai segithetnek kozelebb
vinni Z¢énoén és kovetGinek filozoéfiai rendszerét a hallgatékhoz. A terdpia szem-
pontjabdl legfontosabb kotet Donald J. Robertson pszichidter 2010-ben megjelent
The Philosophy of Cognitive-Behavioural Therapy (CBT): Stoic Philosophy as Rational
Cognitive Psychotherapy cim( miive, amely a sztoicizmus mai relevancidjat mutatja
be a pszichoterépia teriiletén. A CB'T" alapitéi bevallottan sokat meritettek Epik-
tétosz filoz6fidjabol. Alaptételiik és terapidas modszeriik sarkkove szerint gondo-
lataink befolyasoljak az érzelmeinket, igy a vildgrél alkotott kép megviltoztata-
saval eltérd érzelmi reakcidt fogunk magunkon tapasztalni. A kényv elsé felében
Robertson a terdpia torténetének sztoicizmussal valé 6sszefiiggésével foglalkozik,
majd a masodik felében ritér azokra a részben altala azonositott sztoikus maéd-
szerekre, amelyek segithetik egy mai pszichoterdpia sikerességét. A sztoicizmus
modern alkalmazhatdsagat kutatja a Stoicism Today mozgalom, amelynek kiindul6-
pontja egy 2012-ben megrendezett workshop volt az Exeteri Egyetemen C. Gill,
J. Evans, G. Garratt, D. Robertson, ]. Sellars, T. LeBon és P. Ussher részvételével.
A mozgalom hatdsara minden bizonnyal szimos 4] kitetre szamithatunk a kozel-
jovében, amelyek koziil az egyik legfontosabb az éppen megjelenés elgtt all6 The
Routledge Handbook of the Stoic Tradition lesz John Sellars szerkesztésében, amely a
sztoicizmus hatdsat vizsgilja az antikvitdstél napjainkig.

II. A HAZAI SZTOICIZMUS-KUTATAS

A sztoicizmus kutatdsanak harom angolszdsz trendje megfigyelhet§ hazdnkban
is. Egyrészt lényeges monogrifiik jelennek meg magyar forditisban, és atfogé
filoz6fiatorténeti munkakban kap 6nall6 részt a sztoa. Masrészt tobb, a sztoiciz-
mus specidlis részkérdését targyal6 tanulmény és kotet lat napvildgot. Harmad-
részt pedig jelek mutatkoznak a sztoicizmus mindennapi és terdpids felhaszna-
lasa iranti igényre is.
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Szoboszlai-Kiss Katalin mutat rd (Szoboszlai-Kiss 2011. 135), hogy a nyolcvanas
évekig a hellenizmussal els§sorban torténeti és képzémiivészeti szempontbdl
foglalkoztak a hazai kutatok. Igazi fordulatot a nyolcvanas évek jelentettek.
1983-ban Steiger Kornél szerkesztésében megjelent a Szroikus etikai antols-
gia, majd 1998-ban A /Jellenisztikus filozdfia cimd kotet, ugyancsak Steiger for-
ditdsdban. Magyar szerz6kt6l 6sszefoglalé munka az elmilt évtizedben jelent
meg, mindkét esetben egy nagyobb kotet részeként. A sztoicizmus legfonto-
sabb hazai bemutatdsa a Boros Gabor altal szerkesztett, 2007-ben az Akadémi-
ai Kézikonyvek sorozatban megjelent Filozdfia cimi kitetben olvashaté Bene
Lészl6tol és Kendeffy Gabortol. A tomor fejezetek dsszefoglaljak a sztoicizmus
legfontosabb pontjait hivatkozdsokkal és bibliografidval, igy segitve a tovabbi
kutatdst. A sztoicizmussal kizdr6lagosan foglalkoz6 kétet magyar nyelven még
nem all az olvasok rendelkezésére.

2.

A Passim filozofiai folyéirat tematikus szdmai kivaléan példazzak a specifikus
filozéfiai témadkat targyal6 trendet. A folyéirat szerz6i Bene Laszl6 és Betegh
Gdbor szerkesztésében (2001, 3/1) a filozéfia és a teolégia viszonyat, Bugir M.
Istvan szerkesztésében (2003, 5/1) a hellenisztikus episztemoldgiat, mig Somos
Rébert szerkesztésében (2004, 6/1) a természetfilozofidt és metafizikat targyal-
jak. Kendeffy Gébor, Mar6oth Miklos, Steiger Kornél és Szekeres Csilla magyar
nyelvil folydiratokban és tanulminykotetekben megtalilhaté tanulmanyai is
problémakézpontiak. Onall6 monogrifia Szoboszlai-Kiss Katalin  2009-ben
megjelent Poszeidoniosz. Toredékek és kommentdr cim munkéja, amelyben a szer-
76 a k6zEépsG sztoa masodik legfontosabb filozéfusanak életét és filozofiai gon-
dolkoddsat rekonstrudlja a toredékek 1j értelmezése révén, amelyrdl igyekszik
kimutatni, hogy az elterjedt eléitélettel szemben nem eklektikus és csapongé
jellegi.

3.

Hazénkban a sztoicizmus modern alkalmazhat6sdginak trendje a legkevésbé
dominéns, azonban kezdeti jelek ezen a téren is mutatkoznak. Bakos Gergely
a szerkesztGje a Tedria és praxis, avagy a filozdfia gyakorlati arcdrdl cimd, 2011-es
konferenciakétetnek, amely tobbek kozott Tringer Ldszlé tanulmanydt tartal-
mazza a kognitiv terdpia filozéfiai gyokereir6l. A laikusoknak sz616, sztoicizmust
targyalé irodalom magyar nyelven még varat magéra.
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4.

A negyedik, legmeghatarozébb hazai trend a forrasszovegek forditdsa és tjrafor-
ditdsa. A kései sztoikusok népszeriibb miiveibdl szimos korabbi magyar forditas
elérhetd volt a nyolcvanas évek eltt, azonban az atcorést a Sxroikus etikai antolo-
gia hozta meg 1983-ban Steiger Kornél szerkesztésében, amely a legfontosabb
vonatkoz6 szoveghelyek forditasat tartalmazta. Az ezredfordul6 6ta pedig pél-
datlan intenzitasu forditdsnak és djraforditdsnak vagyunk tanti a sztoikus iroda-
lom teriiletén. Seneca teljes munkdssdgat és Cicero filozéfiai miiveibdl tobbet
friss forditdsban olvashatunk. Lautner Péter leforditotta A pirrhonizmus alap-
vonalait Sextus Empiricustél (Kendeffy—Lautner 1998. 171-373), Plutarkhosz
Az erkilesi erények ciml mivét (LLautner 1998. 25-65), valamint Aphrodisziaszi
Alexandrosz alapvetd munkdjit, A végzerrdlt (Bugar-Lautner 2006. 147-234).
Bugiar M. Istvdn tobb szovegrészletet k6zol a Kozmikus teologia. Forrdsok a gorig
[filozdfia istentandhozx a kexdetektdl a kereszténység szinrelépéséig (2005) cimd forras-
kotetében. Epiktétosz teljes munkissaga 2014 6ta olvashatd elGszor magyarul
Steiger Kornél forditdsiban b&séges jegyzetapparatus, illetve a korai sztoikus és
az epiktéroszi cselekvési modell kiilonbségeit elemzd, megvilagité erejl tanul-
many kiséretében. Hatalmas villalkozas keretében a Long—Sedley-féle forras-
gylijtemény magyar valtozata ugyancsak 2014-ben jelent meg magyarul Bene
Lasz16 szerkesztésében. A hellenisztifus filozdfusok magyar kutatdk szamara felbe-
csiilhetetlen érdeme az Gj terminoldgidn és a pontos forditason til a ktet végén
taldlhat6 bibliogréfia, amelyben Brunner Akos dtfogé képet ad a magyar nyelven
elérhetd sztoikus irodalomrél. Az eredeti nyelvii szoveghelyeknek nem jutott
hely a kétetben, de Bene integrilta az angol nyelvii verzié6 méasodik kotetének
labjegyzeteit. Kutaték szdmara az 6gorog és a latin szovegekhez tokéletesen
hasznalhat6 az eredeti kiadds masodik kotete, amely akdr a magyar forditassal
egybevetve is olvashat6. A magyar forditdsok trendje napjainkban is folytat6-
dik: a lapzartaval egyidejlleg jelenik meg van Marcus Aurelius miivének, az
Elmélkedésefnek az Gjraforditdsa, valamint Szimplikiosz kommentirja Epiktétosz
Kézikinyvecské)éhez.

Felbecsiilhetetlen értékii munka zajlik a sztoicizmus kutatdsinak teriiletén
mind angolszdsz, mind a hazai szintéren. Az egyetemi oktatisban nem kérdés,
hogy a hellenisztikus filozéfia egyenrangi a nagy elédokkel. Minden feltétel
adott ahhoz, hogy a sztoicizmus tudomanyos pezsgése tjabb fiatal kutatdkat csa-
bitson e teriiletre, és a tapasztalt kutatok 4 felfedezéseket érjenek el.
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