Morilis felelGsség

2012. jinius 2-dn a Kaposviri Egyetem Pedagégiai Kardnak Tdrsadalomtudoma-
nyi Tanszéke, a Magyar Coachszovetség és az IACM Uzleti Akadémidja kon-
ferencit szervezett Mordlis feleldsséz cimmel. A Magyar Filozdfiai Szemle jelen
szamdanak tematikus blokkjidban szerepld 6t tanulmanyb6l harmat (Ludassy Ma-
ridét, Réz Anniét és Nemes Ldszl6ét) e konferencia eldaddsainak irdsos valto-
zatai alkotjdk. Két tovabbi tanulméany (Huoranszki Ferencé és Bernath Laszl6é)
lapunk felhivédsara érkezett.

Ludassy Méria A polgdri feleldsség kialakuldsa a 18. szdazadban: Condorcet koncep-
cidja cim{ tanulmanyédban az utolso francia enciklopédistinak a jové nemzedék
iranti felel@sségrol szol6 elgondolasait ismerteti és elemzi. Condorcet kordban
egyediildllo6 médon tgy vélte, hogy e felelgsségvillalds helyes médja a sziile-
tésszabilyozas. Amellett is sikraszéllt, hogy a n6k emancipicidja kivetkezik az
egyetemes emberi jogok eszméjébdl. Ugyanakkor Condorcet indoktrinéci6-el-
lenes meggy6z6dése kizarja, hogy az emberi jogokat megkérddjelezhetetlen
dogmainak tekintsiik; mi tobb, lehetévé teszi, hogy az elkévetkez6 nemzedék
elvesse e hipotézist. Ez a radikalitds zavarba ejtGen id&szeriivé teszi Condorcet
elgondoldsait.

Huoranszki Ferenc Erkilesi feleldsség és gyakorlati modalitdsok cimi tanulmanya
azzal a klasszikus metafizikai problémaval foglalkozik, hogy a determinizmus
OsszeegyeztethetG-e a masképp cselekvés képességével. Szamos kortérs elem-
zés szerint a felelsségtulajdonitis szempontjabol az alternativ lehetGségekre
vonatkoz6 kérdés vagy egyiltalin nem relevans, vagy csak bizonyos kontextus-
ban az. Ennek az az oka, hogy e nézet képviselGi szerint bizonyos racionalis
képességek elégségesek az erkdlesi felelGsséghez, és ennélfogva az alternativ
cselekvés képességére vonatkozo kérdés irrelevans. Az aszimmetrikus modell
képviselsi (Susan Wolf, Michael Smith, Philippe Pettit) szerint az alternativ le-
hetGségek kérdése csak a helytelen viselkedés esetén meriil fel, egyébként a
helyes elvek alapjin térténd helyes viselkedés a felelGsség feltétele. Az elméle-
tek masik csoportja Harry Frankfurt nevezetes példai alapjin tgy véli, a hely-
telen cselekedetekért viselt felel@sség sem koveteli meg azt, hogy a személy
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képes legyen masképp is cselekedni, mint ahogyan tesz. Egyesek szerint (Jay
Wallace) a raciondlis, illetve morilis képességek birtokldsa 6nmagiban is elég
a felel@sséghez, mig masok szerint (John Fischer, Mark Ravizza) a felelGsség
feltétele, hogy az adott cselekedet a raciondlis érvekre érzékeny mechanizmus
eredményeként j6jjon létre. Huoranszki a tanulménydaban amellett érvel, hogy
még ha a raciondlis képességek birtokldsa valoban elengedhetetlen is az egyén
erkolcsi feleldsségéhez, azok megfelels gyakoridsa teltételezi az alternativ lehe-
téségeket.

Bernath Laszlé Naturalizmus és erkilcsi feleldsség: a Frankfurt-tipusi példdak cimi
tanulmanya — hasonléan az el§z6hoz — szintén a determinizmus és szabad akarat
viszonydt vizsgilja. A tanulmdny fékuszdban az a kérdés all, hogy az erkolcsi fe-
lelgsségnek a filozéfiai tradicié dltal rink hagyomanyozott fogalma Gsszeegyez-
tethetd-e a kortdrs analitikus filozéfidban domindns naturalizmussal. Kompati-
bilistdnak szokds nevezni azokat a filoz6fusokat, akik szerint ezek a koncepciok
kibékithet6k. A kompatibilistiknak egy tjszer( érvelési stratégiat adnak a ke-
zébe az ugynevezett Frankfurt-tipusd példdk. Ezek a gondolatkisérletek olyan
erkolesi dontéshelyzeteket irnak le, amelyekben a dontés nem véltoztatja meg
érdemben a dolgok alakuldsit, de ennek ellenére hajlunk arra, hogy a dontésho-
zénak erkolcesi felelGsséget tulajdonitsunk. E gondolatkisérletek a szerz§ elem-
zésének fényében sikertelennek bizonyulnak, valészin{ivé téve a negativ konk-
l4zi6t: a naturalizmus nem egyeztethet§ 6ssze az erkolesi felelGsség fogalmaval.

Réz Anna Befolydsoljuk a meggydzidéseinker? ciml tanulmdnya azzal a kérdés-
sel foglalkozik, hogy felel@sséggel tartozunk-e a meggy6z6déseinkért. A kérdés
megvdlaszoldsa azon 4ll vagy bukik, hogy képesek vagyunk-e a sz6 relevins ér-
telmében befolydst gyakorolni a meggy6z6déseinkre. Réz amellett érvel, hogy
igen; mégpedig pontosan gy, ahogyan azt a hétkéznapokban gondolni szoktuk:
4] bizonyitékok gy{ijtése, a régick feliilvizsgilata és stlyozdsa révén. Bar kétség-
telen, hogy a meggy6z6déseink feletti befolyds més természetli, mint az a be-
folyds, amelyet a cselekedeteink felett gyakorlunk, ez mégsem kell, hogy zavar-
jon benniinket: a befolydsgyakorldsnak az el6bbi fogalma is teljes 6sszhangban
van mindennapi széhaszndlatunkkal. Amikor a hétkznapokban azt kérdezziik,
hogy képesek vagyunk-e befolyast gyakorolni targyakra, helyzetekre vagy sze-
mélyekre, akkor a befolydsgyakorldsnak egy sokkal gyengébb fogalmaval dolgo-
zunk, mint amit a legtobb felel§sségelmélet feltételez. Réz tanulmédnyiban arra
a kovetkeztetésre jut: nincsen okunk azt gondolni, hogy nem vagyunk képesek
befolyasolni a meggy6zédéseinket, és hogy ennélfogva nem is viselhetiink ér-
tiik erkolcsi felelGsséget.

Nemes Laszl6 Szitudcio, erény és lelemény: Az erkilesi feleldsség kérdése egykor és
ma cimi tanulmédnyaban az 1990-es években egyes amerikai filoz6fusok kozott
kibontakozott Un. situdcionizmus-vita kKapcesan targyalja azt az 4llaspontot, mi-
szerint a mordlis dontéseinkkel és viselkedésiinkkel kapcsolatos djabb empi-
rikus tudominyos eredmények alddsnik az antik erényetika néhdny kézponti
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eléfeltevését. Nemes arra probal ramutatni, hogy az erényekr6l valé antik gon-
dolkodds sokkal 6sszetettebb, mint szitudcionista kritikusai sugalljak, és szamos
olyan eleme is van, amely éppenséggel 6sszeegyeztethetd a szitudcionistdk azon
feltevésével, hogy erkolesi dontéseinkben, illetve erkolesi felelgsségiink meg-
itélésében a dontéseinket befolyisolé kdrnyezeti hatdsokat is be kell vonnunk
a megfontoldsok korébe. Harom ilyen példat emlit: Odiisszeusz leleményes el-
jarasat a szirének éneke kapcsin, Seneca tanicsat a tomegek elkeriilésére, illet-
ve az antik filoz6fidban a lélek részekre oszthatésdgira vonatkozéan megjelend
kiilonb6z6 koncepcidkat.

Végiil hadd ajanljunk a morilis felelGsség témdja irant érdekl6ddk figyelmé-
be egy jov6 tavasszal, a Gondolat Kiadé gondozdsiban megjelend tanulményko-
tetet: Réz Anna (szerk.) Vérkek és vilaszidsok — A feleldsség elméletei cim{ konyvét.
A tanulménykdotet olyan, zommel kortars filoz6fusok etikai targyt irdsainak for-
ditdsat tartalmazza, mint Harry Frankfurt, Thomas Nagel, Bernard Williams és
még sokan masok.

Mekis Péter — Tozsér Janos



