Lakatos Artur
A virtualis

halhatatlansag,
avagy érdemes-e tulélni
a biologiai halalt

Multkoriban hallgattam egy el6adast
a hologramokrdl és a térbeli haromdi-
menzids vetitésekrol. Az eléado igazi
szakember, aki sikeres vallalkozast is
miikodtet e teriileten, nem valami 6n-
jelolt influenszer. Erdekes és felemeld
volt nézni a vizbdl kiugré delfin és az
ember labahoz simogatasért odasétalo
parduc hologramjait, ugyanakkor egy
mellékgondolat tette ram a legnagyobb
hatast. E szerint az ember mint én-tu-
dattal rendelkezd egyén a mesterséges
intelligencia segitségével elérheti 70-80
éven belill a virtudlis 6rokéletet. No,
nem a biolodgiait, arra még varni kell,
ha az lehetséges egyaltalan. De koriil-
beliil akkordra jut el a technologiai fej-
16dés oda, hogy az informatikai rend-
szerek képesek legyenek beszkennelni
egy ember ,,mind’-jat (ejtsd: mdjnd),
a tudasanak, egyéniségének és érzése-
inek Osszességét, ami fajlként és prog-
ramként megdrzésre keriil az informa-
tikai rendszer felh6jében. X. Y. teste
meghal, a lelkével lesz, ami lesz — ebben
a legnagyobb vallasi irdnyzatok sem
tudnak kiegyezni -, de a tudat tovabb
él. Mindaddig, amig az informatikai
rendszer is mikodik.

Par masodperces Google-kereséssel
lattam, hogy ez tavolrol sem valamiféle
otletezés, amibol nem lesz semmi, a pi-
acon mar jelen vannak cégek, amik ki-
sebb Osszeg fejében az ember beszédét
és mozgasat adatbazisban taroljak, és a
szoban forgd egyénnek e médon létre-
jovo virtualis egyéniségével az elhunyt
szerettei kapcsolatba léphetnek, beszél-
gethetnek vele. Es ez mar most létezik.
Idével pedig csak tokéletesedhet.

Lesznek sokan, akik vallasi megfon-
tolasbol fognak érvelni a foldi 1étezés
ilyenfajta meghosszabbitasa ellen, ma-
sok pedig disztopia-elméleteket fognak
gyartani a mesterséges intelligencia
szlikségességérol. E sorok irdja kiilono-
sebben nem retteg attdl, hogy az infor-
matikai rendszerek valaha is az emberi
iranyitastdl fiiggetlen életre kelnének,
ugyanakkor az emberi tudat virtualis
halhatatlansaga tobb érdekes etikai,
életmodbeli és modszertani kérdést
is felvet.

Az egyik ezek koziil, hogy ha mar
talél a tudat, miért is lenne kotelezd
megmaradnia a virtualis térben, miért
ne kaphatna hologramtestet, vagy akar
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gépi testet is? Esetleg egy Uj bioldgiait,
habar e téren tényleg nagyon messze all
még az emberi tudomany a megvalo-
sithatosagtol, még a kipusztult allatfa-
jok klénozassal torténd Gjraélesztését
sem tudjuk megoldani. Ahogy lehet
€16 allatokat klénozni, talan embert is
lehetséges, a klén ugyanakkor sosem
lesz maga az eredeti, sajat én-tudattal
fog rendelkezni, és kornyezete is meg
fogja hatdrozni a fejlddését. Attdl, hogy
klénozassal masolatot készitiink egy
kiemelkedének tartott személyrdl, a
klén még nem valik teljes mértékben
az eredetivé, csak nagyon fog hozza
hasonlitani. Persze, ez akkor, ha meg-
sziletik, és végigmegy a magzati fejl6-
dés, majd a gyerek- és ifjukori fejlédés
menetén, ennek minden szépségével és
megprobaltatasaival egytitt. De mivan
akkor, ha egy angolul mind-nak neve-
zett fogalom — amihez a tudat a legko-
zelebb allé6 magyar kifejezés — hozza
lesz csatolva egy uj testhez, amit képes
is iranyitani, oly médon, hogy az dssze-
csatolast megel6zGen a test rendelkezik
mar bioldgiai funkciokkal, sajat ontu-
dattal viszont nem, valdszind, hogy
még allati 6sztonokkel sem?

De ha nem is kalandozunk el ilyen
messzire, és megmaradunk a virtudlis
térben létez6 tudatndl: mennyire fog
masképpen miikodni a virtudlis tudat
a korabbi biolégiai él6lényhez képest?
Milyen bels6é motivacidkkal fog ren-
delkezni, hiszen a hustest elvesztésével
ezek jo részét is elvesziti, mint példaul
a taplalkozas funkcidjat, de az anyagi
javak gytjtése sem feltétleniil marad
meg - a jelenlegi ismereteink szerint
- motivacids tényezének. Mennyire
lesz ugyanakkor motivalt a szkennelt
tudat arra, hogy sajat magat, ismeret-
anyagat és képességeit fejlessze, akar a
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végtelenségig, és mennyire lenne fej-
16d6képes sajat erejébdl, anélkiil, hogy
kiils6 adatbazisok a rendelkezésére
allananak? Mennyit fog megdrizni a
szkennelt tudat a korabbi hustesthez
kapcsolt érzelemvilagbdl, mennyire
lesz motivalt ellenségein bosszut allni,
és mennyire fogja a sajatjanak érezni
korabbi szeretettjeit, és mennyire tudja
és akarja érzelmileg megkiilonboztetni
Oket azoktdl, akik a biologiai élet soran
semlegesek voltak a szimara? Annyira
lesz csak személyiség, mint egy akar-
milyen jatékprogram vagy chatbot is
lenne, vagy megérizne a hus-vér test
sajatos személyiségjegyeibdl is valamit?
Mondjuk, nosztalgiaval beszélne-e ar-
ré], hogy milyen marhaporkoltet evett
az ifjusagi taborban, vagy érdekelné-e
a focimeccsek eredménye?

Azok részérdl, akik a személyiség-le-
nyomattal kapcsolatba szeretnének
1épni, szintén felmeriil egy par problé-
ma. Valdszint, hogy példaul egy olyan
kérdésre, hogy ,,Nagymama, hova tet-
ted a banki betétrdl szo6l6 papirokat,
valamint a hdz tulajdonat biztositd
telekkonyvi kivonatot? Ne haragudj,
hogy ezzel zaklatlak, de hirtelen jott az
agyvérzésed, nem voltunk felkésziilve
ra” kérdésre hasznos és megnyugtatd
valaszt adna a személyiség-lenyomat,
teltéve, ha a tudat beszkennelésének
pillanataban 6 maga birtokaban volt
ezen informacidk pontos és aktualizalt
valtozatanak, és nem késébb helyezte
el mashova a széban forg6 papirokat.
Ugyanakkor felmeriil a kérdés, meny-
nyire lehet addiktiv az életben mara-
dottak szdmara az elhunyt mestersé-
ges intelligencidra leképezett tudataval
zajlo kommunikacid. Valdszint, hogy
ezt esete valogatja, az életben mara-
dott egyénisége és az elhunythoz val6



kotédési foka lehetnek a legfontosabb
meghatarozdi ennek. De mar igy is ha-
talmas kampany zajlik a videojatékok
és a kozosségi platformok ellen, amiatt,
mert elveszik a nem-virtudlis, valds
hétkoznapi élet megélésétol az idot, és
sokakat a betegségig fligg6vé tesznek.
Hogyha valaki az elhunyt tudataval
zajlé chatelésbe meriilve elkezd nem
bejarni a munkahelyére, vagy egész-
séges életmddjarol mond le, akkor ki
lesz a kdrokért az erkolcsi felel6s? A
technologia, a technologiat kezeldk,
a szkennelt tudat, vagy pedig maga a
karosult, aki nem rendelkezik kell6
akaraterdvel?

Nemcsak a virtudlis tudat fontossaga
jelenthet problémat, hanem e fontossa-
ganak iddvel torténd degradalédasa is.
Kicsit jatszunk el a gondolattal, hogy
ifjabb Kovacs Istvan beszkennelteti
édesapja, idésebb Kovacs Istvan tuda-
tat, mondjuk mikor ez utébbi hatvanot
éves. Id6sebb Kovacs Istvan nyolcvan-
éves koraban meghal, és eltemetik,
virtualis tudata azonban tovabb él. A
virtudlis tudattal ifj. (és immaron az
egyetlen) Kovacs Istvan rendszeresen
beszélget, mondjuk napi egy o6rat, be-
kapcsolja arra az iddre, majd kikap-
csolja. Igy felesége és gyermekei néha
morgolédnak (bar velem foglalkoznal
annyit, mint...), de lényegében sem
csaladi élete, sem egészsége, sem pedig

karrierje nem megy ra az elhunyt apa-
val val6 kapcsolattartasra. Ugyanakkor
eljon az ideje az 6 bioldgiai halalanak
is, és utddai vagy szkenneltetik a tu-
datat, vagy nem, de mindkét esetben
valdszind, hogy az 6 szdmukra mar
nem fog jelenteni annyit idésebbik
Kovacs Istvan virtudlis énje, mint je-
lentett a hozza kozel 4ll6 fianak, if].
Kovacs Istvannak. Hogyan fogja meg-
élni a virtudlisan létez6 tudat, hogy 6
mar nem kell? Ha egyaltalan megéli
valamilyen médon. Mennyire erkélcsi
van biiniigyi probléma tordlni a felh6-
bl egy mar senki altal nem igényelt
virtualis tudatot?

Mindezeket nem tudhatjuk, és nem
lathatjuk elére. Valészintsiteni tu-
dunk csupén, valamint az sem kizart,
hogy a természet — akar a globalis fel-
melegedés kritikus pontja, akdr mas
Armageddon-szert katasztrofa - le is
veszi a vallunkrol azt a terhet, hogy
ilyen és ehhez hasonlé problémak
folott ragédjunk. Esetleg az a kis 1ét-
szamu tulélo, aki megmarad, boldog
lenne, ha a mesterséges intelligenciat
ovezd etikai kérdésfelvetések lennének
a legnagyobb problémadi, ha egyalta-
lan tudnd majd, hogy mi lehetne az.
Addig viszont mi beszélhetiink réla, ha
mas miatt nem is, akkor azért, hogy le-
gylnk felkésziilve a jelenségre, ameny-
nyiben ez bekévetkezik.
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