Alternativ terekben A rossz arnyék

Nagyvaradi kozonségtalalkozo Jeles Andras filmrendezdvel

Maroknyi ember varta Jeles Andras rendezot Gj filmjének
varadi vetitésén az Arkadia szinhazban. A forgalmazé, a
frissen alakult Soldivision jovoltabél A rossz drnyék magyar-
orszagi és hataron tuli vetitései egytdl egyig mozin kiviili,
alternativ terekben, az alkoté jelenlétében zajlanak, és
kozonségtalalkozo koveti Gket.

A forgalmazo képviselGje, Teszler Tamas a varadi vetités
el6tt elmondta: a vetitéssorozat majus végéig zajlik, alapkon-
cepcidja az, hogy a gondolatébresztd, provokativ és szamos
kérdést felvetd filmet nem kozonségnek, hanem kozossé-
geknek szeretnék bemutatni, majd személyesen, 6szintén
megbeszélni, gy, hogy a nézék maguk is kifejtik a vélemé-
nytiiket a latottak kapcsan. Jeles maga is kijelentette: fontos
a szamara, hogy szembesiiljon azzal, mit gondol a nézé.
Nagy tapasztalatd szinpadi rendezéként épp a szinhazat
emlitette példaként, ahol a rendezd estérdl estére szembe-
siilhet azzal, milyen hatasa volt munkajanak.

»A filmet viszont csak kiloki a moziba az ember, és nem jut-
nak el hozza a visszajelzések” — fogalmazott a 73 éves
miivész. Teszler hozzatette: val6szinilinek tartja, hogy ennek
a kampanynak a hijan sokan el sem mentek volna a moziba
megnézni ezt az alkotast, hiszen mas filmnyelven beszél,
mint amit a moziba jarék megszokhattak.

Nehéz barmit kérdezni egy olyan alkot6tdl, aki épp az
imént ,mondta el” mintegy 94 percben mindazt, amit mon-
dani akart, hiszen egy filmestG6l értelmetlen is volna azt
varni, hogy a szavak embere legyen. Az a néhany néz4g is,
akinek sikeriilt végigiilnie Jeles Andras latomasszerd, cse-
lekményben szegény, bizarr filmjét, nehezen talalt szava-
kat a csaladias hangulata kozonségtalalkozoé kezdetén.
»,Mire gondolt a kolt6?” - tette fel félig-meddig viccesen a
nehezen értelmezhetd film utan a kérdést egy nézé. Mint a

rendez6 elmagyarazta, nem tudna
szavakban megfogalmazni, mit is
akart kifejezni a filmmel, illetve
nem is olyan alkotéasroél van szo,
amelynek konkrét izenete lenne.
»Aki megprobalja, rossz Gton jar” —
tette hozza. Jeles szerint a filmek
kognitiv, racionalis, magyarazatke-
res6 megkozelitésére a népszerd
miifaji filmek kondicionaljak a
nézot, aki igy arra ,nevelddik”, hogy
a film nézése kozben allandéan
kommentalja magaban, amit lat.

Az egyik nézo leszogezte: 6 maga
szeretné minél hamarabb Gjranézni
a filmet, mert Ggy érzi, a szamos,
latszo6lag sokszor osszefiiggéstelen
elembdl all6 narrativinak nem sike-
riilt minden rétegét megjegyeznie
vagy megértenie, emellett a megra-
z6 jelenetek is hatassal voltak ra.
Mas nézdk is Ggy nyilatkoztak, meg-
viselte ket a film. ,Most akkor
menjiink haza, mert én ezt elte-
szem” — mondta a lathatéan megha-
todott rendezd, aki szerint egy film
sikerének nem lehet az a mérték-
egysége, hanyan latjak, sokkal
inkabb az, hogy mit ébreszt fel a
nézdékben, mit okoz benniik, és ez
az, amit hagyomanyos filmforgal-
mazas esetén egy rendezd nem tud-
hat. ,Az els6 keresztények is keve-
sen voltak” — jelentette ki.
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A meghokkent6 képformatum — az irben lebegd kor alaka
kép — kapcsan a rendez6 ugy nyilatkozott, néha az a benyo-
masa, hogy a vilag, ahogyan ismerjiik, ,a végét jarja”, ezért
van sziikség arra, hogy képileg idézgjelbe téve, egyfajta koz-
mikus perspektivaba helyezze a torténéseket. ,Probaljuk
meg nem a hétkoznapok altal elhomalyositott szemmel

Maroknyi, de anndl lelkesebb
kazonséq beszélgetett a rendezdvel

Foté: Soldivision

nézni a dolgokat” — biztatta a marok-
nyi egybegytiltet. Mint elmesélte,
azért dontott a szokatlan, kerek kép-
kivagas mellett, mert szerette volna
megkérddjelezni, hogy a film hagyo-
manyosan miért négyszogletes. Meg-
latasa szerint ez a technikai okokra
visszavezethetd beidegz6dés nem ter-
mészetes, az éles sarkak jelenléte a
lehetd legtavolabb all a valés emberi
latémezd formajatél. Erdekességkép-
pen elmondta: filmjét egy fesztivalra
azért nem fogadtak el, mert az el6z6
évben egy kinai alkoté is korforma-
tumban készitett filmmel indult a
versenyben.

Jeles szeretett volna minél nagyobb
meritésbdl dolgozni, amikor szerep-
16it kereste, ezért nemcsak Magyar-
orszagon, hanem a hataron tdlon is
folyt szereplovalogatas. A sepsiszent-
gyorgyi Tamasi Aron Szinhaz sztar-
ja, Palffy Tibor azonban nem igy
kertiilt a képbe: 6 épp Budapesten dol-
gozott, amikor megkeresték a szerep-
pel. A film f6szereplGje a film forga-
tasakor mindossze 22 esztendds
Gerloczy Zsigmond viszont Jeles And-
ras fianak, a Saul fiaért Oscar-dijjal is
elismert Nemes Jeles Laszlonak a
késziil6 filmjébe szeretett volna
bekeriilni egy videdjelentkezés
révén, és a Kossuth-dijas apuka
Llecsapott ra”.
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Jeles Andras: A rossz arnyék

Egy gyerek éteri fényt sugarzo bilin csiicsiil, egy fia idétlen
habfoélia-maszk alol magyarazza anyjanak a lét lényeget,
egy hentes a szajaban rézsat tarto levagott disznéval tango-
zik a vagohidon, kozben az egész valahol a vilagiirben
lebeg. Roviddel az elejefocim utan maris elég konnyd meg-
érteni, miért dontott gy a forgalmazo, hogy Jeles Andras
4j filmjét nem a plazamozikban kellene bemutatni.

Kozonségfilmeken szocializalodott nézdk szamara idegen a
formanyelv, amelyen Jeles Andras 2017-es filmje, A rossz
arnyék iroédott. Epizodikus, kollazsszerd felépitése jokora
helyet hagy a kiilonb6z6 értelmezések szamara. A ’70-es és
'80-as évek magyar avantgard filmjének egyik fenegyereke
gy dontott, elutasitja ezt az oregedés-dolgot, tovabb halad
ugyanazon az Uton, amelyet A kis Valentinéval (1979) vagy az
Alombrigdddal (1985) kijelslt maganak.

Egy elmosédott kor lebeg valahol a vilaglirben, lassan, szin-
te észrevehetetleniil mozgoé csillagkodok és galaxisok
kozott, ebben jatszodik a cselekmény. Két-harom jelenet
kell, hogy az ember elhiggye: ez a film valoban végig igy fog

Megall az idé. Vajon mit
driznek ezek a furcsa alakok?

Foté: Soldivision

kinézni. A kerek képkivagas alkal-
mazasa nem idegen Jelestdl, de azt
t6le sem vartuk volna el, hogy a
jatékidé mind a 94 percében mintegy
csovon vagy lyukon keresztiil lattas-
sa filmjét. Keretes, pontosabban kép-
keretes torténet ez minden szem-
pontbdl, a valésag kiilonboz6 sikjai
ugyanis ehhez a vakmer6 vizualis
alapkoncepci6hoz idomulnak: folya-
matosan ajtékon, ablakokon kukucs-
kalunk befelé, szlik folyosok végérol
leskelddiink, idérdl idore pedig egy
onallo életet é16 tablagép képernydje
tolti be a korlatozott latotér egy
részét.

A kollazstechnika nemcsak képileg
jelenik meg, hanem a narrativa
merész intertextualitdsaban is. A
jatékfilm a hiradobol kiemelt képek-
kel, az utca emberérsl készitett vide-
okkal, illetve a ,cselekményben” fon-
tos szerepet jatszo6 festménnyel alkot
bizarr egyveleget. A sziirredl, az
abszurd és az avantgard kozott lebe-
g6 torténet kontextusaban sokszor
épp ezek a bedgyazott részek tudnak
a legerGsebben hatni. A két szemével
két kiilonbozo iranyba néz6 hajlékta-
lan, aki perceken at 6sszefiiggéstele-
niil magyaraz a kameranak, olyan
figura, amilyennel barki minden nap
talalkozhat Budapest utcain, mozgo-
filmbe helyezve viszont annyira lebi-
lincseld, mint egy ready-made miial-
kotas egy galéridban — e minGségé-
ben akar lelkiismeret-furdalast is
kelthet a néz6ben, amiért konnyesre
kacagja magat egy nyomorulton. A
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sziriai haboru felkavaro képei pedig a sok koziil az egyik
lehetséges értelmezés szerint épp a film legfontosabb mon-
danivaléjat hordozzak. Hogyan prébalunk nem venni tudo-
mast a létez6 vilagrol, ha az tal borzalmas szamunkra?
Hogyan prébaljuk szenvteleniil tovabb élni az életiinket,
mikozben tudjuk, hogy téliink néhany hatarnyira valakik
gyerekeket 6ldokolnek szamunkra érthetetlen okokbol?
Nekiink, itt a valé vilagban, ha akarjuk, valéban sikeriil
kizarnunk az életlinkbdl a vilag nyomoruasagat, valahogy
ugy, mint Hans Castorp almaban Thomas Mann Vardzshe-
gyében, ahol a gyonyord, egészséges és életvidam fiatalok a
tengerparton szérakoznak gondtalanul, mik6zben nem
messze a hatuk mogott véres lakoma zajlik, boszorkanyok
csecsemdsket falnak fel biizos, g6zolgo tistok folott. A film
szerepl6inek azonban nem adatik meg, hogy levalasszak
magukat a kizarni kivant borzalmakrol. A képbe épitett
képerny6kon megjelend poros, véres alakok, sériiltek és
halottak szellemként vagy hus-vér formajukban is megje-
lennek koriilottiik, gyakorta a hétkoznapi valésagban zajlo
emberi cselekvésekkel alkotva meghokkent6, horrorfilm-
szerl kontrasztot.

Vitathato, vajon Jeles megfejtend6 talalos kérdésnek szan-
ta-e filmjét, vagy inkabb olyan mozinak, amelyet jobb hat-
rad6lve nézni, és mint egy képzdmiivészeti alkotast, hagyni,
hogy hasson. A magam részérdl azt tartom valésziniinek, a
kettd egyszerre igaz. Valahol parodisztikus ugyanis az, aho-
gyan a film szerepldi a jatékido jelentds részét azzal toltik,
hogy megfejtsék Hans Holbein hires, Kovetek cimii rene-
szansz kori festményének Da Vinci-kod-szer rejtélyeit, arrol
nem is beszélve, hogy a végsd titkok felfedése kozben az
egyik szerepl6 konkrétan (ismét keretben, egy iivegajté
mogiil) kiginyolja a festmény el6tt megindultan nyilatkozo
szakembert. Ugyanakkor az a tény, hogy ekkora hangsilyt
kap a kodfejtés, mégis felhivas keringdre a néz6 szamara is.
A masik lehetséges értelmezés, a keresztény-vallasos interp-
retacio is ebben a festményben konkretizalodik, a barsony-
fliggbny mogott rejtézkods toviskoronas Krisztus-figura-
ban. A film egyik hangstlyos tézismondata is épp a fitra -
FiGra - utal, mint ahogy a cimben jelzett ,rossz arnyék” is,
vagyis a forditott arnyék, amir6l a festmény kapcsan tudhat
meg tobbet, aki elvarasait és tiirelmetlenségét félretéve
végignézi a filmet.

A rendhagy6 forgatokonyvnek és a
mesteri szinészvezetésnek is bizonyo-
san koszonhet6, hogy A rossz drnyék
szerepldi szinte teljesen hijan vannak
a népszerl magyar filmekre jellemzd
modorossagnak vagy affektaltsagnak.
Palffy Tibor lendiiletes apafiguraja az
alaptempo6t hatarozza meg. Jan szere-
pében Gerléczy Zsigmond zenész-szi-
nész autisztikus Krisztus-valtozata
hol sajnalatra mélto, hol hatborzonga-
t6, hol pedig emberfolotti. Es ilyen ez
a film is: meghdkkentd, elborzaszto,
nevettetd, szivszorit6, gyomorforgaté,
magvas, megoszto — egy korty friss
levegé a bepallott, penészszagi kozon-
ségfilm-kinalat helyett.

NAGY ORSOLYA

A rossz arnyék
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