A hir szent, az alhir szabad?

Az dlhir (fake news) lett 2017-ben az év szava a Collins
Dictionary angol szétar szerint. S az alhireket, a hoaxokat, a
clickbait tartalmakat szinte lehetetlen elkeriilni a k6zosségi
média hasznaléinak, mindig akad olyan ismerés, aki el6sze-
retettel terjeszti a szenzaciés cimekkel biiszkélkedd hamis
tartalmakat. Osszeallitdisunkban annak jartunk utana,
hogyan miikodnek, miért is hatnak az alhirek.

Meghalt Sylvester Stallone — két éven beliil mdsodszor, ami vall-
juk be, szép teljesitmény —, a Fold valéjaban lapos, felfedezték a
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rdk gyogyszerét (sokadszor), foldonkivii-
liek iranyitjak a — szabadkdmiivesekbdl,
illumindtusokbél, rozsakeresztesekbdl
dllo — vilagkormanyt. Hosszan sorol-
hatnank az online térben és kozossé-
gi oldalakon burjanzé artalmatlan
vagy artalmas alhireket. A jelenség
nem Uj, de a miiszaki fejl6déssel sza-
badult el: koholt hirek, valétlan tar-
talmak, hamis informacié adatha-
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lasz és kattintasvadasz oldalakrol 6mlik rank — néhany kat-
tintassal akar ellen6rizhetnék is 6ket megosztoéik, de nem
teszik.

A veszélyek ugyanolyan sokfélék, mint maguk
az alhirek”

Szerencsére vannak, akik azzal is foglalkoznak, hogy elosz-
lassak a téveszméket, tisztazzak az interneten megjelend és
példaul a Facebookon rohamosan terjed6 egyes hirek, tévhi-
tek hatterét. Ilyen az Urbanlegends.hu oldal, ezt a kozosségi
oldalon is kovethetjiik, s a cikkek mellett akar sajat tajéko-
zottsagunkat — vagy épp hiszékenységiinket — is tesztelhet-
jik havi hoaxkvizeivel. Az oldal Gtletgazdajat és miikodtets-
jét, Marinov Ivan Gjsagirét munkajarol, tapasztalatairél
kérdeztiik.

—,Osszegyiijti a tudomdny és a jozan ész dlldspontjat az embe-
reket érdekld kérdésekrdl, az értékelést pedig az olvasora bizza” -
dll az urbanlegends.hu Facebook-oldalanak névjegyén. Honnan
jott a honlap inditdsdanak otlete?

— Az Urbanlegends.hu a lanclevelek héskoraban indult, ami-
kor a Facebook- és Iwiw-hirfolyam helyett még korlevelek
utjan terjedt a sok ,okossag” arrél, hogy Bill Gates szétosztja
a vagyonat a helyesirasi hibaktél és eliitésektdl hemzsegd
leveleinek tovabbkiilddi kozott, hogy segitségkérs e-mailek
tovabbkiildésével pénzt gyljthetiink egy megégett lengyel
kislanynak, vagy amikor olyan mobiltelefonos virusoktél
rettegtiink, amelyek akkor még nem is léteztek. Ezekre
valaszolgattam eleinte e-mailben, mindig Gjra és Gjra bepo-
tyogve, miért nem érdemes tovabbkiildeni az adott levelet.
Majd amikor megjelent a blogos formatum, elkezdtem gyij-
teni 6ket egy kiilon oldalra. Mar az elején fontosnak tartot-
tam megemliteni, hogy senkit nem akarok meggy6zni a
sajat igazamrol, nem vagyok sem tévedhetetlen, sem feltét-
leniil okosabb azoknal, akik e leveleket terjesztik, legfeljebb
utanaolvasok a témanak, megkérdezek szakértGket vagy
érintetteket. Lassan 14 éve irom és szerkesztem az oldalt, és
ez a hitvallas id6vel annyiban médosult, hogy — bar tovabb-
ra is azt gondolom, hogy mindenki hihet abban, amiben
csak akar — deklaralt célom lett, hogy az oldal latogatéi id6-

vel maguktdl is felismerjék félelmeik
esetenkénti irracionalitasat, igényel-
jék az egymassal ellentétes nézépon-
tok Osszevetését, és megtanuljak
ellendrizni és értékelni forrasaikat.

— A honlapon t6bb témdval is foglalko-
zik. Van-e ,kedvenc”?

— Régen sok volt a torténelemmel
kapcsolatos téma, mostanaban
inkabb a média allapotaval, a kamu-
hirjelenséggel foglalkozom tobbet,
illetve elGtérbe kertilt a kritikus gon-
dolkodas iskolai oktatasanak fontos-
saga is. Szeretem emellett azokat a
csavaros torténeteket is, amelyek az
id6k soran tobb varatlan fordulatot
is megéltek. Hogy egy példat mond-
jak: az ismert torténet szerint a spe-
not rengeteg vasat tartalmaz, és ezt a
Popeye képregény szerzdje meg is 0ro-
kitette. A torténet masodik szintje az
a tény, hogy a spenét ugyan valéban
a magas vastartalmi novények
kozott van, de ez az érték egyaltalan
nem kiugro. Egy kozismert torténet
szerint a spendtos tévhit alapja egy
19. szazadi német tudés munkéja,
amelyben a kutaté véletleniil rossz
helyre rakta a vastartalmat jelzd
szamban a tizedesvessz6t. A hibat
allitélag mar az 1930-as években kija-
vitottak, de a tévhit terjedését nem
sikeriilt megallitani. Na, errdl az
elrontott tizedesvesszs allitasrol
meg nemrégiben az deriilt ki, hogy
szintén nem igaz — legalabbis a legko-
rabbi errdl sz616 forras a hetvenes
évekbsl szarmazik. Es ki tudja, mit
tudunk meg még a torténetrol a jovo-
ben. A tanulsag? Minél mélyebbre
asunk egy témaban, annal kevésbé
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lesz a vilagrol alkotott képiink fekete vagy fehér, annal
komplexebb torténeteket, helyzeteket ismeriink meg.

— Milyen visszajelzéseket kap az olvasoktol?

— Mivel a Facebookon tobb tizezren kovetik az oldalt, napon-

ta is sok a batorito iizenet, a témaajanlat. Megprébalok min-
dig valaszolni, legalabbis megktszonni az ajanlast. Ez elég
idGigényes, de segit képben lenni az aktualis trendekkel, az
épp terjedd hoaxokkal, atverésekkel és egyéb torténetekkel.

— Keresték-e mar olyanok, akikkel foglalkozott, példaul
laposfoldesek vagy oltdsellenesek?

— Nem jellemzd. A kiilonboz6 6sszeeskiivés-elméletek hivei
altalaban egy olyan informaciés buborékban élnek, ahova
csak a sajat gondolataikat, vilaglatasukat megerdsitd infor-
maciodk érnek el. Ezt a hatast az elmult években a Facebook
hirfolyamat tizemeltet algoritmusok csak erdsitették; eze-
ken a kozelmult torténései miatt valtoztatni szeretne a
kozosségi oldal. A Facebook {izendfalon szoktam érvelni
egyébkeént az épp kirakott cikkeim allitasai mellett, de
ennek is csak akkor van értelme, ha a parbeszéd mindkét
oldalrol épit6 jellegli. Szerencsére az Urbanlegends.hu foru-
main az ilyen hozzaszo6lasokboél van tobb.

— Az elmilt évek tapasztalatai alapjan On szerint mi az, amit
mindenkinek tudnia kellene arrol, hogyan ismerheti fel az dlhir-
terjesztd, like-vaddsz, adathaldsz oldalakat?

— Altalaban azokkal a torténetekkel tudnak kénnyen meg-
vezetni benniinket, amelyek valamilyen szempontbél fonto-
sak szamunkra — diihot, 6rémot vagy félelmet valtanak ki
bel6liink. Ezért ne engedjiik, hogy az infok befogadasa
soran az érzelmeink vezéreljenek. Ha egy cikk felidegesit,
gondolkodjunk el, nem azért sziiletett-e abban a formaban,
hogy ezt a hatast valtsa ki belgliink. Alljunk meg egy pilla-
natra a cim elolvasasa és a Megosztom gomb megnyomasa
kozott, és gondolkodjunk el az adott infén. Ebben segithet,
ha elolvassuk a kérdéses cikket — sokszor anélkiil kattin-
tunk a Megosztas gombra, hogy ismernénk a cikk tartal-
mat. Aztan ellendrizziik az inf6t mas, megbizhat6 forrasok-
bdl is. A blogok, kozosségi oldalak vilagaban ma mar tobb

tucat ugyanazt szajké6zé oldal sem
feltétleniil igazol egy adott hirt. Ha
pedig bebizonyosodik, hogy kamu-
hirrél van sz6, ne terjessziik, sot, ha
ebben a formaban karosnak tartjuk,
hivjuk fel masok figyelmét is a meg-
tévesztésre.

— Miben rejlik az ilyen anyagok veszé-
lye?

— A veszély ugyanolyan sokféle, mint
maguk az alhirek. Alaptalanul meg-
ragalmazhatunk veliik bizonyos sze-
mélyeket, népcsoportokat, gyiloletet
ébreszthetiink, panikot kelthetiink,
vagy példaul - egy konkrét példa —
megnehezithetjlik egy korhaz miiko-
dését. Nemrég irtam egy cikket azok-
rél a kamu figyelmeztetésekrdl, ame-
lyek a gyerekes sziilgket veszik célba,
példaul szervkereskedd emberrab-
lokkal riogatva. Valahanyszor fel-
bukkan egy gyerekeket fenyegetd,
szerencsére alaptalan veszély hire az
interneten, az aggddo sziilok elsd
reakcidja: ,jobb félni, mint megijed-
ni”. A reakci6 érthetd, hiszen egy
sziil6 szamara els6dleges gyermeké-
nek a biztonsaga. Cikkem iizenete
azonban az volt, hogy rettegé féltés
helyett sziilgként inkabb probaljunk
meg tajékozodni a széban forgd
fenyegetésekrdl, majd a begyijtott
informaciok alapjan felmérni az
adott veszély bekovetkeztének valo-
szinliségét. A vilag amugy is tele van
mindenféle valés veszélyforrassal.
Minek olyanok miatt is aggddni, és
emiatt egészségteleniil ratelepedni
gyerekeink életére, amelyeket csak a
sajat érdekeit hajszold sajtd szeretne
komoly fenyegetésnek lattatni?
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— Propagandaoldalak — tetten érheték-e ezek miikodtetdi, valo-
ban képesek-e akdr vdalasztdsok sorsdt is befolydsolni? Mit tehet —
tehet-e barmit — elleniik az egyszeri felhasznalo?

— Az ut6bbi idében tobb nagy kozosségi oldal is leleplezett
olyan hal6zatokat, amelyek szisztematikusan teritettek pro-
pagandainformaciokat, keltettek fesziiltséget tudatosan a
vilagban. Emellett a kamuhirjelenség kutatéi is nagyiizem-
ben jonnek el6 Gjabb és Gjabb tanulmanyokkal az alhirek
hatasairél. Bulvaros felhang nélkiil egyelére nehéz biztosat
mondani a kérdésben, mindenesetre a jelenséggel foglalkoz-
ni kell. Az altalam kovetett forrasok tobbsége egyébként
nem a cenzuraban és a tiltasban-kizarasban latja a helyzet
megoldasanak kulcsat (s6t ez szerintiik még kontraproduk-
tiv is lehet), hanem a médiafogyasztas és a kritikus gondol-
kodas oktatasaban.

Alhirszétar

Hoax — angol eredetli vandorszo, jelentése: beugratas,
megtévesztés, raszedés, alhir vagy kacsa. Leggyak-
rabban az e-mailben terjedd alhirek, kacsa-lancleve-
lek kiilonféle valtozatait jeloli. A megtévesztés gyak-
ran kiegésziil honlapokkal, illetve az irott sajté vagy
a tévé is hajlamos atvenni a hoaxokat.

Alhir (fake news) — téves értesiilésb6l szarmazé vagy
megtévesztés céljaval terjesztett, valotlan hir.

Clickbait - szenzaciohajhasz, kattintasvadasz interne-
tes tartalom (hivatkozas, amely gyakran kevésbé
érdekes oldalra mutat). Ilyen megfogalmazasaval az
az els6dleges cél, hogy a slirli megtekintéssel és
tovabbosztassal virusként terjedjen (leginkabb a
kozosségi oldalakon), és az ott elhelyezett hirdetések
segitségével anyagi hasznot hozzon.

Propaganda 1. Eszméknek, tanoknak, nézeteknek, poli-
tikai elméleteknek széban vagy irasban, illetve mas
modon (radio, film stb. Gtjan) valé céltudatos, terv-
szerl hirdetése, megismertetése és terjesztése, nép-
szeriisitése. 2. Valakinek, valaminek az emberekkel
val6 elfogadtatasa, megkedveltetése tervszerd nép-
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szerisitéssel.

Az elmélet rabjava valni

Mik az osszeeskiivés-elméletek?
Minden esetben tévesek? Csak az
alacsonyan képzettek vagy borult
elméjli emberek hisznek benniik?
Egyaltalan: mio6ta léteznek? Kustan
Magyari Attila Gjsagiro, a kolozsva-
ri Maszol.ro hirportal munkatarsa
korabbi szakdolgozatara tamaszkod-
va foglalta 6ssze a valaszokat a
Vdrad olvaséi szamara az alabbiak-
ban.

Az 6sszeeskiivés-elméletek behaléz-
zak a kozbeszédet. Bizonyos érte-
lemben éppannyira szégyenteljes-
nek tekintjlik, mint a manele hallga-
tasat, a pornénézést vagy az
y2uféhitet”, és éppannyira elterjedt is.
Mikéozben tehat egyfajta tabu és szé-
gyenérzet lengi korbe, nemcsak
hogy meghatarozza a mindennapja-
inkat, de egyre erGsebben belop6-
dzik a hivatalos diskurzusokba is,
elsGsorban a politika és az azt
kiszolgal6 holdudvar révén. Ez per-
sze nem Gjdonsag: a mccarthyzmus
kora is paranoid médon tekintett a
radikalis vagy széls6séges baloldali
mozgalmakra az Egyesiilt Allamok-
ban - nem véletlen, hogy a paranoia
az 0sszeeskiivés-elméletek egyik
kulcsszava. Az 0sszeeskiivés-elméle-
tek régoéta veliink vannak és erdtel-
jesen meghatarozzak azt, ahogyan a
hivatalos médiumokra, politikai sze-
replokre, intézményekre tekintiink
az orvostudomanytol a gazdasagi
szféraig. Ezt persze részben éppen a
felsoroltakkal szembeni bizalmat-
lansag okozza, igy egyfajta 6rdogi
kor jellemzd a folyamatra.
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El6bb az osszeeskiivés-elméletek néhany eklatans példajara
emlékeztetek, aztan ratérek egy meghatarozas kisérletére,
illetve arra, miért hisziink ezekben, milyen fontosabb vitak
zajlanak a szakértdk kozott a jelenségrol.

Bar a torténelemben minden bizonnyal vannak korabbi
Osszeeskiivés-elméletek, a hozzank kozelebbi korszakokat
vizsgalva az 1770-es években jelentek meg hangos antisze-
mita narrativak olyan titkos tarsasagokrol, mint az illumi-
natus rend vagy a szabadkémiivesek. Ezek a mai napig
fennallnak, és a Soros Gyorgyot 6vezé elméletek sem melld-
zik az antiszemita elemet. Az egyik legjelent6sebb iras,
amely a témaban megjelent, a Cion béolcseinek jegyzokonyvei.

Mivel a szakirodalom jelentds hanyada az Egyesiilt Alla-
mokbol szarmazik vagy az ottani elméleteket alkalmazza
példanak, s ezek a sajtonak koszonhetben is kiemelkedd
fontossaggal birtak, ezért a huszadik szazadi USA-ban kell
keresni a legemlékezetesebb torténeteket. Ilyen a Pearl
Harbor elleni tAmadas, a mar emlitett mccarthyzmus, a

Kustan Magyari Attila

Kennedy-gyilkossag és a World Trade
Center elleni tamadas. Ezekrdl az
eseményekrol konyvek, ,dokumen-
tumfilmek” szazai jelentek meg, az
érdeklédés pedig nem lankad.

Az Osszeeskiivés-elmélet angol megfe-
lelGje, a conspiracy theory a latin
conspirare, azaz egyiittlégzés fogal-
mabol eredeztethetd. Az Gsszeeskiivé-
sek egyik alapja éppen az, hogy két
vagy tobb egyén egyiittmiikodik egy
bizonyos cél érdekében, ezt a célt és
ligykodést pedig titokban tartjak.
Arrol zajlanak vitak, hogy ez a cél
szlikségszerlien rossz kell-e legyen, a
magam részérdl azt gondolom, hogy
bar a legtobb elmélet rossz célt kivan
leleplezni, a fogalomba b&ven belefér-
nek a j6 cselekedetek is. Matthew R.
X. Dentith szerint azonban 6vatosan
kell banni ezzel, hiszen ha elegend?d a
szerepld, a cél és a titoktartas feltéte-
le, az azt jelentené, hogy a meglepetés
sziiletésnapi parti szervezésének fel-
tételezése is Osszeeskiivés-elmélet. Igy
szerinte fontos, hogy megkiilénboz-
tessiik a trivialis és a nem trivialis
Osszeeskiivés-elméleteket. A tovabbi
vitakat hosszan lehetne sorolni, de
térjlink at inkabb arra, miért is
hisziink ezekben az elméletekben.

Szamos oka lehet az 6sszeeskiivés-
elméletek létrejottének. Egyrészt
ezek érkezhetnek ,fentr6l”, a hata-
lom boszorkanykonyhajabol, mas-
részt a tarsadalom részérdl, de az
elébbi esetén is érdemes keresni azt,
hogy miért vagyunk hajlamosak
hinni benniik. Lakatos Laszlé szocio-
logus, a téma egyik értGje szerint
harom okbdl fordulunk 6sszeeskii-
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vés-elméletekhez: ha nincsenek hivatalos magyarazatok; ha
vannak ugyan, de nem kozérthetéek; ha a hivatalos magya-
razatok nem hitelesek politikai, moralis vagy esztétikai
okokbél. Masok a hatalomnélkiiliséget, a rendszer iranti
ellenérzéseket, az anyagi deprivaciot okoljak.

Arrél azonban — ismereteim szerint — kevesen beszélnek a
szakirodalomban, hogy aki Gsszeeskiivés-elméleteket gyart
vagy hisz el, az egyszeriien gyengeelméjli. Ennek nemcsak
az az oka, hogy a legtobb tudés megprobal objektiv maradni
és kertilni az itéleteket, hanem az is, hogy az 0sszeeskiivés-
elméletek valésagtartalmanak megitélése nehézkes. Egy-
részt nem tudjuk, hogy mi igaz és mi nem. Még ha kevés is
az esélye annak, hogy alakvalté gyikemberek {igykodjenek
az emberiség elpusztitasan, vagy hogy a Fold lapos legyen, és
hazudjon errdl t6bb millié szakember, tirhajods, fizikus stb.,
egyszerlien nem ismerjlik az igazsagot. Masrészt vannak
olyan Osszeeskiivés-elméletek, amelyekrdl bebizonyosodott,
hogy igazak. Ilyen a Watergate-iigy, amelyre a hatalom rog-
ton rasiitotte az osszeeskiivés-elmélet bélyeget, éppen azért,
hogy delegitimalja. Noam Chomsky nyelvész, filozéfus sze-
rint a tudomanyos szféraban is veszélyes eszkoz a cimkézés:
akadémiai korokben rasiitni ezt a bélyeget valakire egyfajta
karaktergyilkossaggal ér fel. Epp ezért rengeteg érv és ellen-
érv sziiletik arrol, hogy az 0sszeeskiivés-elmélet fogalma
onmagaban egy téves elméletet jelent-e, vagy csupan egy
elméletet, amelynek kézponti eleme az 6sszeeskiivés.

Személy szerint azt hiszem, elméleti megkdozelitésben az
utdbbi az igaz, de a gyakorlatban az el6bbi. Id6nként hajme-
reszto elméletekkel talalkozni, és ezek veszélyes elemekkel
tarsulnak. ElsGsorban azért, mert a kamuhirekkel (fake
news) egy helyen talalni meg 6ket gyakran, azaz egyszeri-
en hamis informaciok kozott. Napjainkban ezek olyan
ellengrizetlen hirforrasok, amelyeknek bar folyamatosan
no a népszerliségiik, nem javul a mindségiik. Fontos az is,
hogy ezek az elméletek, ha els6 latasra artalmatlanok is,
sokkal tobbek egy tévhitnél. A lapos Foldben hivik példaul
allithatnak azt is, hogy mindenki megoriilt, aki a geoid
alaka Foldben hisz, de ennél tovabb mennek: azt allitjak,
globalis 6sszeeskiivés aldozatai vagyunk, amelyben rengete-
gen részt vesznek, és az intézmények, kozszerepl6k a felels-
sek. Ha tehat id6vel egyre erdteljesebben hisziink ebben,

mas Osszeeskiivés-elméleteket is elfo-
gadva egyre erdsebb lesz az a para-
noid érzésiink, hogy a hatalom hazu-
dik nekiink ebben a kérdésben, tudo-
sok szazezreivel egyiitt.

Hipotézisként megfogalmazhatom,
hogy az ilyen szint{i paranoia és
beavatottsag-érzés (hiszen gyakran
egyiitt jar ezekkel az ,alternativ
tudasokkal” az is, hogy kiilonleges-
nek, bolcsebbnek érezziik magunkat)
ellehetetleniti az életiinket, legalabb-
is nehezebbé teszi. Konnyen nevetsé-
gessé tessziik magunkat, elfordulnak
t6liink kozeli ismer6sok, de ami még
fontosabb: reflektalatlan, kritikatlan
modon keressiik majd azokat a jele-
ket, amelyek visszaigazoljak a vilag-
nézetiinket. Ez szamos mas esetben
el6fordulhat, de mivel a legtobb
Osszeeskiivés-elmélet megkoveteli a
»~mindenki hiilye, csak én vagyok
helikopter” érzést, ezért a rabjaiva
valhatunk. Fontos azonban hangsi-
lyozni Gjra, hogy ez nem minden
olyan elméletre igaz, amely tartal-
maz 0sszeeskiivést, illetve gyakran
valéban mivelt, intelligens, jol szitu-
alt, elismert emberek is vallanak
hasonl6 nézeteket. Raadasul nem
mindegy, hogy a Kennedy-gyilkos-
saggal kapcsolatos hivatalos narra-
tivak gyanasak nekiink, vagy azt
gondoljuk, naci bazisok vannak a
Holdon.

A téma tehat meglehetGsen érdekes,
és mint minden tarsadalmi jelenség,
ovatosan kezelendd. Kiilonosen ma,
amikor az informaciok hitelességébe
vetett hitlink megingott, nem is alap-
talanul.
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Médiaoktatas, onszabalyzas

Az alhiroldalak a szakma hitelességét is veszélyeztetik.
Arrol, hogy mit tehet elleniik egy Gjsagir6 vagy egy szakmai
szovetség, Racz Eva, a Magyar Ujsagirék Romaniai Egyesii-
letének (MURE) elndke kereste kérésiinkre a valaszt.

Régen azt mondtak az Gjsagiréknak: hazudni marpedig
nem szabad - s ez elég volt igy masfél szazadon at ahhoz,

Rdcz Eva

hogy mindenki tudja, mit irhat le, s
hogy legalabb két forrasbol ellendriz-
ni kell minden informaciét.

Kezd§ Gjsagir6 koromban még vicc-
b6l mondtak, hogy hozzak ,valami jo
kis szaftos témat, nem baj, ha nem
igaz, holnap megcafoljuk!” Ma meg
alluk és nézziik, hogy kinek mit
hihetiink el.

Nem hissziik el fenntartas nélkiil,
amikor a reklam azt mondja, hogy az
a bizonyos, az a legjobb mosépor/fog-
krém/habtejszin vagy amit akarunk.
Segit a kiilonleges jelzés, a megkii-
16nboztetés. Csakhogy a kamuoldala-
kon és a kamuhirek mellett nincs
figyelmeztets jelzés.

Nagyon fontosnak tartom, hogy
beszéljiink a hitelességrol, és nagyon
fontos volna a médiaismeret oktata-
sanak bevezetése. Nem egyetemen,
ahova mar eleve az jon, akit ez érde-
kel, s aki (igen, még ma is) esetleg
tévésztar akar lenni, s azt hiszi, hogy
ehhez elég szépnek lenni, de semmi-
képpen nem kell tudnia példaul szo-
veget szerkeszteni. Vagy radiosztar
akar lenni, s azt hiszi, ehhez elég, ha
képes elmondani par j6 poént, de
nem érti, miért fontos, hogy a mon-
datnak legyen alanya, allitmanya,
értelme, illetve érthetd hangsulya...

Fontos volna, hogy elemi és kozépis-
kolaban megtanitsuk a gyerekeket,
fiatalokat: milyen eszkozokkel ,ete-
tik” 6ket, milyen befolyasolasi kisér-
letre kellene gyanakodni, s mikor
kell hangosan is sz6va tenni azt,

hogy valami nincsen rendben. Azért
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lenne fontos, mert a ma felnovo gyerekeket mar kiskoruk-
t6l érik médiahatasok, s erre sokkal inkabb felkésziltnek
kell(ene) lenniiik, mint nekiink gyermekkorunkban, mert
tobb a média, mert nem csak ,tisztességes” média van mar.
Persze, ez hossz menetelés lesz, ha egyszer valéban komo-
lyan elkezdddik. Reményt ad, hogy vannak mar Romania-
ban is erre vonatkozé kezdeményezések, illetve volt mar
egy tankonyv, de az — a média fejl6désével — gyorsan elavult.
Beszéltiink rdla, hogy fel kellene Gjitani vagy Gjat irni, de
még nem tortént konkrét 1épés az igyben.

Addig is: én példaul nem olvasok olyan portalt, amelynek
nincs impresszuma, amelyr6l nem deriil ki, kik irjak, kik
szerkesztik. (Erdekes, ezt a nyomtatott lapok esetében még
mintha tudnak az olvasdk...) De olyan portalt is lattam mar,
amelyrél tudtam, hogy alnevek szerepelnek az impresszu-
maban, mert kolléga mesélte, hogy 6 is bedolgozik titokban,
esetleg alnéven. Engem még Ggy tanitottak, hogy alnevet
barki hasznalhat ,ha azt bejegyezteti az Gjsagiro szervezet-
nél”, de nem hiszem, hogy ezt nalam fiatalabbak sokan tud-
nak. S azt sem értem, hova lett az Gjsagiréi bliszkeség, hit-
sag, hogy ott szerepeljen az iras alatt a neve a szerzének...

Masik dilemmam: folyamatosan arrél beszélek most is,
hogy mit tanultam akar az egyetemen, akar a szerkesztGsé-
gekben, ahol dolgoztam. De hogyan magyarazzam el mind-
ezt azoknak, akik arra biiszkék, hogy nem Gjsagirok, mikoz-
ben abbdl élnek, hogy Gjsagcikkeket irnak és Gjsagoldalakat
szerkesztenek (hozzavet6leg) minden nap?

S hogy mit tehet a MURE? Beszéltiink az elmult években is
az onszabalyozas szilikségességérol, hogy mi magunk kell
megszabjuk sajat magunknak a szakmai hatarokat. Beszél-
tlink és beszéliink egymas kozott arrol, hogy nem j6 az
alhirportalok tartalmanak terjedése, mert mindannyiunk,
szakmank hitelességét veszélyezteti, ha a média korrektsé-
ge elvész. Tobbszor széba keriilt, hogy ha valaki ma is
betartja az etikai kédexiink cikkelyeit, akkor nincs gond a
munkajaval — de nem lehet, hogy mindennap megosszuk,
mondjuk a kozosségi médiaban, hogy ,itt az iras, terjesszé-
tek”, marmint a kédexet. Ha a szerkeszt6 vagy f6szerkesztd
nem akar partner lenni, ha a kiadé nem fordit erre figyel-
met, akkor kevés az eszkozlink a szakmaisag fenntartasara,

legyen sz6 akar a mifajok, akar a
val6sag tiszteletben tartasarol. A
MURE Becsiiletbirésagnak nem lehet
tiszte minden szerkesztdséget, min-
den szoveget figyelemmel kovetni,
ehhez nincsen kapacitasunk.

S kozben nincs olyan médiaszabalyo-
zas, amely tiltana vagy megprobalna
korlatozni az alhirek terjesztését.
Egyel6re nincs, de reméljiik, lesz. Az
Eurépai Bizottsag és az Eurdpai Par-
lament is targyal mar réla. Kivancsi
vagyok, mire jutnak, s annak milyen
hatasa lesz egy ennyire szabad szak-
maban, mint a mienk.

Az eloitéletekre tamaszkodva

Gytloletkeltésre is alkalmasak az
alhiroldalak — mondja Asztalos
Csaba, az Orszagos Diszkriminacio6-
ellenes Tanacs (CNCD) allamtitkari
rangi elnoke, és figyelmeztet: a
hamis informaciok terjesztését ma is
biinteti a torvény.

Erkezett-e mar bejelentés alhirek
kapcsan a diszkrimindaciéellenes
tanacshoz, talalkoztak-e hivatalbdl
ezzel a jelenséggel? — kérdeztiik Asz-
talos Csabat, hiszen az alhiroldalak
legtobbje sokszor hasznalja eszkoz-
ként a gytloletbeszédet, ez ellen
pedig a tanacs léphet fel.

Az egyik ,példaértékii” eset az udvar-
helyi kauflandos, miccses {igy volt.
Ott alhirt terjesztett egy videoblogger
annak érdekében, hogy gytiloletet
keltsen a romaniai tarsadalomban
két kozosség kozott — idézte fel a koz-
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Woyzeck ajratoltve?

Szasz Janos Gj filmje: A hentes a k*rva és a félszeml

€0 SzaszJanos az az ember, aki a kortars magyar filmm{ivé-

szetben mar onmaga brandjévé valt, a lehetd legjobb érte-

== Jemben. Mintha mindig azért készitene filmet, hogy bele-

+=m DyUljon az alantasba és felmutassa. A néha elutasit6 vagy
» botranyos fogadtatasa annak tulajdonithat6, hogy Szasz

nia, Nagy Zsolt iivegszemet kapott,
Gryllus Dorka pedig, hogy élethlien
jatssza a '20-as évek prostijat, igazi
retré fanszdrzettel lepett meg min-
ket. De ez csak a kezdet, akarcsak az,

elmult elhiresiilt esetét Asztalos Csaba. Szerinte az alhir
jelenség féleg az online médiaban van jelen, negativ hatasai
érezhet6k. A CNCD egyébként a mar létezo torvényeket
alkalmazza. ,Mi Ggy értelmezziik, hogy az alhirek haszna-
lata a gyiloletbeszéd egyik formaja lehet akkor, ha ezeket
ilyen iranyban hasznaljak fel. Megallapitjuk, hogy alhir
jelenlétében vagyunk, amelynek a hatasa a gytloletkeltés,
példaul az udvarhelyi miccses ligyben ez tortént” — mondta
a Tanacs elncke. Romaniaban nem szabalyoztak kiilon ezt a
teriiletet, de a btk.-nak vannak olyan el6irasai, amiket hasz-
nalni lehet ilyen esetekben. A hamis informaciok terjeszté-
sét példaul biinteti a torvény, mondta a szakember, aki sze-
rint nem is annyira az a kérdés, van-e 4j jogszabaly Romani-
aban, hanem az, hogy intézmények ezzel a kérdéssel komo-
lyabban foglalkozzanak.

Arra is kivancsiak voltunk, vannak-e bizonyos hullamok,
mikor az alhiroldalakon, portalokon keresztiil fellendiil a
gyloletbeszéd. Vagy ilyen Gsszefiiggés nincs? , Politikai ese-
ményekhez, bizonyos datumokhoz, sporteseményekhez
lehet kapcsolni ezeket az alhireket, vagy egyszertien szemé-
lyeknek és sajtotrosztoknek érdekiik az alhirek terjesztése,
ezaltal probalnak a tarsadalomban fesziiltséget kelteni,

Asztalos Csaba

vagy ezt kihasznalva elérnek bizo-
nyos célokat. Az alhirek keltése s
hasznalata sokszini és komplex
folyamat” — mondta Asztalos Csaba.
Szerinte hatékony és nagyon negativ
eszkoz az alhirek hasznalata. Gyak-
ran az el6itéletekre timaszkodnak
azok, akik alhireket keltenek s ter-
jesztenek, ily modon fesziiltséget ger-
jesztenek a kozosségen beliil, egyes
régiokban, vagy éppen globalisan.
Manapsag konnyebb alhireket ter-
jeszteni, mert tobb eszkoz all barki-
nek a rendelkezésére, az interneten
sokkal hamarabb terjednek a hirek,
és nehezebb ellendrizni 6ket. Ez nem
azt jelenti, hogy régebben nem voltak
alhirek; a ’89-es a forradalom ideje
alatt meg utana is hasznaltak ezeket
kiilonboz6 célok elérésére.

Az osszedllitast készitette
FriEp NoimiI Lujza
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filmjei messze talhaladjak a jovialitas vagy joérzés hatarait.
Profi m6don megkomponalt filmjei, mint a Szédiilés (1990),
Woyzeck (1994), Witman fitik (1997), Opium (2007), A nagy
fiizet (2013) - nem konnyen nézhet6k.

A szokasos magyar rosszallast és Szasz Janos alkot6i mun-
kassagat ismerve nem lepett meg a bemutat6 eldtt olvasott
hirverd, miszerint Gjabb szinészeket csufitott el Szasz az Gj
filmjéhez. Hegedlis D. Gézanak harminchat kilét kellett hiz-

hogy a film mindvégig fekete-fehér,
csak egy rovid szines jelenet van — de
nem l6ném le a poént és az lizenetet,
amit ez a par perces szinvaltas hor-
doz.

Szasz Janos a rut esztétikajanak a

nagymestere, mint rendezd és forga-
tokonyvird minden lehetséges szé-
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