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Mrozekrol nem megfeledkezni!

A Szigligeti Tarsulat Mrozek Tangoé cim{i darabjanak bemu-

¢ tatasaval egy tavalyi adossagot torlesztett, hiszen egy bal-
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eset miatt cstszott az idénre a Harsanyi Sulyom Laszl6 ren-
dezte elGadas.

M Stawomir Mrozek miiveinek kozponti témakore korunk

személyiségvalsaga, az elidegenedés és 6nazonossag-vesztés.
Groteszk vagy abszurd helyzeteket, modelleket allit szinpad-
ra, amelyekben a realitas is jelen van. A szerepldk logikajat,
a mivészek tedriait a koznapi élet torvényeivel szembesiti, a
hatalom, a kegyetlenség, a moral és a nemiség 6sszefliggése-
ire mutat ra. Alakjai szerepvalsaggal kiizdenek, ki akarnak
bujni a formulak és sztereotipiak korlatai koziil, egyénisé-
giik megtalalasara és érvényesitésére torekszenek. Hosies
gesztusaik, nagyratord probalkozasaik rendre komikus fel-
siilésekbe torkollnak, de a végkifejlet Mrozek csaknem min-
den miivében komor.

A Tango ciml drama alapkonfliktusa a kulturalis hagyo-
many és modernség szembenalldsa. Az iré az értékrendszer
félreallitasanak kovetkezményeit boncolgatja, és végiil az
értelmiség félreszorulasara, térvesztésére, a hagyomanyos
kulttra életképtelenségére esik éles reflektorfény.

Fotok: Szigligeti Szinhdz

»A drama alaphelyzetébdl — abszurd
vonasként — maga a dramaisag
hianyzik; megakadt ugyanis a nem-
zedéki konfliktusok orokletes folya-
mata. A sziil6k — ugy vélik — annak
idején végérvényesen szétzuztak a
normarendszert, és nem hajlandék
atallni a hagyomanyd6rzd szerepkor-
re. Programjuk a teljes szabadossag
(razt csinadlja mindenki, amihez
kedve van«). Ennek kovetkeztében
azonban a jelenkori ifjusag légiires
térbe keriil. (..) Az 4j nemzedéknek
ilyenforman két lehet6sége marad:
vagy Gjabb konvenciékat kell terem-
teni, vagy helyreallitani a régieket.
Ez ut6bbi Gt latszik el6tte jarhatonak,
igy tehat groteszk szereposztasként
Artur lép fel a hagyomany harcosa-
ként - a sziilokkel és nagysziilokkel
mint a korlatlan szabadsag védelme-
zbivel szemben, és ezzel mégiscsak
kibontakozik egy fonakjara fordult
konfliktus” - irta a Tango6rol P.
Miiller Péter szinhaztudés a mult
szazadban.

A darab mit sem vesztett aktualitasa-
bdl, az értékek és értékrendek, a
mult, a jelen és jovo, a hagyomany és
modernség kérdéskorei éppen gy
foglalkoztatjak korunk értelmiségét,
mint 1964-ben, amikor a Tangét irta —
amigy harmincnégy évesen — a szer-
z0.
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Miel6tt beiiltem az el6adasra, szinhazat ért6 baratom arra
kért, vonatkoztassak el mindentdl, amikor a Szigligeti Tar-
sulat produkciéjat nézem. Bizonyara az 1980-ban, Nagyvara-
don, Alexandru Colpacci rendezésében bemutatott Tangoéra
célzott, amelyrdl batran merem allitani, hogy el6keld helyet
foglalhat el a szinhaztorténetben.

Persze, ez nem jelenti azt, hogy 2017-ben is ugyanugy kelle-
ne szinpadra allitani a mivet, hiszen masok a politikai
viszonyok, més a tarsadalmi berendezkedés, masképpen
viszonyulunk a szabad szerelemhez, a szabadsaghoz, valto-
zott a polgari jelz6 értelmezése nemcsak 1980-hoz, de 1964-
hez képest is. Ami nem valtozott, legalabbis a gorogok 6ta
biztos nem, az ember és az § viszonya a hatalomhoz.
Mrozek nem személyeket, hanem tipusokat irt szinpadra,
helyzeteket modellezett, abszurd, groteszk helyzeteket.

A mostani nagyvaradi Tangé ismertetdjében ez all: ,Végy
egy haromgeneracios csaladot, amelyben a lecstszott nagy-
néni és a jobb napokat latott nagybacsi naphosszat kartyaz-
nak. Adj hozza egy kozépkoru apat, aki idétlen kisérletezge-

téssel malatja az id6t. Spékeld meg az
anyaval, aki a hazibarattal flortdl,
sot!

Amikor ezek mar kellGen fének a
leviikben, fiiszerezd meg a csalad ifjia
tronkoveteljével, aki nemcsak hogy
nem vagyik ebben a trutyméban asz-
kalni, de egészen mas elképzelése
van az egészséges taplalkozasrol.

O véget vetne a mindent megengedd
léhasagnak, és végre rend uralkodna
az élet kaoszan.

Nincs még kialakult receptje, de a
magahoz ragadott sziroé- és vagoesz-
kozokkel megprobalja Gjravagdalni
az 0sszetevdket, hogy hagyomanyos
fliszerekkel visszahozza a tradicio-
nalis izeket.
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Az 6 konyhajanak disze kedvese szlizpecsenyéje, amit ara-
nyos martasban kivan szervirozni.

Hogy ebb6l mi siil ki? Hat biztos nem tragédia. Apja még
idében figyelmezteti korunk (konyhamiivészetének) alap-
igazsagara: A tragédiak kora lejart! Csak bohdzat lehet a vég-
eredmény!

Azzal azonban senki se szamol, mi van, ha a 1é(t) varatlanul
odakozmal.”

Nem tisztem elemezni Mrozek darabjat, megtették ezt ava-
tott irodalom- és szinhaztorténészek, kutatok, de annyit
kénytelen vagyok megjegyezni, hogy a Tangé nem csaladi
torténet, és humora ellenére még kevésbé komédia. A halal
ugyanis soha nem vicces. Az 6nkény sem. Még akkor sem,
ha a ,tragédiak kora lejart”.

A két fenti idézetet tekintve, a kiindulépont volt hibas, vagy
a rendez6 nem a megfeleld kulcsot hasznalta Mrozek miivé-
hez. A Tangdt, ahogy a szerzd tobbi darabjat sem, nem lehet
,redlisba jatszani”, mert elvész a lényege: a jelenkor abszur-
ditasa és nem utols6sorban dramaja. A szerzd maga adja
meg a kulcsot, a rendez6 idézi is: ,Csak bohézat lehet a vég-
eredmény.” A Tango szerepldi ugyanis clownok, ami nem
mindig egyenld a cirkuszi bohdcokkal. Olyan clownok, ami-
lyeneket a politikai, tarsadalmi porondon latunk.

A rendezd az abszurdot, a groteszket nem Gszhatja meg
azzal, hogy szinpadra allitja a szoveget, és szépen betartja a
szerz0i utasitasokat, mert abbdl nem lesz korszerd, a korun-
kat megmutat6 el6adas.

Az els6 percekben boldogan szemléltem a teret. A stidié
kozepén rendetlen szoba, a kdosz kozepén a csalad néhany
tagja kartyazik. Egyik oldalon ravatalasztal, a masikon tiik-
ros szekrény, ajto. Remek, a darab szellemiségét megmutatd
diszlet, és ez a ,rendbe rakott” szobara is vonatkozik. Mi
nézok korbetiiljiik a ,,szobat”, azaz ott vagyunk. Mivel isme-
rem a darabot, tudtam, mi kovetkezik. Benne vagyunk am
nyakig — gondoltam, és elére oriiltem. Aztan csalédtam, de
nagyon, hiszen gyakorlatilag azt lattam viszont a szinhaz-
ban, amit a kotetben olvastam.

A kozel haromoras eldadas két szii-
netének valamelyikében akar el is
mehettem volna; ami mégis ott tar-
tott, az a szinészi jaték.

Hiteles alakitasok abban a kulcsban,
amelyet a rendezd a keziikbe adott.
Mi tobb, 6k raéreztek a szerepekben
rejlé clownokra, és becsempésztek
alakitasaikba annyit, amennyi ebbdl
a rendez6i elképzelésbe belefért.

Kozlom tisztelettel, hogy én minden-
t6l elvonatkoztattam, de fajdalom,
Mrozekrdl nem tudtam megfeled-
kezni.

SIMON JupIT

Nagyvaradi Szigligeti Tarsulat
Slawomir Mrozek: Tango
Forditotta: Kerényi Gracia

Rendez6: Harsanyi Sulyom
Laszlo

Dramaturg: Zsig6 Anna

Diszlet- és jelmeztervezo:
Florina Bellinda Vasilatos

Koreografus: T6kés Imola

Eugenia, a nagymama: Fabian
Enikd

Eugeniusz, a testvére: Dobos
Imre

Stomil, az apa: ifj. Kovacs
Levente

Eleonora, az anya: Firtos Edit

Artar, a fia: Hunyadi Istvan

Edek: Sebestyén Hunor

Ala, az unokahug: Trabalka
Cecilia
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