Meseolvasds és olvasova vdlas

TOTH Maté

Bevezetés

»Esti mesével bejutni az egyetemre” — ezzel a szlo-
gennel mutatta be a Févarosi Szabo Ervin Konyvtar
EFOP-3.3.3-VEKOP-16-2016-00001 ,,Miizeumi és
konyvtari fejlesztések mindenkinek” palyazati projekt
keretében végzett felmérés meseolvasas és olvasova
valas Osszefiiggéseirdl sz6l6 adatait a nagykozon-
ségnek, ¢és ezzel hivta fel a kdnyvtarosok figyelmét
a meseolvasas fontossagara. Az adatok mellett a ko-
vetkezdket olvashatjuk a promoécios anyagban: ,,/00
kisgyerekbdl, akiknek naponta mesélnek, 73 valik
rendszeresen olvaso felndétté, viszont azok koéziil,
akiknek alkalomszeriien, vagy soha nem mesélnek,
minddssze 2.”" A meseolvasas olvasova valasban
jatszott szerepét, fontossagat nehéz lenne talértékel-
ni, hiszen — ahogyan az a fenti adatokbol is latszik
— gy tlinik, a mesélés jelenti azt a kulcsot a gyere-
keknek, amellyel ha élnek, képesek hosszua tavon is
elkotelezni magukat az olvasas mellett. A fent idézett
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adatok alapjan az is vilagos, hogy akinek olvasnak,
az sem biztos, hogy olvaso felnétté valik, de akinek
nem, vagy csak ritkan olvasnak, az szinte biztosan
nem valik olvasova.

A fenti allitas, szlogen Az én konyvtaram projekt 3—17
éves gyerekek korében végzett reprezentativ felmérés
adataibol szarmazik. A felmérés meseolvasasra vo-
natkozo6 kérdése azonban a fentieken tul is szdmos
tanulsagot hordoz, amelyet — a téma fontossagara
vald tekintettel — érdemesnek tartottam egy 6nalld
cikkben is bemutatni.

Bizonyos, hogy az olvasas ¢s tagabb értelemben
az irasbeliség alapveten befolyasolja az életiinket,
életviteliinket, sikereinket és kudarcainkat a digita-
lis korban ugyanugy, mint ahogyan az azt megel6-
70 évtizedekben is meghatarozta. Az irasbeliség és
azon belill az olvasas nem veszitett a jelentdségébol,
még akkor sem, ha a jellemz6 hordozo kozeg, a pa-
pir és a nyomtatott konyv egyeduralma megsz{int,
¢s ha wjabb ¢és ujabb eszkdzokon, képernyokon je-
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lenik meg elektronikus formaban a szoveg. Az iras
¢és az olvasas a kultirank alapvetd kozege, amelyet
az elektronikus informaciokozvetités kordban sem
tudunk nélkiilozni.

Mig a szobeli kozlés kulturaja spontan modon ala-
kul és hagyomanyozddik generaciokon at, addig az
irasbeliség és az olvasas csak tudatos tevékenységgel
vihetd at egyik nemzedékrol a masikra. Ennek a tu-
datos tevékenységnek a része az olvasaspedagogia,
amelynek a célja, hogy fejlessze az olvasaskulturat
egyének vagy csoportok szintjén.? Az el6z6 nemze-
dékek feladata, hogy képesek legyenek felmutatni az
irasbeliség erejét, az olvasas fontossagat, amellyel az
ujabbak felelosséggel, de szabadon gazdalkodhatnak.
Az olvasas hianyanak a kovetkezményeit az olvasasi
rutin, a nyelvi kompetencia és a helyesirasi készség
romlasaban lehet Gsszefoglalni,® azaz csupa olyan
tényezokben, amelyek nélkiilozhetetlenek a tarsada-
lomban val6 érvényesiiléshez.

A legkisebbek esetében szerencsésebb az irasbeli-
séggel valo talalkozasrol beszélni, és kevésbé kife-
jezetten olvasasrol. Az elékészitd, alapozd szakasz
legfontosabb feladata a gyermek felkészitése a szo-
vegek értelmezésére, a nyelvi tudatossag kialakita-
sa, a megfeleld szokincs fejlesztése, a beszédhangok
felismerésére és a hangok helyes kiejtésére. Ebben a
szakaszban kiemelt jelentsége van a csaladi hattér-
nek, amely szocializacid utjan biztositja a gyerekek-
nek az ingergazdag kornyezetet a nyelv megfeleld
szintl elsajatitasara.*

A hazai olvasaskutatas szakirodalmaban gyakran idé-
zik Robert Escarpit francia irodalomszociologust, aki
szerint az olvasova valas kérdése mar az iskolaskor
elétt eldol, amellyel elsésorban a csalad szerepére,
kozvetetten pedig a mesélés fontossagara, a konyv
csaladon belill jatszott fontos szerepére utal. Olyan
csaladi értéknormak és magatartdsmintak hagyoma-
nyozddnak egyik generaciorol a masikra, amelyek
nem is feltétleniil tudatosulnak a sziilékben.’ Ebben
a — szocioldgiai — megkozelitésben Pierre Bourdieu
fogalomrendszerében gondolkodva, az inkorporalt
kulturalis t6két ismerjiik fel, amelynek atadasa jel-
lemzden rejtetten, a csaladi szocializacio utjan va-
16sul meg.®

Az olvasas és irodalom szeretete a nem tudatos
magatartdsmintak tovabb hagyomanyozasa mellett
olyan aktusokban is megnyilvanulhat, mint a mesé-
Iés, amely — mivel egy meghitt csaladi kdrben meg-
valdsuld tevékenység — erdsiti a csaladtagok kozotti
kotédés mellett a konyv és az olvasas szeretetét is. A
meseolvasas, mesehallgatds azonban a kozds szertar-
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tasok mellett az irodalmi szovegek befogadasanak a
képességét is fejleszti. A torténet fonalanak kovetésé-
vel a gyermek képzeletben reprodukal egy esemény-
sort, éppen ugy, mint az olvaso feln6tt.” A mese tehat
kozvetetten hat a gyerekek szovegértési készségére,
intelligencidjanak fejlédésére, igy tarsadalmi érvé-
nyesiilésére is. Ebben a tekintetben a meseolvasas és
az olvasova valas kozotti 6sszefliggés pszichologiai
uton ragadhat6 meg és irhato le.

A jelen tanulmany célja, hogy a 2017-es, 3—17 éves
gyermekek korében végzett reprezentativ adatfel-
vétel tapasztalatai alapjan szamszertsitse ezeket a
korabban mar alaposan dokumentalt dsszefliggé-
seket, valaszt keresve arra, hogy milyen erds kap-
csolat regisztralhatd a meseolvasas és az olvasova
valas kozott, szociologiai-demografiai értelemben
mi jellemezi a meseolvasé sziil6t és mi a mesehall-
gatd gyerckeket.

Modszer

Tekintettel arra, hogy itt egészen kicsi, beszélni is
alig tudo gyerekektdl kezdve egészen a kdzépiskolas
korosztallyal bezardlag nagyon széles rétegek bevo-
nasaval végeztiink adatfelvételt, célszerli a kutatas
modszertanat részletesebben is bemutatni a kérdezést
¢s elsodleges adatfeldolgozast technikai értelemben
lebonyolitéo Psyma Hungary Kft. altal készitett gyors-
jelentés® alapjan.

A kérd6iv — az 6sszevethetdség miatt — minden kor-
osztalynak alapvetden azonos kérdésekkel, de — az
érthetdség kedvéért — mas nyelvezettel késziilt. A
felmérés személyes megkeresésen alapult, a kér-
dezobiztosok laptoppal keresték fel otthonukban a
potencialis interjualanyokat, igy a vélaszokat koz-
vetleniil egy adatbazisba vitték fel. A beszélgetés két
Iépcsdben zajlott, eldszor a sziilonek tették fel azokat
a kérdéseket, amelyekre a gyermekt6l nem feltétleniil
volt elvarhatd, hogy tudjon valaszolni (pl. a sziilok
iskolai végzettsége, médiaeszkozok a csaladban,
hazi konyvtar nagysaga, a csalad jovedelmi viszo-
nyai stb.), ezt kdvetden a 10 éven aluli gyermekek
esetében a sziilgvel folyt tovabb az adatfelvétel, az
ennél idosebbeknél pedig kozvetleniil a gyermekkel.
A kérdezdbiztosok szamara sz6016 instrukciokban nem
kotottiik meg, hogy ki lehet ott a valaszadasnal, igy
értelemszertien a 10 éven aluliak esetében a gyere-
kek is ,,segithettek” a sziilonek a helyes valasz meg-
adasaban és a nagyobbak esetében sem tekintettiik
problémanak, ha a sziil§ jelen volt a beszélgetésen.’
A legtdbb esetben a valaszadas a ,,konyhaasztal”
mellett, csaladi korben tortént.
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A kétsziilés csaladok esetében azt kérték a kérde-
z0biztosok, hogy az a sziild véalaszoljon a gyerekek
helyett, aki vélhetden jobban ismeri annak olvasasi
szokasait. Ez az adatfelvételt végzo cég gyorsjelenté-
se alapjan 80%-ban az édesanya volt. Természetesen
a sziilére nem csak azért volt sziikség, mert bizonyos
kérdések vonatkozasaban hitelesebb forras, mint a
gyermek. Minden egyes esetben, igy a nagy gyere-
keknél is, sziikséges volt a sziil6 beleegyezését kérni
a vizsgalat lefolytatasahoz.

A lekérdezés soran pontosan 1502 fét kérdeztek meg.
A megkérdezenddk kivalasztasa tin. sétds modszerrel
tortént, amelynek lényege, hogy egy meghatarozott
sétatitvonalon — meghatarozott szabalyrendszernek
megfeleléen — csongettek be lakasokba, és az ott lako
gyermekekkel és sziileivel folytattak le az adatfelvé-
telt. Osszesen 121 telepiilést valasztottak ki, amely-
ben Budapesten kiviil valamennyi megyeszékhely,
szamos kisebb varos és kozség is benne volt. Az utcak
kivalasztasa véletlenszertien tortént. A modszerrel
biztosithatd, hogy mindenki egyenld eséllyel keriil-
jon be a mintaba, de az nem, hogy a megkérdezettek
Osszetétele pontosan reprezentalja a hazai lakossag
Osszetételét. Ezt a kapott adatok stilyozasaval korri-
galtak. A sulyozashoz a viszonyitast a KSH 2016-0s
Mikrocenzus adatai jelentették.

A reprezentativitas biztositasa érdekében a stlyo-
zasra elozetesen a kdvetkezé szempontokat hata-
roztuk meg:

— A gyerekek neme.

— A gyermekek ¢életkora (a fent ismertetett 4 kor-
csoportban).

— A gyermekek lakohelye telepiiléstipus szerint
(févaros, megyeszékhely, varos, kdzség).

— A gyerekek lakohelye regionalis bontasban.
(Ebben a tekintetben a NUTS2 régiok szintjén
biztositottak a reprezentativitdst.)

— A csaladfo iskolai végzettsége alapjan harom
szintet hataroztunk meg (alap-, kozép- és fel-
sofokn végzettség).

Korcsoportonként elézetesen négy kategoriat hata-
roztunk meg betoltott életkort véve alapul:

1. Ovodasok (a betoltott 3, 4, 5 évesek, 2011. szep-
tember 1. — 2014. augusztus 31. kozott sziiletet-
tek);

2. Kisiskolas korosztaly (a betdltott 6, 7, 8, 9 éve-
sek, akik 2007. szeptember 1. —2011. augusztus
31. kozott sziilettek);

3. Felso tagozatos altalanos iskolasok, vagy kis
gimnazistak (betoltott 10, 11, 12, 13 évesek,
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2003. szeptember 1. — 2007. augusztus 31. ko-
z0ott sziiletettek);

4. Kozépiskolas korosztaly (betoltott 14, 15, 16, 17
évesek, akik 1999. szeptember 1.—2003. augusz-
tus 31. kozott sziilettek).

Annak érdekében, hogy valamennyi eldre definialt
korcsoportra (6vodasok, also tagozatosok, felsé ta-
gozatosok €s kis gimnazistak, kdzépiskolasok) nézve
megfeleld mennyiségii valaszado kertiiljon be a minta-
ba, az adatfelvételt végzo cég igyekezett valamennyi
esetben 350-350 f6 koriili szamu valaszadot bevon-
ni a kutatasba. Ertelemszeriien a legkisebbek (ahol
csak 3 év idGtartam alatt sziiletettek voltak, a tobbi
4-4 évéhez képest) feliilreprezentaltak a mintaban. A
valaszok elemzésekor tehat szintén sulyozassal kellett
korrigalni az egyes korosztalyok adatait.

A tanulmany egyetlen kérdésre adott valaszt elemez,
amely a kovetkezdképpen hangzott: ,,Milyen gyakran
meséltek ... .........(a gyerek neve)-nek kiskoraban?”,
illetve a 10 éven feliilliek esetében ,,Milyen gyakran
meséltek neked kiskorodban?”. A vélaszt egy 6tfoka
skalan kellett megadni, amelyen a kovetkezok szere-
peltek: ,,1. Naponta, 2. Hetente 1-2-szer, 3. Havonta,
4. Ritkabban, mint havonta, és 5. Soha”. A valaszadd
a fentieken tul a ,,Nem tudja” és a ,,Nem valaszol”
opciokat is valaszthatta. Az erre a kérdésre adott va-
laszokat elemeztem a sziild és a gyerek szociologiai
demografiai jellemz6éi mentén, valamint a szerint,
hogy mit valaszolt az olvasas gyakorisagara vonat-
kozo kérdésre: ,,Elfoglaltsagai mellett — tankonyvon
kiviil — olvas-e ........... (gyerek neve) konyveket
(vagy ha még nem tud olvasni, akkor felolvasnak-e
neki)”, illetve ,.Elfoglaltsagaid mellett — tankonyvon
kiviil — olvasol-e konyveket?”

A lakossagi felmérés 2017 kora 6szén, a kérdezés
szeptember 11-25-e kozott zajlott le.

A legtdbb vitat az olvasni nem tudd korosztaly
megkérdezése jelentette. Korabban els6sorban az
altalanos iskola felsé tagozatos korosztalytol fel-
felé rendelkeztiink adatokkal az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar Konyvtartudomanyi és Modszertani
Kozpontjanak Olvasaskutatd csoportjaban végzett
felmérések nyoman.'® Egyik oldalrol vilagos, hogy
nem vethetd 0ssze a legkisebbeknek vald felolvasas
a nagyobbak 6nallo olvasasi aktivitasaval. Egyrészt
a felolvasas kevesebb erdfeszitést igényel a gyerek
részérdl masrészt az ,,egy konyv” is mast jelent, ha a
harom-négy éveseknek szant képeskdnyvekrol vagy
a kozépiskolasok altal fogyasztott vaskosabb regé-
nyekrdl van sz6. Masik oldalrol fontosnak tartottuk,
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hogy a hazai olvasaskutatas gyakorlataban el6szor
megkiséreljiink kvantitativ adatokat is gytijteni errdl
a korosztalyrol, amelynek az olvasashoz val6 viszo-
nya egyértelmiien nagyon meghatarozo a késdébbi
olvasova valas szempontjabdl.

Eredmények

A mddszer kapcsan ismertetett kérdésre adott valaszt
minden masnal jobban befolyasolja, hogy érezhetd a
valaszado szamara a ,,helyes valasz”, igy vélhetden
szamolnunk kell — kiilondsen a sziilok esetében — a
pozitiv irdnyban valo torzitassal. Minden sziil6 sza-

mara egyértelmi, hogy a helyes magatartas a rendsze-
res mesélés, igy az esti mese elmaradasanak bevallasa
sokaknak jelenthetett kellemetlenséget.

Ezért is kezdjiik az adatok bemutatasat korosztalyon-
kénti bontasban. Az alabbi diagramon az lathato,
hogy az egyes korosztalyokba tartoz6 valaszaddk-
nak milyen gyakran meséltek kiskorukban, és nem
az, hogy jelenleg milyen gyakran mesélnek nekik,
hiszen a mesehallgatasbol a gyerekek értelemszeri-
en kindnek, amikor megfeleld olvasasi készség bir-
tokaban elkezdenek egyre inkabb dnalldan irodalmat
fogyasztani.

60,0% 56,4%

X

X

3-5 éves 6-9 éves
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M Ritkdbban, mint havonta M Soha
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1. diagram
A mesélés gyakorisaga a valaszado korosztalya szerinti bontdasban (%)

A diagram értelmezésénél mindenképpen figyelem-
be kell venni, hogy 3-9 éves kor kdzott elsGsorban
a sziilok valaszoltak, 10 év folott pedig a gyerekek
maguk. A sziilok a valaszaikban erdsen torzithattak
az eredményeket pozitiv irdnyban, elsésorban a me-
sélés gyakorisagara vonatkozéan. Erdekes modon
azoknak az aranya nem valtozik érdemben az egyes
korosztalyok esetében (7% koriil), akiknek soha nem
meséltek vagy mesélnek.

A 3-5 évesek és a 6-9 évesek eredményei kozotti
eltérés nagy valoszintiséggel abbdl fakadhat, hogy
a kisiskolasoknal éppen abban a fazisban tartanak,
ahol az esti mese egyre ritkul. A mar egyszer(i sz6-
vegeket elolvasni képes gyermek maga is igyekszik
onalloan feldolgozni a szovegeket, de azért hetente
egyszer-kétszer a sziil0 is olvas fel neki elalvas elott,
igy értelemszertien tdbben szamoltak be ritkabb me-
seolvasasi alkalmakrol. Magyaran ebben a két kor-
osztalyban az a referenciaiddszak kiilonbozik, amire
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a kérdést a valaszado értelmezi.

A nagyobbak esetében éppen negativ iranyu torzitast
feltételezhetiink, hiszen az esti mese emléke mar so-
kaknal meg-megkophatott. Ezt abbdl is feltételez-
hetjiik, hogy hirtelen sokszorosara ugrik azoknak az
aranya, akik nem tudjak, hogy meséltek-e nekik vagy
egyszeriien nem valaszoltak erre a kérdésre.
Minden lehetséges torzitast és a referenciaiddszakok
eltéréseit figyelembe véve durva kozelitésnek elfo-
gadhatjuk, hogy 6sszességében az olvasni még nem
tudd, vagy nem eléggé biztosan olvasd gyerekek
43%-nak naponta, 34%-nak hetente egyszer kétszer,
12%-nak ennél ritkabban olvastak mesét, 7% pedig
soha nem részesiilt a mesélés 6romeibdl. A tovabbi-
akban ezekkel az dsszesitett adatokkal fogunk dol-
gozni a mesélo sziild, a mesehallgatd gyermek vala-
mint a mesélés és olvasdva valas Osszefiiggéseinek
a feltarasakor.
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A mesél6 szilo

A meseolvasoé csalad demogréafiai jellemzdit vizsgal-
va vilagosan kirajzolodik, hogy elsésorban a maga-
san iskoldzott, nagyvarosi, szellemi foglalkozasu, jo
anyagi koriilmények kozott €16 sziilék korében kell
keresni a gyerekeknek napi rendszerességgel mesé-
16ket, azaz pont ott, ahol a rendszeres olvasokat és
a konyvtarhasznalokat is. Az inkorporalt kulturalis
téke csaladon beliili tovabb hagyomanyozddasanak
torvényszerliségeit ismerve alapvetden erre szami-
tottunk. Amit azonban ehhez hozz4 lehet tenni, hogy
az egyes valtozok mennyire erésen befolyasoljak a
gyakori meseolvasas valosziniiségét.

A csaladban felhalmozodott kulturalis téke nagysa-
gara utalhat a sziilok iskolai végzettsége. Elozetes
varakozasainknak megfelelden ez az, ami legerdseb-
ben meghatarozza a meseolvasast. Azokban a csa-
ladokban, ahol az apa felséfoku végzettségii, a napi
rendszerességli meseolvasas aranya a valaszadokon
beliil 64,8%, ahol az anya ilyen magasan iskolazott,
ott 66,8%. Az alapfoku végzettségii apaknal 31,9%,
az anyaknal csupan 25,8%. A soha nem olvasas a
diplomas anyaknal minddssze 3%-ban, a felséfoku
végzettségli apaknal 3,7%-ban jellemzd, ugyanez az
alapfoku végzettségli anyaknal 10,9, az apaknal pe-
dig 8,2%. Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy
a két sziil6 koziil az anya végzettsége hat erésebben a
meseolvasas gyakorisagara, mint az apaé. Azokban a
csaladokban, ahol a sziilok magasabban iskolazottak,
erdsen feliilreprezentaltak a rendszeres meseolvasok,
¢s alulreprezentaltak a mesét soha nem olvasok.

Az iskolai végzettség és a foglalkozas nem minden
tekintetben fligg 0ssze, igy célszerli megnézni, hogy
a szellemi vagy a fizikai foglalkozasu, a nyugdijas,
a munkanélkiili és a tanulo sziilék gyerekei milyen
gyakran hallgathatnak mesét. El6zetesen arra szami-
tottunk, hogy a szellemi foglalkozasuak esetében lesz
gyakoribb a meseolvasas. A szellemi foglalkozast
végzE anya esetében a napi rendszerességii meseolva-
sas 56,3%, a fizikai munkat végzok korében ugyanez
csupan 29,2%. A masik oldalrdl nézve a szellemi fog-
lalkozast anyukaknak csak 4,2%-a nem olvas soha
mesét a gyerekeinek, ezzel szemben a fizikai munkat
végzOknek mar 9,6%-a. Napi rendszerességli meseol-
vasast a munkanélkiili anyaknak csupan a 25%-anal
tapasztalhatunk. A szellemi foglalkozasu apak gye-
rekeinek az 57%-a napi rendszerességgel élvezheti a
meseolvasast, a fizikai munkat végzd apakénak csak
a 36,2%-a. A munkanélkiili apukak esetében ugyanez
csak 16,1%. A szellemi foglalkozast apak gyerekei
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koziil 5,1%-nak soha nem mesélnek, a fizikai dolgo-
70k gyerekei koziil ezzel szemben mar 7,4%-nak.
A napi rendszerességli mesélés egyértelmiien azok-
ban a csaladokban a leggyakoribb, ahol a sziilok szel-
lemi foglalkozasuak. Nagyjabol ez felére csokken a
fizikai munkasok gyerekeinél, majd még tovabb esik
a munkanélkiiliséggel sujtott csaladokban. A mun-
kanélkiiliség gyakrabban fordul elé az alacsonyabb
iskolai végzettségiiek és a kisebb telepiiléseken €16k
korében. Nem a munka megléte vagy meg nem Iéte,
hanem mas tényezdk egyiittes eléfordulasa a mese
elmaradasanak legfobb oka. Az anya foglalkozasa —
hasonldan az anya iskolai végzettségéhez — erdsebben
meghatarozza a meseolvasast, mint az apag.

A jovedelmi kategoriak vizsgalata alapjan szintén
egyértelmil a trend: a jobb moduak jellemzden tob-
bet mesélnek a gyerekeiknek, mint a szegényebb
csaladok. A 400 ezer forint f6l5tti nettd havi jove-
delemmel rendelkezdk esetében a napi gyakorisagu
mesélés 50,3%-ban jellemzd, a 200 ezer forint alatti
jovedelmiiek esetében 29,6%-ban. A soha nem mesé-
16k taborat vizsgalva ugyanennek a forditottja lathato.
A magasabb jovedelemmel rendelkezd csaladoknal
3,9%, az alacsony jovedelmiicknél mar 11,1% soha
nem mesélnek a gyereknek.

Végiil természetesen az sem mindegy a meseolvasas
szempontjabol, hogy a gyereket egyetlen sziil6 vagy
egy par neveli. A kétsziilés csaladokban'' szignifi-
kénsabban gyakrabban, 44,4%-ban van napi szinten
meseolvasas, szemben azokkal, akik egyediil nevelik
a gyerekiiket. Itt ez az arany 38,2%. Ahol csak egyet-
len sziilének kell helytallnia a gyereknevelésben, ott
gyakoribb az is, hogy teljesen elmarad a meseolvasas
(7,4%). A parok altal nevelt gyerekek esetében ez ki-
csit ritkabban 6,6%-ban fordul elo.

A meseolvasds gyakorisdga lakohely szerinti
bontdsban

Nagyon erdsen jelen van a foldrajzi meghatarozott-
sag is a meseolvasasban, mind a telepiiléstipus, mind
pedig regionalis tekintetben. A kdvetkezd tablazat a
hét nagyrégio és a négy f6 telepiiléstipus kozotti kii-
l6nbségeket mutatja be.
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Naponta | Hetente | Havonta | Ritkab- Soha Nem Ossze-
1-2-szer ban, tudja sen
mint / nem
havonta valaszol
Kozép-Magyarorszag 45% 35% 4% 6% 6% 3% 100%
Ko6zép-Dunantul 38% 39% 7% 6% 8% 2% 100%
Nyugat-Dunantul 58% 28% 2% 3% 1% 6% 100%
Ig{ifc:')-k Dél-Dunantul 40% 38% 4% 6% 6% 6% 100%
Eszak-Magyarorszag 32% 39% 8% 12% 3% 6% 100%
Eszak-Alfold 38% 30% 7% 8% 13% 5% 100%
Dél-Alfold 51% 26% 6% 10% 6% 0% 100%
Budapest 51% 30% 2% 7% 6% 4% 100%
Tele-
pii- Megye-székhely 55% 29% 3% 7% 2% 4% 100%
i‘?s' Véros 39% 33% 8% 7% 8% 5% 100%
ipus
Kozség 38% 38% 5% 8% 7% 3% 100%
Osszesen 43% 34% 5% 7% 7% 4% 100%
1. tablazat

A meseolvasas gyakorisdga a kiilonbozé régiokban és telepiiléstipusokban

A regionalis kiilonbségeket vizsgalva egészen jelen-
t6s kiilonbségek vannak az orszag kiilonbo6zo teriiletei
kozott. A nyugat-dunantuli valaszadok a leginkabb el-
kotelezett mesélék, mig az Eszak-Magyarorszagi Ré-
210 lakoi a legkevésbé, a napi szintli meseolvasasban
a kiilonbség majdnem kétszeres. A soha nem olvasok
a Nyugat-Dunanttlon vannak a legkevesebben ¢€s az
Eszak-Alfo1don a legtobben. A meseolvasas gyakori-
saganak vizsgalata soran azt figyelhetjiik meg, hogy a
gazdasagilag fejlettebb régidkban (Nyugat-Dunantil,
Ko6zép-Magyarorszag) jellemzden tobbet mesélnek,
a legkevésbé fejlettekben (Eszak-Magyarorszag,
Eszak-Alfold) altalaban kevesebbet.

A nagyvarosokban laké gyereckeknek gyakrabban
adatik meg a napi rendszerességli meseolvasas (a
megyeszékhelyeken és Budapesten egyarant 50%
folott), mint a kisebb telepiiléseken ¢l6knek (varos-
okban és kozségekben egyarant 40% alatt). A soha
nem meséld sziilok a megyeszékhelyeken vannak a
legkevesebben, és a kisebb varosokban a legtobben.
Az igazi valasztovonal a megyei jogu varosok ¢s az
ennél kisebb telepiilések kozott huzodik.

A lakohely szerinti bontasban szintén viszont lathat-
juk azokat a foldrajzi kiilonbségeket, amelyeket az
olvaso felndtt esetében is lathattunk. A leggyakoribb
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meseolvasok a vidéki nagyvarosok lakoi, ugyanazok,
akiknek a korében a rendszeres olvasok is erésen
feliilreprezentaltak.'” A gazdasagilag fejlettebb ré-
gidkban, valamint a nagyobb varosokban nagyobb
aranyban élnek az értelmiségiek, a magasabb jove-
delmiiek, a szellemi foglalkozasuak, amely a mese-
olvasas gyakorisagat is er6sen befolyasolja.

A mesehallgato gyerek

A mesehallgato gyerek az, aki olyan csaladban él,
ahol a sziil6k fontosnak tartjak az esti mesét, azaz
a szociologiai-demografiai jellemzdket elsdsorban
a csalad hatarozza meg. Két szempontbol vizsgal-
hatjuk kifejezetten a gyerekeket: nem és iskolatipus
tekintetében. Mindkét vonatkozasban érdekes 6ssze-
fliggéseket talaltunk.

Régota ismert tény, hogy a lanyok nagyobb arany-
ban valnak olvasova, mint a fitk, de vajon tobbet és
gyakrabban kapnak-e az esti mesébdl is? Elsore ugy
gondolhatnank, hogy ebben a tekintetben nem lehet
kiilénbség, hiszen elsdsorban a sziilé6 dontése, hogy
olvas-e a gyerekének. Az alabbi diagram alapjan
azonban azt lathatjuk, hogy igenis van kiilonbség.
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50% 45%

339 34%

Milyen gyakran meséltek neki kiskoraban?
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Naponta Hetente egyszer- Havonta Ritkdbban mint Soha Nem tudja/nem
kétszer havonta valaszol
mFil mLlany
2. diagram

A mesélés gyakorisaga a gyerekkorban

A naponta és a hetente egyszer-kétszer mesét hallga-
to gyerekek korében is feliilreprezentaltak a lanyok.
Vajon a fitk kevésbé igénylik, nem kérik az esti me-
sét, vagy a sziil6k gondoljak tigy, hogy a meseolva-
sas ,,lanyos” és ezért helyeznek ra kisebb hangsulyt
a lanyoknal? Vagy egész egyszerlien a mintankban
szerepld lanyok emlékeztek tigy a megkérdezés pil-
lanataban, hogy nekik gyakrabban olvastak mesét?
Nem tudjuk, mindenesetre azt megallapithatjuk, hogy
mar az iskolaskor elétti életkorban elbillen az olva-
sasi kedv a lanyok javara.

A 2017-es felmérésben valaszadd gyerekek koziil a
14-18 év kozotti korosztaly esetében mar vizsgalhat-
juk, hogy a kiilonb6z6 iskolatipusokba jaro gyerekek
kozott van-e kiillonbség mesehallgatas tekintetében.

Eddigi ismereteink alapjan okkal feltételezhetjiik,
hogy a jobb tanulokat felvevd gimnaziumokban az
atlaghoz képest feliilreprezentaltak lesznek azok a
gyerekek, akik meseolvasasra nagyobb hangstlyt
fektetd csaladokbdl érkeztek.

A mintankban szerepld, ebbe a korosztalyba tartozd
gyerekek kozil 153-an jarnak gimndziumba, 94-en
érettségit is ado szakkozépiskolaba, 76-an pedig
érettségit nem ado6 szakmunkasképzdbe, szakiskola-
ba. Ma mar ezeknek az iskolaknak nagyon sokféle
tipusa van, de az egyszeriiség kedvéért az intézmé-
nyeket a régi neviikon kiilonboztetjiik meg a szerint,
hogy érettségiznek-¢ a gyerekek, valamint, hogy
kapnak-e a keziikbe valamilyen szakmat, vagy a cél
a fels6foku tanulmanyokra valé felkészités.

0% a5%, 49,

Naponta Hetente egyszer-

kétszer

Milyen gyakran meséltek neki kiskoraban?

39%
40% 36% 35%
30%
30%
20%
9%
10%
° 5% 39
o% -

Havonta

W Gimnazium W Szakkozépiskola M Szakmunkasképzé

13%
11%

7% 8% % 4o,

2% 3% 2% °

[ s - [ |
Ritkdbban mint Soha Nem tudja/nem

havonta valaszol

3. diagram
Milyen gyakran meséltek kiskoraban

A diagram alapjan megallapithatjuk, hogy a jelenlegi
gimnazistak korében vannak a legnagyobb aranyban
azok, akiknek naponta meséltek a sziileik, és a szak-
munkasképzdkben azok, akiknek soha nem meséltek.
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Ez eddig megfelel a varakozasainknak. A meglepetést
els6sorban a szakkozépiskolak tanuldi, azaz a késébb
érettségizd és szakmat is keziikbe kap6 didkok szol-
galtatjak. Ha 6sszeadjuk a hetente egyszer-kétszer és
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a naponta mesét hallgatok értékeit, akkor 6k lesznek
a legnagyobb aranyban (83% szemben a gimnazistak
80%-aval). Az 6sszeadast az indokolhatja, hogy a na-
ponta és a hetente egyszer-kétszer olvasoknal a mese
nem csak egy-egy ritka kivételes alkalom, hanem a
mindennapok része. Erdekes modon a szakmunkas-
tanulok utan a gimnazistak korében a legmagasabb
azoknak az aranya, akik csak nagyon ritkan vagy pe-
dig soha nem hallgattak mesét kiskorukban.

Mesélés és olvaséva valas

Végiil nézziik meg a szamunkra legfontosabb Gssze-
fliggést a mesélés és olvasas kdzott. Megerdsithetjiik
az eddig is ismert tényeket: akinek meséltek kiskora-
ban, az nagyobb valdsziniiséggel valik késobb olvaso
gyerekké (majd olvasoé feln6tté).

80,00% 72,88%

70,00%

60,00%

50,00%

40,00% 35,56%
30,00% 24,95%

Naponta Hetente 1-2-szer

A mesélés gyakorisaga és az olvaséva valas osszefliggései

20,90%
20,00% 10.41% 15,13%
, 2,26% 2,26% . 1,69%
0,00% — T — i

Havonta

M Rendszeres olvas6 M Semmit nem olvasé

Ritkdbban, mint Soha
havonta

4. diagram
A mesélés gyakorisaga és az olvasova valas

Rendszeres olvasok majdnem haromnegyedének
naponta meséltek, és csak 1,69% olyan van, akinek
soha nem olvastak mesét. Ezzel szemben azok koziil
sem valt mindenki olvasova, akinek naponta olvas-
tak. Akinek nem olvasnak naponta, vagy legalabb
hetente egyszer-kétszer, az majdnem biztos, hogy
nem valik késObb olvasdva, de akinek olvasnak, az
sem jelent garanciat ra, hogy a gyerek késobb olva-
sova valjon.

Osszegzés

Régota ismert tényeknek a valodi természetét igye-
keztiink feltdrni a 2017 6szén a gyermekek korében
végzett reprezentativ olvasasi felmérés eredményei
alapjan. Azok a gyerekek, akiknek mesét olvasnak,
nagyobb valosziniiséggel valnak maguk is olvaséva,
jobb szdvegértési készséggel fognak birni, konnyeb-
ben érvényesiilnek az életben, tobb esélylik lesz ra,
hogy felnéttként jobb allasuk és magasabb jovedel-
miik legyen. A cikkben vizsgaltuk azoknak a gyere-
keknek a csaladi hatterét, akik azt nyilatkoztak, hogy
rendszeresen olvastak nekik mesét és igyekeztiink
feltarni a legfontosabb szocioldgiai, demografiai
Osszefiiggéseket.

A sziilok iskolai végzettsége és foglalkozasa, vala-
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mint a csalad jovedelmi viszonyainak vizsgélatdban
egyértelmiien felismerhetd kulturalis téke csaladon
beliili tovabb hagyomanyozoédasanak természete. A
magasan iskolazottak, nagyobb anyagi megbecsiilt-
séggel jaro, szellemi munkat végzok gyerekei sokkal
gyakrabban hallgatnak mesét, igy nagyobb eséllyel
valnak 6nalloan is olvasoé gyermekké, majd kdnyv-
szeretd felnétté. Késobb vélhetéen maguk is gyak-
rabban olvasnak a gyerekeiknek mesét. Az adatok
kivételesen bemutattak a kulturalis téke és az ezzel
jard elényok generaciordl generaciora vald tovabb
hagyomanyozodasanak természetét.

A valaszad6 lakohelye tekintetében is jelentds kii-
lonbségeket talaltunk a gazdasagilag fejlettebb régi-
ok, teleptiléstipusok javara. Regionalis tekintetben
egyértelmiien lathatd, hogy a nyugat-dunantuli és a
kozép-magyarorszagi gyerekeknek sokkal tobb esti
mese jut, mint az észak-magyarorszagiaknak vagy
az észak-alfoldieknek. Telepiiléstipusok vonatkoza-
saban a megyei jogu varosokban talalhatjuk a leg-
lelkesebb meseolvasé csaladokat, éppen ott, ahol a
leggyakrabban olvas6 felnéttek is vannak.

A felmérés adatainak elemzése nyoman 0j Gssze-
figgésekre is akadtunk. Egyrészt az iskolatipusok
szerinti elemzés soran lathatova valt, hogy akik szak-
kozépiskolaba vagy gimnaziumba mennek, azoknak
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gyakrabban meséltek kiskorukban, mint az érettségit
nem ado szakmunkasképzokbe jaroknak.

Régota ismert tény, hogy a lanyok kicsit tobbet olvas-
nak, mint a fiak. A késobbiekben érdekes kovetkez-
tetésekre adhat teret az a felismerésiink, amelynek az
okat a jelenlegi adatainkbdl nem tudjuk megvilagi-
tani, hogy miért van az, hogy a fiu gyerekeknek mar
a sziilok is gyakrabban mesélnek, mint a lanyoknak.
Osszességében az adatok alapjan jol lathatd, hogy
az olvasova valas kérdése sok esetben mar a mese-
olvasas koraban, messze az iskolas kor el6tt elddl,
¢és ebben a tekintetben is a jobb szellemi és anyagi
viszonyok kozott €16 csaladok gyermekei vannak
elényben.
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