Olvasomozgalmak, olvasdi kampdnyok

1945-1956 kozott*

POGANY Gyérgy

A tanulmany ,, A magyarorszagi konyvtariigy torténete a Rakosi-korszakban 1945-1956”
cimii kutatdsi program keretében késziilt.

A magyar nép olvaso néppé valik, olvasva és tanul-
va épiti a szocializmust” — jelentette be elégedetten
Révai Jozsef 1951-ben az MDP II. Kongresszusdn.!
A statisztikai adatok valoban soha nem latott olva-
soi forgalomrol tudodsitottak, sorra létesiiltek a nép-
konyvtarak, és Nemes Dezsd kétségteleniil jogosan
jelenthette ki 1951-ben, hogy a kdvetkezd évben nem
lesz olyan telepiilés Magyarorszagon, ahol ne lenne
konyvtar.? Az adatok mogé nézve azonban nyilvanva-
16va valik, hogy részben a statisztikak ,.kozmetikaza-
sa” révén sziilettek az imponal6 eredmények, illetve a
partallami diktatira eréfeszitéseinek volt koszonhetd
az olvasok szdmanak extenziv ndvekedése. Kiilon-
b6z6 kampanyok, olvasémozgalmak szervezésével
valamint a kdnyvtari propagandamunka eldtérbe
allitasaval fokoztak az olvasoi aktivitast. A korabeli
népkdnyvtarosok szamara 1954-ben késziilt segéd-
konyv, Sallai Istvan irasa® — a kozkeletlien csak ,,Kis
Sallaiként” emlegetett kdtet megeldzte a két év mulva
megjelent, Sallai Istvan és Sebestyén Geéza altal irt A
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kényvtaros kézikonyve cimi szintézist — 6nallo feje-
zetben targyalta a propagandat. Eszerint a konyvtari
tomegneveld munkanak két féaga van: szemléltetd és
szdbeli propaganda. A szemléltet6 propaganda eszko-
zei: falinjsag készitése, konyvtari gyljtok, albumok
Osszeallitasa, konyvkiallitasok szervezése, konyvta-
ri plakatok megjelentetése, tematikus polcok kiala-
kitasa. A szobeli propaganda alapvetd formai pedig
felolvasasok tartasa, konyvismertetok meghirdetése,
irodalmi esték és ankétok szervezése.* A konyvtari
propaganda sokszor mozgalmi jellegiivé valik, na-
gyobb tomegeket mozgosit és akar szervezeti format
is Olthet, ezért a konyvtari propagandamunkat gyak-
ran olvasomozgalomnak nevezik.’ A tovabbiakban a
mozgalmi jellegli propagandamunkarol lesz szo.

Az ,,0lvasdmozgalom” fogalomnak az 1945 utani
korszakban kettds jelentése volt. Jelentette egyrészt
a tobbnyire spontan médon kibontakozoé irodalom-
¢és konyvnépszeriisito tarsadalmi akcidkat, masrészt
pedig a hivatalos szervek altal meginditott, a kony-
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vek elére meghatarozott, ideologikus alapon kijelolt,
majd jegyzékbe foglalt korének propagalasara vo-
natkozo6 és az olvasdi irodalmi izlést befolyasolni,
az olvas6 személyiségét nevelni szandékozo kampa-
nyokat. Mig az el6z0 értelemben vett olvasomozga-
lom hozzavetSleg 1948-ig létezett, utana viszont mar
egyértelmiien gyanusnak, karosnak és igy visszaszo-
ritanddnak itélte a politika a nem irdnyitott tomeges
olvasast, a masodik tipusba tartozé kampanyokat
viszont 1948 utan a diktatirat kiépité hatalom szer-
vezte és inditotta el.

Az 1945 utani esztend6k elsé néhany évében, a koa-
liciés idOszakban a miivelédéspolitika a szabadmii-
velddés jegyében bontakozott ki. Alapvet6 jellegze-
tessége volt, hogy a program szakember kidolgozo6i
a kultira demokratizalasara, az intézmények autono-
midjara, valamint a falu és a varos kozotti kulturalis
kiilonbség csokkentésére torekedtek. A kormanykoa-
licio partjai a részletekben ugyan nem értettek egyet,
abban azonban konszenzus volt kozottiik, hogy az
el6z6 korszak uralkodd osztalyai mivel6dési privi-
légiumanak véget kell vetni és a tarsadalom legszéle-
sebb rétegeit is be kell vonni a miivelddés egészének
folyamataba. F6 vonalaiban egyetértés volt abban is,
hogy a korabbi miiveltségeszmény reviziora szorul,
uj értékekre van sziikség, hogy elkeriilhetok legyenek
a politikai gondolkodas és kozfelfogas torzulasabol
kovetkez6 ujabb nemzeti tragédidk. A korabbi id6-
szak feliilrdl szervezett paternalista jellegli népmiive-
1ése helyett az ontevékenységre épiil és a partpoliti-
katol mentesnek vélt intézményrendszert kiséreltek
meg kialakitani. A vitak ennél a pontnal kezdddtek,
a koalicios partok ugyanis politikai befolyasuk nove-
1ése céljabol igyekeztek a sajat értékrendszeriiknek
megfeleléen megszervezni a miivelédés folyamata-
nak egészét és megkisérelték az intézményeket is
érdekkoriikbe vonni. A kezdeti években, 1945-1946
koriil kibontakoz6 demokratikus kulturalis program
a politikai élet mind diktatorikusabba valasaval par-
huzamosan sziikiilt és torzult,® 1948 utan pedig mar
egyértelmtiien felvaltotta a kommunista part altal
meghirdetett ,.kulturalis forradalom”. Ennek Lenin
altal kidolgozott, Sztalin és Zsdanov révén a szov-
jet valosagban kiépitett és Révai Jozsef irasaiban a
magyar viszonyokra atiiltetett teorianak a lényege
az volt, hogy a kulturalis forradalom a tarsadalmi,
gazdasagi és politikai atalakulds szerves része, a
szocializmus megteremtéséhez ugyanis meghataro-
zott kulturalis szinvonal elengedhetetlen eléfeltétel.
A kulturalis forradalom az osztalyharchoz tartozik
¢és igy sziikségszerlien partos, vagyis a proletariatus
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tigyét kell szolgalnia. Lényegében a miivelddés egé-
szének atalakitasat jelenti, fontos része a parthoz hii
Uj értelmiség kinevelése. Mindent, ami az emberiség
szellemi 6rokségébdl értek, fel kell hasznalni — érték
azonban csak az lehet, ami a haladas, a szocializmus,
a kommunizmus ligyét szolgalja.”

Ez a tézis hatarozta meg a Rakosi-korszakban a
magyar muvelddés célrendszerét és tartalmat, de 1é-
nyegében 1989-ig éreztette hatasat és szemléletét a
kulturalis életben. E felfogas kovetkeztében tekintet-
ték a konyvtarakat és a kdnyvtarosokat — elsésorban
természetesen a kozmiivelddést szolgald népkonyvta-
rakat és az ott dolgozokat — a politikai agitacid fontos
tényezoinek,® és ennek koszonhetden valt a konyvtari
munka kiemelt teriiletévé az olvasok nevelése.

Olvasok és olvasmdanyok a koaliciés korszakban

Az 1945 koriili évek olvasmanyairol, olvaséirol ké-
sziilt néhany korabeli helyzetelemzés. Ezek a felmé-
rések ugyan 1j szempontokat is megallapitottak az
olvasmanyok Osszetételében, alapvetd valtozasokrol
azonban még nem adtak hirt, vagyis tovabbra is a
két vilaghdboru kozotti irodalom és az akkori nép-
szerl szerzok voltak a legkedveltebbek ¢s az olva-
sokozonség is elsGsorban a régi polgari, értelmiségi
volt. A kommunistak altal meghirdetett ,.kulturalis
forradalom ” éppen ennek a régi olvasékozonségnek
a felszamolasat és az 1j, szocialista tipust olvasok
kinevelését tlizte ki célul.

A févaros olvasokozonségét azonnal az ostrom utén,
még 1945-ben vette szamba Sziklay LaszIo tanul-
manya.’ A szerz0 els6sorban kozvetlen megfigyelés
alapjan kisérelt meg képet adni az olvasok érdeklodé-
sérdl. Helyszine a Fovarosi Konyvtar, illetve annak a
Bosnyak téren miikodé villamoskocsiban kialakitott
kolesonzdje volt. Felhasznalta tovabba féiskolai hall-
gatodi ismerdseik korében végzett anyaggylijtését és a
konyvkereskeddk adatait is. Inkabb az 0ijsagird, mint
a tudos maodszere alapjan késziilt tehat az sszegzés,
de ez volt a haboru utani elsé kép a budapesti olva-
sokozonségrol, és elnagyoltsaga ellenére is értékes
adalékokkal szolgdl a kérdés megismeréséhez.
Egyik érthetd sajatossaga volt a vizsgalat kdvetkez-
tetéseinek, hogy a kozelmult tragikus torténéseire
reflektald aktudlis irodalom iranti megnovekedett az
érdeklddés. A keresett és kedvelt olvasmanyok ma-
sik nagy csoportjaba a lelki vigaszt nyujt6é konyvek
tartoztak, részben vallasos miivek, de azonos lelki
beallitottsagbol, a menekiilést keresve fordultak na-
gyon sokan a ponyva felé. Utobbi miivek kedvelt-
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ségében minden osztaly, minden réteg osztozott. Az
igényesebb olvasok a magyar klasszikusok, Jokai,
Mikszath, Gardonyi muveit keresték és olvastak,
mondvan, hogy ,,0ly jo egy kicsit elfeledniink a zor-
don jelen gondjait.” A kozéposztaly jellegzetes ol-
vasasi stratégiaja volt ez, koziilik keriilt ki Gulacsy
Irén, Komaromi Janos, Herczeg Ferenc, Zsigray
Julianna, Bozzay Margit irésainak olvasdja. Az igé-
nyesebb értelmiségi olvasok elsdsorban Marai San-
dor, Kassak Lajos, Ambrus Zoltan, Krudy Gyula és
Moricz Zsigmond irasait keresték, a vilagirodalombol
pedig megndtt az érdeklddés a kortars francia, angol,
amerikai és orosz irok irant. A német szerzok koziil
Thomas Mann és Stefan Zweig voltak kedveltek. A
tarsadalmi kérdések irant mélyebben érdekl6do értel-
miségi olvasok korében fokozott érdeklddést figyelt
meg Sziklay a népi irok miivei irant, Erdei Ferenc,
Kerek Mihaly, Gyérffy Gyorgy, Kovacs Imre tanul-
manyai, kdnyvei voltak a legkeresettebbek. A mun-
kassag olvasmanyait elsdsorban szellemi és politikai
vezet6i iranyitjak — irta Sziklay Laszl6 — és a monda-
nivald, nem pedig a forma a meghatarozo a konyvek,
az irodalom véalasztasaban. Mindenesetre koriikben
tapasztalta Jozsef Attila, lllyés Gyula, Ady Endre, Ju-
hasz Gyula miveinek, illetve Sztalin néhany irasanak
olvasasat. A 16-24 ¢év kozotti ifjusag altal kedvelt és
keresett irodalom meglatasa szerint bizakodasra ad-
hat okot: ,,a magyar értelmiség jové munkasai mind
vilagnézeti, mind pedig irodalmi szempontbol magas
szinvonalon igyekeznek” tajékozodni.'

A falusi értelmiség olvasmanyair6l Orosz LaszIo sza-
molt be."! Alapvet6 tézise, hogy a konyv falun ritkabb
¢és nagyobb tiszteletnek Orvend, mint varosban. A
konyvvasarlas még ma is szinte aldozat a kulttira ol-
taran. A tanulmany irasakor megfigyelt legértékesebb
konyvek még 1. vilaghdboru eldtti kiadasuak voltak,
az akkor megjelent sorozatok, a Magyar Remekirok,
Magyar és Kiilfoldi Klasszikusok, Kiilfoldi Regény-
tar értékes miveket tettek kozzé. A két vilaghabora
kozotti idészak hasonlo sorozatai is megfigyelhetdk
a vidéki értelmiség hazi konyvtaraiban, igy a Ma-
gvar Klasszikusok vagy Jokai centenariumi kiadasa.
Egyébkeént — egyaltalan nem meglepd modon — Jo-
kai volt a legnépszeriibb szerz6 a falusi értelmiség
korében, utana az Erdélyi Helikon irdi kovetkeztek,
féleg Nyiro Jozsef miivei voltak nagyon kedveltek, de
sokan olvastak Makkai Sandor torténeti regényeit is.
Orosz Laszl6 megallapitasa szerint nemesak irodalmi
érdeklddés motivalta megvasarlasukat, egyfajta ha-
zafias aldozatvallalas is kozrejatszott az erdélyi irok
konyveinek beszerzésében €s olvasasaban.
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A Petdfi Tarsasag égisze alatt a Singer és Wolfner
kiadasaban megjelent konyvek, igy Babay Jozsef,
Bokay Janos, Bonyi Adorjan, Dénes Gizella, Zsigray
Julianna, Harsanyi Zsolt, Gulacsy Irén, Csatho
Kdalman, Somogyvary Gyula, Kosaryné Réz Lola,
Herczeg Ferenc mivei képviselték a modern ma-
gyar irodalmat. A népi irok irasai, a Magyar Elet
kiado6 konyvei nem talaltak igazan kozkedveltségre
koriikben, ezeket a koteteket inkabb a varosba keriilt
tanuloifjusag olvasta. A kiilf6ldi irodalmat egyértel-
miien a bestsellerek reprezentaltak, foleg Bromfield,
Cronin, Margaret Mitchell, Knittel konyvei. Koriik-
ben az értékes irodalom képviseldi koziil egyediil
Roger Martin du Gard rendelkezett némi ismertség-
gel. A magyar klasszikusokat ugyan nem olvastak,
de biiszkék voltak rajuk, értékvilagukban magas
helyen alltak.

1945-ben rovid ideig keresettek voltak a falusi értel-
miség korében a népi irok miivei. Elsésorban a po-
litikai szerepet is vallalo szerzok irasait olvastak, de
ez hamar lecsengett, megszokotta valtak a politizald
irok. A szerzd végkovetkeztetése szerint az olvasasi
igény folyamatosan csokken, az emberek kezdenek
napirendre térni az j események felett.

A falusi lakossag olvasmanyairdl Takacs Lajos adott
hirt."> Varong Tolna megyei falu, 1941-ben 334-en
¢ltek a kozségben, koziiliik 42 {6 analfabéta volt.
Takacs Lajos™ 1943-ban térképezte fel a falu ol-
vasmanyait, 1947-ben a ,lényeges pontokon” ki-
egészitette a felmérést. Megfigyelése szerint az els6
nyomtatvanyokat a mesemondok vitték be Varongra
¢és Ok szoban adtak tovabb a megismert szovegeket,
vagyis az elsd olvasok és konyvtulajdonosok a me-
semondodk voltak. Az olvasok masik csoportja a jobb
moduak koziil keriilt ki, akik a naptarakat igyekezték
beszerezni. A kalendariumok kezdetben gyakorlati
sziikségleteket elégitettek ki, csak késébb kertilt el6-
térbe olvasmany funkcidjuk. A naptarak, kalendari-
umok ezen szerepét 1914 utan atvették a viszonylag
gyorsan terjedd képeslapok. Klasszikus értelemben
vett konyv azonban mind a két vilaghdboru kozotti
években, mind 1945 utan alig akadt a varongi pa-
rasztok kozott, részben a munka annyira lekototte
a falu népességét, hogy nem maradt idejiik ,,henye”
olvasmanyokkal bajlodni, részben pedig azért, mert
a falu értékrendje nem igazén fogadta el a férfiak
olvasasat. Azon kevesek, akik a parasztsag koziil ol-
vastak, inkabb asszonyok voltak, a falu tradicionalis
értékvilaga az 6 olvasasukat — ,,henyélésiiket” — in-
kabb eltiirte. Ok elsésorban fiizetes regényeket és a
modern értelemben vett ponyvat forgattdk, Takacs
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Lajos csupan egy esetet emlitett, amikor egy nd Jo-
kait, Gardonyit, Nyir6 Jozsefet olvasott.

Az olvaso6 férfiak jellemzden kispolgéarok vagy kis-
polgarosodé félparasztok voltak: iparosok, kereske-
do-kupecek. A falu borbélya példaul 17 Tolnai Vilag-
lapja fuzettel, 20 darab ponyvaval és a Magyar Nép-
miivelok Tarsasdaga sorozatabol 11 nyomtatvannyal
rendelkezett. Ezen kiviil birtokolt egy Petdfi-kotetet
¢és valahogyan hozza keriilt két festészettel foglalkozd
konyv. Nala is gazdagabb kollekcidval biiszkélked-
hetett a cipész, 75 ponyvat birtokolt és megszerezte
valahonnan Zilahy Lajos Haldlos tavaszat. A kupec-
kereskedd 58 ponyvafiizetet 6rzott, egy tejszovetke-
zeti alkalmazott pedig 48 detektivtorténet gazdaja
volt. Két masik személynek is akadt 17 ponyvaja.
Takacs Lajos Osszesitd adata szerint Varongon 647
ponyva volt, a nyomtatvanyok kevés tulajdonos ko-
z0tt oszlottak meg. A meglehetésen lehangold képet
csupan a molnar szellemi érdeklédése arnyalta. 1942-
ben el6fizetett a Magyar Csillagra, majd arat sokall-
va a Sorsunk prenumeransa lett. Egészen komoly kis
konyvtarral rendelkezett: Pauler: Bevezetés a filozo-
fiaba, Ortega: Tomegek lazadasa, Illyés Gyula 6ssze-
gviijtétt versei, Babits Osszes verse, Tolsztoj Haborti
és beke. Par kotetet 6rzott Dosztojevszkijtol is. 1945-
ben 6 alapitotta meg a faluban a Nemzeti Parasztpart
helyi szervezetét és egy mintegy szazkotetes jo szin-
vonalu ifjusagi konyvtart is szervezett.

Takacs Lajos tanulmanyaban arra a végkovetkezte-
tésre jutott, miszerint a falu miivel6dési helyzetében
nem varhato jelentds és gyors valtozas, illetve csak
akkor kovetkezhet be pozitiv fordulat, ha érezhetéen
emelkedik a falusi népesség ¢életszinvonala.

Hogy miért nem olvastak az emberek, ezzel a kér-
déssel tobb iras is foglalkozott a koalicios években.
Czibor Janos™ cikkében elsdsorban a még kapitalis-
ta jellegi konyvkiadast hibaztatta a tdmegek olvasas
iranti érdektelensége miatt. Az 1946-os karacsonyi
konyvvasar kdnyveit vizsgalva allapitotta meg, hogy
a konyvkiadas kétségteleniil ujraéledt, mennyiségi-
leg jelentds a produktuma, de nem ¢éledt 0jja, vagyis
valtozatlanul a kapitalista modszerek jellemzik. A
mai olvasokozonség végso soron még a régi, vagyis
elssorban a pesti kispolgarsag izlése hatarozza meg
a kiadok kinalatat. A feladat az, hogy meg kell terem-
teni a halad6 tomegek talalkozasat a tiszta mtiveltsé-
get nyujto irodalommal. frasara a Szabad Nép cikke
reagalt.’’ A lap altal megkérdezettek altalanossagban
visszautasitottak észrevételeit, mondvan, hogy az 0j
olvasokodzonség megsziiletében van, azonban le kell
szamolni azzal az elképzeléssel, hogy rovid idd alatt
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kialakulhatnak az 0j szellem és értékrendii olvasok.
Vagyis ekkor még altalanossagban elutasitottak a
doktriner nézeteket.

Maria Béla cikke'® szerint a nem olvasasnak egyarant
vannak lelki és gazdasagi okai. Az olvasasnak f6leg
akkor van jelentdsége az egyén életében, amikor az
pétszert, egyfajta menekiilést jelent a valosag eldl.
Az irodalomnak ez a szerepe most mar megszint, a
helyzet kezd konszolidalodni, jelenleg atmeneti id6
van, amely nem kedvez az olvasas lelki feltételeinek.
A régi olvasokozonség egy része szellemileg elsat-
nyult vagy élesen szemben all a demokraciaval, az 0]
olvasoréteg viszont még nem alakult ki. Ez az egyik
oka az olvasokdzonség eltiinésének, a masik viszont
egyértelmiien gazdasagi, a konyv draga, a megélhe-
tés pedig nehéz. Maria Béla irasdhoz Kovdacs End-
re véleménye kapcsolodott.'” Szerinte az irodalom
hosszu id6n keresztiil a kdzéposztaly problémaival
foglalkozott, csak az I. vilaghabort utan jelent meg a
nép szocialis helyzete az irodalomban. A munkassag
a jové tarsadalmanak épitésében dontd szerephez jut,
ugyanakkor viszont még csak mostanaban kezd mél-
td6 modon megjelenni a munkas alakja és problémaja
az irodalomban.

1948-ra megvaltozott a publicisztikai irasok jellege.
A két munkaspart egyesiilésével a nyilt diktatara
kezddédott el. Ennek egyik ideoldgiai jellegti kdvet-
kezménye volt, hogy megsziiletett — legalabbis az -
sagcikkekben — az olvaso nép. Veészi Endre egyenesen
azt vizionalta, hogy az egykori analfabétak lesznek
konyvet fogyasztd tudatos olvasokka.'® A cikk nem
kevesebbet allit, mint hogy a Szikra és a Népszava
kiad¢ kiiiriilt raktarai tanusitjak, miszerint ,,soha nem
tapasztalt érdeklodeés mutatkozik a tarsadalomtudo-
many és a marxista tanok irant. [...] A tarsadalom-
tudomany irant megnyilatkozo érdeklédés mar-mar
tulszarnyalja a szépirodalom eredményeit.” A cikk
veégkovetkeztetése, hogy kezd kialakulni az 0j olva-
sok6zonség, parasztok, munkasok, értelmiségiek ko-
rében valik egyre altalanosabba a konyvolvasas és a
demokracia, de kiilondsen a szocializmus offenzivat
indit a nem-olvaso Magyarorszag ellen.” Hasonld
szellemben irt Béloni Gyorgy is."” A régi olvasoko-
z0nség szétforgacsolddott, a régi rend értelmiségének
be kell latnia, hogy ,,nemcsak politikailag és a tar-
sadalmi rend fejlodesi iranyaban kell bekapcsolod-
nia az uj életbe, hanem ehhez kell igazitani szellemi
vagyait is.” A fels6bb rétegekbdl szarmazo olvasok
tétova atalakulasa elkezd6dott, de kozben mar itt van
L népi rétegekbdl felemelkedd fogékony olvasoko-
zonség. [...] Itt van tehat az uj kozonség, melyet minél
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gyorsabban és okosabban megfeleld konyvekkel kell
kiszolgalni. Meg kell szervezni az olvasodkat, egybe
kell fogni a sokfelé futo sokféle tevékenységet és az
gy megndvekedett olvasok szamara meg kell terem-
teni az olcso magyar konyveket.”

Konyvbardt szervezetek, mozgalmak

Az olvasokodzonség Boloni Gyorgy altal silirgetett
megszervezésére 1949 utan kerilt sor. Igaz, mar a
koalicios idokben is szervezddtek elsésorban a bal-
oldali partok konyvkiadoi altal mikodtetett konyv-
¢és olvasdbarat mozgalmak. Ezek a korai kezdemé-
nyezések elsOsorban a kdnyvvasarlas novelését,
tamogatasat tiizték ki célul és ennek megfeleléen a
konyvtari, illetve kulturalis jelleg ekkor még némileg
hattérbe szorult, vagyis a konyvbarat szervezetekben,
mozgalmakban az olvasok6zonség eszmei iranyitasa
még masodlagos szempont volt. A Szocidldemokrata
Part 1946-ban hozta 1étre Szocialista Kényvbaratok
elnevezésti szervezetét. Harmas célt tizott maga
elé: elsdsorban azt, hogy a tagok izlése érvényesiil-
jon a kiadé mikodésében; masodsorban pedig hogy
a vallalat pénziigyi helyzete az el6fizetések révén
jobban tervezhetd legyen. Harmadikként azonban a
mivelédéspolitikai cél is megjelent, vagyis azokat
a rétegeket szandékozott a szervezet megtanitani
a konyv, a tudas szeretetére ¢és kivanta bevonni a
kultira vilagaba, amelyek eddig nem tartoztak akar
anyagi, akar kulturalis okokbol a kdnyvolvasok ta-
boraba. A tagsagi dij évi hatvan forint volt, amit havi
részletekben lehetett torleszteni, és ezért négy illet-
ménykotetet kaptak, amelyeket tizenkét konyv ko-
zl valaszthattak ki. A mozgalomnak bé egy év alatt
hatezer tagja lett.”!

A Magyar Kommunista Part a Magyar Konyvbaratok
Kulturegyesiiletét alapitotta meg. A példat nyilvan az
Egyetemi Nyomda konyvbarat mozgalma és lapja, a
Diarium adta, ugyanis az Egyesiilet [rodalmi Szem-
le cimmel havonta megjelend lapot bocsatott kozre
1947 januarja és 1950 juniusa k6zott. A Konyvbara-
tok megkisérelte latohataraba vonni a teljes szellemi
¢letet, kedvezményes aron szinhazjegyeket, hangver-
senybelépdket is forgalmazott, tarlatlatogatasokat
szervezett. A tagdij havonta 2,50 Ft volt és ezért évi
négy illetménykotetet kaptak a résztvevok. 1948-ra
mar tizennégyezres 1étszammal biiszkélkedhetett az
Egyesiilet,? illetve ennél a szamnal valamivel sze-
rényebb taglétszamot emlitett az Irodalmi Szemle
cikke.? A lapban Aczél Tamds tollabdl egyébként
egy felmérés is napvilagot latott.* A szerz6 a Magyar
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Maganalkalmazottak Szakszervezete Konyvtaraban
vizsgalodott, és meglatasa szerint a 100 olvasora
korlatozodo felmérés tisztazta, hogy a magénalkal-
mazottak érdeklédését még a régi értékek hatarozzak
meg, Cronin, Vicki Baum, Bromfield voltak a leg-
kedveltebb szerzok. Aczél Tamas egyébként nagyon
karosnak tartotta, hogy a kedvelt szerzok elsdsor-
ban angolszaszok, az orosz irodalom népszertiségét
messze megeldzte az angol és amerikai irok olvasa-
sa. Osszegzd megallapitasa szerint teljes erénket a
magyar értelmiség értékbeli és kulturalis szinvona-
lanak emelésére kell forditanunk. [ ...] Az értelmiség
még mindig az elmult rendszer” irodalméanak befo-
lyasa alatt all.

A Magyar Konyvbaratok Kulturegyesiilete 1949-
ben célul tiizte ki, hogy nem egyes konyveket kell
eljuttatni a dolgozokhoz, hanem az olvasast kell a
dolgozok mindennapi sziikségletévé tenni.> Céljait
jol jellemezte egy 1950-es allasfoglalas: ,,Fel kell
venni tehat a polgari irodalommal szemben a har-
cot, ki kell szoritani azt nemcsak a konyvtarakbol,
de az egyes olvasok kezébdl is ugy, hogy helyette
halado szellemii, az olvasot kulturdlis és politikai
szempontbol egyardant felemels miiveket nyujtunk”.*
Az Andrassy Uti volt Japan Kavéhazban nyilt meg
a Szikra Kiado klubhelyisége, és itt kapott helyet a
Konyvbaratok Kultaregyesiilete is. A klubban rend-
szeresen tartottak olvasasnépszerlisité programokat,
melyekrdl az Irodalmi Szemle folyamatosan hirt
adott. A lap egyébként kdvetkezetesen beszamolt az
olvasas helyzetérdl, Hegediis Géza cikkében példa-
ul arr6l adott hirt, hogy Kunhegyesen 34 olvasokor
alakult és aki valamit olvas, elmeséli a tobbieknek.?’
Egyik els6 emlitése volt a nagy jovo eldtt allo gj ti-
pusu olvasokoroknek az iras. Az MKP egyébként
a szamara kudarccal végz6dd 1945-6s valasztasok
utan fordult intenzivebben a falu problémai felé és
ennek hatdsara kezdeményezte tobbek kozott falusi
konyvtarak 1étesitését.?® [llés Béla cikkében® a falusi
lakossag konyvvel valo ellatast kiilonosen fontosnak
tartotta, a konyveket ,,Rdkosi lampai”-ként emlegette,
vagyis olyan eszk6zoknek, amelyek a falu sotétségé-
be, elmaradottsagaba elviszik a fényt, a tudast. (Az
illusztris szerz6 elarulta, hogy a hasonlatot a szovjet
publicisztikabol vette. A szovjet parasztok a 20-as
években megszervezett kolhozkdnyvtarak koteteit
Lenin lampdinak nevezték el.)

Az Irodalmi Szemle hirt adott Magyar Kényvbaratok
Kultaregyesiilete 1950. januar 30-an az olvasémoz-
galomrol tartott klubnapjarol, melyen Dobos Piroska,
Palotai Boris, ,,Szijjné elvtarsnd”, Solt Andrasné és
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Zelk Zoltan vett részt. Dobos Piroska szerint az olva-
somozgalom célja az, hogy a dolgozok dssze tudjak
kapcsolni a konyvekben 1évo szempontokat a maguk
iizemi munkdjaval, vagyis megfogalmazddott az az
igény, amely kozvetlen kapcsolatot tételezett fel az
elolvasott konyvek és a munkaversenyben elért ered-
mények kozott. Szijjné (a Minisztérium konyvtaros
iskoldjanak volt vezetdje) kifejtette, hogy a vidéki
konyvtarak nagy feladata a régi, hasznalhatatlan
konyvek selejtezése. Solti Andrasné a kdnyvtaros
munkajanak 1ényegét nem az igények kielégitésé-
ben, hanem azok megteremtésében latta. Zelk Zoltan
szerint az olvasémozgalom nem néhany konyvre vo-
natkoz6 kampany, hanem a haladé irodalom allandé
propagalasa.*

A harmadik irodalombarat szervezet széles tarsa-
dalmi 6sszefogéssal és a koztarsasagi elnok erkol-
csi patronalasaval alakult meg. Az Irodalombaratok
Szovetsége célja az volt, hogy a szellemi élet egészét,
kiilondsen a konyvkiadast és az irodalmat tamogassa.
A Corvina 1946. november 29-ei szama adott hirt a
Szovetség megalakulasarol, melynek elndke Ries Ist-
van igazsaglgyi miniszter lett. Tildy Zoltan koztarsa-
sag elndk tamogatta a kezdeményezést, kijelentette,
hogy a grémium tigyében levelet ir a nemzeti bizott-
sagoknak és a féispanoknak a hataskoriikbe tartozo
intézmények munkatarsainak belépése tigyében.?!
Sét, Tildy Zoltan kijelentette: ,,Szivesen ajanlkozom
a magam személyében konyviigynoknek és minden
baratomat és mindazokat, akik velem érintkezésbe
keriilnek, versenyre fogom hivni a konyvterjesztés
munkdjanak érdekében.” Budapest Févaros polgar-
mestere az elndk kezdeményezésének hatasara 1947.
januar 28-an bocsatotta ki 220.507/1947-XI1. szamu
hatarozatat az Irodalombaratok Szdvetsége tamoga-
tasarol.*® A Fovaros kétségteleniil nagyvonaluan par-
tolta a Szovetséget, ennek ellenére nem valt valoban
sikeres, tomegeket megmozgatova a kezdeményezés,
amely 1950. aprilis 24-re meghirdetett rendkiviili
kozgyiilésén mondta ki feloszlatasat.™

Az irdnyitott olvasomozgalmak

Az olvasas iranyitott forméajanak kezdete 1949-re
nyulik vissza, egyik forméaja volt, hogy a munkahe-
lyeken is el6irtak a kotelezéen elolvasando és meg-
vitatando miiveket. Az Orszagos Konyvtari Kozpont
munkatarsaira szintén vonatkozott mindez, igy nekik
is olvasniuk kellett a kijeldlt irodalmat. Egy (jonnan
elokeriilt forras vilagitja meg az OKK-ban folyo kote-
lez6 olvasast és olvasmanyokat. Fitz Jozsef ezekben
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az években az Orszagos Konyvtari Kdzpont mun-
katarsa volt, 1950. jalius 16-an kollégandjének, dr.
Meészély Dezsénének irott levelében® a kovetkezoket
olvashatjuk: ,,Mostanaban elégedetlen vagyok életem
folyasaval. Gyakran eszembe jut Schopenhauer, az
ember csak akkor él igazan, ha onmagat éli. Ezt pe-
dig csak akkor teheti, ha ideje van. S a hivatal elvesz
minden idot. Kora reggel és vacsora utan olvashat-
nék. De az olvasmanyokat is eldirjak, — Manhattan,
Rakosi-per stb. — s Balint*® munkaversenyben vizsgdz-
tatni fog beldliik. Zujeva is kotelezé olvasmdany, meg a
part torténete. Igazan mar csak a borotvalkozas alatt
lophatok egy negyedorat az irodalomnak.” A régi
vagast értelmiségi ezutdn beszamol vasarnapi iga-
zi olvasmanyairdl, és galansan bokol: ,,egy fejezetet
Koeppel Byron-életrajzabdl és Shelley életrajzabol.
(Maurois: Kolté a maglyan.) Angol anthologiamban
is lapozgattam, de az idézett Byron-vers nincs ben-
niik. Mds angol verseket fogok olvasni a mult szazad
elejéercl —mindennap egyet s mindegyik egy-egy 6sz-
szekoto szal lesz Magahoz.”

Az ekkoriban feliilrdl megszervezett olvasomoz-
galomnak két valtozata alakult ki. Az egyik tipus
a mindenkinek meghirdetett volt, a masik viszont
meghatarozott réteget célzott meg. Az elsé valto-
zatba tartozott a Nagybudapesti Olvasomozgalom,
amely egyébként nevével ellentétben nem korlato-
zodott a févarosra, néhany nagyobb vidéki varos-
ban is elindult az akcid.’” A mozgalom 1949 6szén
kezdédott, amikor a Nagybudapesti Konyvtdarosi
Aktiva — a Nagybudapesti MDP Partbizottsag mel-
lett miitk6d6 Nagybudapesti Konyvtdarbizottsag hivta
0ssze — a szovjet irodalom népszerisitésének tervé-
vel foglalkozott. A mozgalom tervezetét a Fovdrosi
Szabo Ervin Kényvtar dolgozta ki.*® Az elgondolas
4-4 hénapos szakaszokbdl allo akciot vazolt fel, elsé
alkalommal 1949 oktobere és 1950 januarja kozott
négy konyv — lljin: A nagy futoszalag, Illés Béla:
Karpati rapszodia, a Michael Sayers—Albert E.Kahn
amerikai szerzoparos sztalinista propagandamunka-
ja, A nagy dsszeeskiivés és Szimonovtdl a Nappalok
és éjszakak — propagalasat tlizte ki célul.® A kotetek
népszerisitésének legfontosabb eszkoze a kdnyvan-
két volt, amelyet a kikiildott eldadokon kiviil hiva-
talos és elore felkészitett hozzaszolok részvételével
tartottak. Az eléadok figyelmét elézetesen felhivtak,
hogy a f6 hangsuly nem a mtivek irodalmi értékén és
az eléadason van, hanem a szovjet és altalaban a szo-
cialista realista regények megkedveltetésén, vagyis
— mint a szervezok megfogalmaztak — ,,Elsdsorban
a politikai szempontokat tartottuk szem eldtt.”* Az
ankétok mellett az elgondolés szerint a négy konyv
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dramatizalt és egyszerisitett valtozatat kultiircsopor-
toknak kellett volna bemutatni. Ennek az lett volna a
célja, hogy a dolgozok kedvet kapjanak a regények
elolvasasdhoz ¢s megismerjék a halad6 irodalmat,
illetve meggytiloljék a nyugati burzsoa irodalom se-
lejtes termékeit.*!

A négy konyv propagalasara harom honap alatt 47
ankétot szerveztek, ezen 0sszesen 3871 0 vett részt.
A négy miivet ez alatt az id6 alatt 7661 alkalommal
ko6lesondzték a FSZEK fiokjaibol (Illés Béla: 2122,
[ljin: 1992, Szimonov: 1961, Sayers—Kahn: 1568
kolesonzés). 1950-ben az olvasandd miivek szamat
otre emelték, az ankétok szervezdje a Nepmiivelési
Kozpont lett. Az 6t kotet Azsajev: Tavol Moszkvatol,
Asztalos Istvan: Szél fuvatlan nem indul, 1ljin- Szegal:
Hogyan lett az ember orias, lljin: A nagy futoszalag,
Sayers—Kahn: A nagy ésszeeskiivés. Az 01 akcid ered-
ményei feliillmultak az el6z6 mutatoit: Azsajev 3567,
Asztalos 2888, Iljin-Szegal: 2787, Iljin: 2570, Sayers-
Kahn pedig 2089 olvasora talalt, vagyis dsszesen
10 901 kolcsonzést regisztraltak.*? Az 1950-es Gszi
ciklusra mar tiz konyvet jeloltek ki, a hét szovjet ird
mellé mar harom magyar szerz6 (Déry Tibor, Veres
Péter és Mikszath Kalman) kertlt. Hidba boviilt az
olvasasra kijelolt konyvek kore, és valamelyest lazul-
tak az el6irasok, a mozgalom csak részsikereket ért
el, és Dobos Piroska kés6bbi 6sszegzé megallapitasa
szerint ,,nem jelentett tomegmeéretekben olyan izlés-
és igénynevelést és atnevelést, amilyen sziikséges lett
volna” és a konyvtaros €s az olvaso kozotti kapcesola-
tot megrontotta, megsziintette a bizalmat.* A mozga-
lom olvasasra kijelolt konyveinek jobb megismerését
szolgalta az is, hogy a Népkonyvtari Kézpont 6nalld
fiizetben tette k6zz¢ a kotetek ismertetését.*

A Nagybudapesti Olvasomozgalom elvileg minden-
kinek szdlt, a résztvevok korét nem igyekeztek befo-
lyasolni, bar természetesen kiemelt mértékben propa-
galtak a mozgalmat a munkasok korében. Akadtak
olyan olvasdomozgalmi kezdeményezések is, ame-
lyek meghatarozott rétegnek szoltak, igy hirdettek a
noéknek ¢s az ifjusagnak is. Elsdsorban ezt a két cso-
portot érezték veszélyeztetettnek, vagyis olyannak,
amelyek ellen az ellenség 6sszehangolt tamadast
indit a keziikbe adott ponyvaval.* A néknek hirde-
tett mozgalom feleldse a Magyar Nék Demokratikus
Szovetsége volt. Els6sorban a falusi, alacsony iskolai
végzettségli n6k korében hirdették meg a kampanyt
és nem is annyira 6nall6 olvasasra, mint inkabb ko-
z0s felolvasasara torekedtek. A mozgalom szamara
javasolt olvasmanyokro6l kiilon olvasdkonyvet adtak
ki,* és a tobbnyire rovid olvasmanyok feldolgoza-

408

sara jelentették meg az Utmutatét.’’ A felolvasasok
utan megyvitatasra javasolt témak kozott tobbek kozott
Rakosi védobeszéde, Lenin, Sztalin élete, Latinka
Sandor balladaja szerepelt.

Az ifjisag olvasasat kiemelten fontosnak tartotta a
kor miivelédéspolitikaja. A DISZ 1951-ben foglalko-
zott a fiatalok korében meginditandé olvasomozga-
lommal.*® A dokumentum megallapitotta: a konyv-
propaganda a kulturalis tdmegmozgalom fontos
része, a teendok dsszehangolasara a DISZ KV Intézo
Bizottsaga ezért hatarozatot hozott. A Dolgozo Ifju-
sag Szovetsége remélte, miszerint a halado konyvek
elésegitik a fiatalok kommunista jellemvonasainak
kialakulasat és hogy a szdvetség alapszervezetei
rendszeresen foglalkoznak a kdnyvpropagandaval.
Deklaralta a konyvpropagandistak feladatait, esze-
rint folyamatosan tartaniuk kell a kapcsolatot a helyi
konyvtarral, valamint el6irta, hogy a DISZ szerveze-
tek szervezzenek felolvasasokat, konyvismertetése-
ket, kiallitasokat és az olvasott konyvekrdl vitakat. A
téli honapokban foleg a falusi fiatalok kozott sziik-
séges az olvasomozgalom erdsitése. Felszolitotta az
alapszervezeteket, hogy rendezzenek be olvasoter-
meket vagy olvasosarkokat, hozzanak létre olvaso-
koroket és vitassak meg az olvasmanyokat. Ezeknek
a javaslatoknak egy részét egyébként valamivel ko-
rabban T6th Cecilia is felvetette,* elsdsorban a fa-
lusi fiatalok korében végzett munkat siirgette, illetve
inditvanyozta, hogy a munkasszallasokon, f6leg az
épitdipari szallasokon szervezzenek olvasokoroket
és tartsanak irodalmi esteket.

Részben a DISZ javaslatait volt hivatva elésegite-
ni a Kozoktatasiigyi Miniszter E 1.202-39-34/1951.
szamu, az altalanos és kozépiskolai DISZ (itt6rd)
ifjusagi olvasdmozgalom meginditasarol szolo ren-
delete.” A rendelet szerint a mozgalmat az 1951/52-
es tanévben kellett megszervezni. Célként az sze-
repelt, hogy az iskolankiviili olvasast mozditsa eld,
segitse az olvasott miivek jobb megértését, jaruljon
hozzé az irodalom neveld hatasahoz ¢és az olvasas
jaruljon hozza a tanulék kommunista neveléséhez.
A jogszabaly megszabta, hogy évente 2-3 konyv-
vitat kell szervezni, kozépiskolaban egy vita helyett
szervezhet6 irodalmi est is. Ennek két fajtaja lehet:
témaest, illetve ,,nagy irék estje”. Az olvasomozgal-
mat a DISZ (illetve uttord) szervezet keretében kell
meginditani. A rendelet megszabta, hogy a tantestii-
leteknek kotelessége a sziikséges szakszerli segitséget
megadni a mozgalomnak és eldirta, hogy a konyvvi-
takat pedagogus, lehetdleg irodalom szakos vezesse
¢és feladatokat rétt az iskolai konyvtarosokra is: az
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ifjusagi konyvtarosnak az olvasomozgalmat minden
tdle telhetd eszkozzel tamogatnia kell. Konkrét fel-
adataként hatarozta meg, hogy a kotelezo €s ajanlott
olvasmanyok megszerzésén tul szerezze be a moz-
galom konyveit, valamint egyéni tanaccsal és propa-
gandaval serkentse olvasasra a tanulokat.

Az olvasomozgalom sikerének eldsegitésére mod-
szertani utmutatd kézikonyv és utasitas latott napvi-
lagot,*! illetve a Kbznevelésben tobb cikk jelent meg
amozgalom egyes kérdéseir6l.> A kotet és az utasitas
arendelet értelmezését segitette, €s konkrét példakkal
igyekezett tamogatni a pedagdgusokat, illetve rész-
letesen taglalta a jogszabalyban emlitett konyvvita,
témaest €s nagy irok estje megszervezésének mod-
szertani kérdéseit, bar a kotet szerz6i hangstlyoztak,
hogy a mozgalomnak nincsenek megkotdtt formai,
lényege a mozgékonysag, a lehet6ségek kiaknazasa,
és a jogszabalyban emlitett formak csupan alaptipu-
sok. A kézikonyv végén terjedelmes kdnyvjegyzéket
kozoltek az olvasasra javasolt konyvekrol. Az altala-
nos iskola negyedik osztalyaban indult a mozgalom,
minden osztalyban két csoportban, elkiilonitve szere-
peltek a magyar és az egyetemes olvasmanyok cimei.
Az altalanos iskolasoknak 261, a kozépiskolasoknak
195 miivet ajanlottak, sokszor egyébként nem 6nallo
kotetet, hanem meghatarozott verset, elbeszélést. A
kotetek egy része tobb évfolyam olvasmanyai kdzott
is megtalalhato volt, igy 6sszesen mintegy 400 ajan-
lott mti adatai szerepeltek a jegyzéken. Az egyetemes
irodalom miiveinek tilnyomo tSbbsége szovjet ird
alkotasa volt €s igy erdsen atpolitizalt konyveket vet-
tek jegyzékbe, a magyar részben azonban viszonylag
nagy szamban kaptak helyet klasszikusok, igy Jokai,
Mikszath, Mora, Krudy, Moricz, Arany Janos, Fay
Andras, Petofi, Gardonyi, Ady, Edtvos Karoly, Kaff-
ka Margit, Eétvds Jozsef miivei. A koriilményekhez
képest tehat kiegyensulyozott és a régebbi magyar
irodalombol is valogato jegyzék sziiletett. A standard
ifjusagi konyvek koziil talan egyedil Molnar Ferenc-
t8l A Pal utcai fiukat lehet hianyolni.

Az olvasomozgalom médszerei

Az olvasok nevelése az olvasomozgalmi munka fon-
tossagat jelezte, hogy az ijonnan megalakult megyei
konyvtarak mellett konyvtari albizottsagokat szer-
veztek. A testiiletek a Népmiivelési Allandé Bizottsig
keretében miikodtek és feladatuk a megye konyvtari
¢és olvasomozgalmi munkdjanak megszervezése, a
koényvpropaganda segitése volt,*® illetve a munka-
helyeken a konyvpropaganda fokozasara agitacios
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brigadokat allitottak fel, melynek tagja lett az MDP
alapszervezet népneveldje, a szakszervezeti bizalmi
és a tomegszervezetek egy-egy képviseldje.>

A Fovarosi Szabo Ervin Konyvtarban 1951-ben ol-
vasoértekezletre keriilt sor az olvasémozgalom ad-
digi eredményeinek megvitatasara.® A tanacskozas
sorra vette a szocialista kultarforradalom konyvtari
vonatkozasu feladatait és problémait. A teenddk ko-
zott emlitette a kataldgusok megtisztitasat az ide-
ologiai szempontbodl karos miivektdl, a konyvtari
propaganda fejlesztését a szovjet példak nyoman, a
marxista-leninista kézikonyvtarak kialakitasat az ol-
vasotermekben, az aktualis konyvek alland6 kinalatat
¢és konyvismertetd eléadasok tartasat.

Az olvasokdzonség novelésének helyességét csak
kevesen kérddjelezték meg. A miivelédéspolitika az
ipari termeléshez hasonldan tervszamokat irt eld, a
Fovarosi Szabo Ervin Konyvtarban példaul 1951-ben
meg kellett duplazni, 40 000-r61 80 000-re kellett
emelni a beiratkozott olvasok szamat. Dienes Laszlo
az I. Orszagos Konyvtari Konferencian elmondott fel-
szblalasaban® ugyan elismerte, hogy nem volt igaza,
amikor teljesithetetlennek vélte a tervszamot, hiszen
1952-re mar 120 000 olvasoja van a bibliotékanak,
azonban — folytatta felszolalasat — ,,7apasztalatunk
az, hogy nem mind arany, ami fénylik, s hogy ez a
nagy szam nem jelent mindig ugyanilyen eredményes
kulturmunkat. Mert mi tértent? Nem tudtuk ugyan-
ilyen aranyban gyarapitani a kényvtarak személyzeti
létszamat. Most itt allunk 110 000 olvasoval, akiknek
nagy reszével nem tudunk eredményesen foglalkoz-
ni. Az eredmény az, hogy az olvasok egy része el-
marad. [...] En azt hiszem, hogy itt meg kell taldlni
az egészséges kozéputat a szambeli terjeszkedés és
az olvastatas mindsége kozott, a mennyiséget nem
szabad olyan mértékben eltulozni, hogy az erdsen
az olvasok rovasdra menjen.” Dienes véleményét a
konferencia elvetette és az olvasok szamanak tovab-
bi erdteljes novelése mellett foglalt allast. Nyilvan a
tobbi kozmiiveldédési konyvtarban is hasonlo, ha nem
rosszabb volt a helyzet.

Az olvasdémozgalmi munka és a kdnyvpropagan-
da fokozasat szolgalta a Magyar Irodalomtirténe-
ti Tarsasag kezdeményezése is. A szervezet 1951
augusztusaban megalakitotta eléadoi szakosztalyat
azzal a céllal, hogy a fovarosban és a megyeszékhe-
lyeken irodalomnépszeriisitd eléadasokat tartson. A
Tarsasag egyrészt 30 taga kozponti eléado csoportot
hozott 1étre, masrészt pedig megszervezte a megyei
szervezeteket is egy-egy felel0s Osszekotd iranyi-
tasaval. Budapesten 80, megyénként pedig 20-25
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tagu szervezetek alakultak meg. Az alakulas évében,
1951-ben oktobertdl decemberig mar 1030 eldadast
tartottak tobbnyire konyvtarakban és tizemekben
67 ezer hallgatonak.>’

Enczi Endre cikkében® kifejtette, hogy az ird és a
konyvtaros a kultarforradalom két fontos munkasa,
kapcsolatukat erdsiteni kell. Ennek elGsegitésére
javasolta, hogy novelni kell az ankétok szamat, erd-
siteni kell az olvasoéi levelez6i mozgalmat, olvasoi
tanacskozasokat és szeminariumokat kell szervezni
irok részvételével. Inditvanyozta tovabba, hogy a
konyvtarak rendszeresen, harom havonta adjanak je-
lentést a legkeresettebb konyvekrél, az frészovetség
vitain legyenek jelen a konyvtarosok, és a Népkonyv-
tari Kozpont évente szamoljon be az froszovetségnek
a konyvtarak munkajarél. Mivel a felvetések nem
valosultak meg, nem lehet tudni, hogy mennyiben
szolgaltak volna az olvasomozgalom iigyét.

Iranyitott olvasokorok

A régi értelemben vett ¢és tarsadalmi szervezetként
mikoédé olvasdkorok 1949-re eltiintek, fokozato-
san felszamoltak oket és vagyonuk allami kezelésbe
kertilt. Az elnevezés azonban tovabb élt, alaposan
megvaltozott tartalommal. Olvasokdrnek nevez-
ték a part és tomegszervezetek altal életre hivott és
egy-egy konyv vagy kiemelten fontosnak vélt téma
tanulmanyozasara megszervezett csoportokat. Ilyen
alkalom volt példaul Rakosi Matyas 60. sziiletés-
napja, 1952. marcius 9-e. Sztalinvarosban a DISZ
kezdeményezésére kétszaz olvasokor szervezését
hataroztak el a Rakosi-per és Vas Zoltan Tizenhat év
fegyhdzban cimii miivének tanulmanyozéasara.® A
mozgalmat a DISZ 1951-es 6szi, a kdnyvpropaganda
javitasarol hozott hatarozta inditotta el. A hatarozat
leszogezte, hogy a fiatalok olvasasanak feleldsei a
DISZ konyvtarfelel6sok legyenek, és 6k szervezzék
meg a Rakosi sziiletésnaphoz kot6dé olvasokord-
ket. Marciusban orszdgszerte mintegy 1400-1500
olvasokor alakult meg, kiilondsen eredményes volt
a toborzas Sztalinvarosban, annak ellenére, hogy a
tervvel szemben nem kétszaz, hanem ,,csak” 137 kor
jott 1étre 2640 résztvevovel. A kezdeményezés az
adatok tantisaga szerint sikeres volt, mégis vita kez-
dodott, hogy fenn kell-e tartani a korok mitkodését. A
DISZ allasfoglalasa szerint igen, s6t tovabbfejleszteni
sziikséges a kezdeményezést. Legjobb modszere az
olvasokoroknek a felolvasas, amely el6segiti a kol-
lektiv szellem megerésodését, az utanuk kdvetkezd
vitak, beszélgetések pedig javitjak a megértést. A fel-
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olvasas segit a kevés konyvbol adodo gondokon is,
illetve lehetdvé teszi az értékes miivek megismerését
az analfabétak szdmara is. Tovabba elénye az olvaso-
kordknek, hogy jol lehet iranyitani munkajukat azzal,
hogy milyen miivek feldolgozasat, olvastatasat tlizik
ki. Gondot okoz azonban, hogy a DISZ szervezetek
egy részének nem megfeleld az egylittmikodése a
konyvtarossal, és nem kielégité az iddsebb szemé-
lyek bevonasa az olvasokordk életébe. Mindenesetre
allandositani kell az olvasokorok miikodését, és ki
kell terjeszteni a feldolgozandd kdnyveket a szépiro-
dalmon tal a szakmai, ismeretterjesztd vagy helyi ki-
advanyokra is. Hetente egy-két alkalommal célszerti
az Osszejoveteleket meghirdetni, de ahol igény van
ra, akar minden este lehet felolvasas. Az olvasokori
programokat jol egészithetik ki az ankétok, irodalmi
estek, kiallitasok, illetve egyéni olvasasok.®

A Magyar N6k Demokratikus Szervezete — korabban
sz0 volt rola— mar 1949-ben tamogatta és meghirdet-
te olvasdmozgalmat. Az MNDSZ 1952. majus 24-25-
én tartott /1. Kongresszusan hozott hatarozata alapjan
Uj mozgalom indult olvasokorok szervezésére. Az
olvasémozgalom célja kettds volt, egyrészt az dtéves
terv sikeres teljesitése melletti kampany, masrészt
pedig a békeharc tamogatasa. Az MNDSZ hétnapos
tanfolyamot szervezett az olvasokori vezetdk részére.
A vezetdk feladata volt Rakosi, a part, a Szovjetunio,
a haza ¢s a békét védo néphadsereg iranti szeretetre
nevelés, a harcossagnak mint erénynek a fokozasa,
tovabba erdsiteniiik kellett a fegyelmet az 6téves terv
sikere érdekében.®! Az olvasokorok miikodésérél nem
maradtak fenn forrasok, feltehetéen a munkahelye-
ken tevékenyked6 MNDSZ alapszervezeteken beliil
alakultak meg.

Az olvasokorok szervezését tamogatta az 1. Orsza-
gos Konyvtaros Konferencia is, a tanacskozas 4.
pontjanak hatarozata kimondta, hogy ,,4 konyvtarak
fontos feladata, hogy az irodalmi és olvasokérék
megalakulasat és mitkddését tamogassak, s maguk is
szervezzenek irodalmi, valamint a kényvek csoportos
olvasdsat szolgalo kéroket a kényvarak mellett kul-
turotthonokban stb.”%

Egyes konyvek elolvasasara és kiemelt politikai célok
tamogatasara kiilon kampanyt inditottak. Az a felte-
vés mozgatta ezeket az akciokat, hogy kozvetlen kap-
csolat van valamilyen kdnyv elolvasasa és a termelés
novekedése, a munkaverseny hatékonysaga kozott.
Ezért kisérelték meg elolvastatni minden banyasszal
Gorbatov Donyeci banydszok cimii kotetét,* illetve
eldirtak a konyvtarosok szamara a Gazda-mozga-
lom* tamogatasat.*
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Sztalin halala utan politikai valtozasok kezdddtek a
Szovjetunidban, melynek kovetkeztében megbukott
Magyarorszagon Rakosi Matyas, a miniszterelnoki
tisztségben Nagy Imre kovette. Az 1j kormanyprog-
ram 1953. julius 4-én hangzott el és jelentds kor-
rekciokat tartalmazott a gazdasagi életben, foleg a
mezdgazdasagban. Erezhetd enyhiilés kezdédott a
szellemi életben is, az 01j kormanyprogram hatasa-
ra meger6sodott a kritikai szellem a kulturalis élet
egész teriiletén. Mindezek befolyasoltdk a konyvta-
rak helyzetét is: a propagandamunka fokuszéba az
j kormanyprogram keriilt.®® A szakma igyekezett
alkalmazkodni az 0j helyzethez. Sallai Istvan arra is
felhivta a figyelmet cikkében, hogy a konyvtaraknak
jobban figyelembe kell venniiik az olvasdi igényeket,
mert ,,Kozponti szerveink eddig meglehetés egyol-
dalusaggal a konyvtarak politikai neveld funkciojat
emelték ki”, és ezzel hattérbe szorult a kdnyvtarak
szerepe az altalanos miveltség terjesztésében, illet-
ve arr6l sem szabad megfeledkezni, hogy az olvasok
sokszor szorakozasbol akarnak olvasni.

A politikai valtozasok egyik jele volt az 1953-ban
kezd6dott vita az olvasokorokrél. Nem az iranyitott,
hanem a régi, tobbnyire a XIX-XX. szdzad fordulo-
jén alapitott autonom €s a kommunista diktatara al-
tal megsziintetett egyesiiletekrdl. A vita ismertetése
azonban szétfeszitené jelen el6adas kereteit.®’

A Jozsef Attila olvasomozgalom

A Rakosi-korszak utolso, ugyanakkor legatfogdbb
olvas6i mozgalma a Jozsef Attila jelvényszerzo olva-
somozgalom volt. Kezdetei a DISZ és a Népmtivelési
Minisztérium 1955. janiusi kdzos hatarozatara nytl-
nak vissza. Céljaiban bizonyos mértékig kiilonbozott
a korabbiaktol. Elsésorban azzal, hogy ez kifejezetten
az ifjusagot, a 14-26 év kozotti korosztalyt szolitotta
meg, koriikben prébalta az olvasast népszerisiteni.
Erzékelhetd kiilonbség volt az is, hogy az egyoldala
szovjet orientacio helyett kiemelten igyekeztek Jozsef
Attila koltészetét népszertsiteni. Bar nem zartak ki a
kozépiskolasokat, a f6 cél az volt, hogy elsésorban
a munkas ¢és parasztfiatalok nevezzenek és vegye-
nek részt az olvasémozgalomban, azok, akik mar
nem vesznek részt rendszeres iskolai képzésben.®
A kiirok igyekeztek figyelembe venni az eltéré mii-
veltségi szinvonalat és egyéni olvasoi teljesitményt,
ezért harom fokozatra — bronz, eziist és arany — le-
hetett palyazni a kiillonb6z6 mennyiségi és mindségi
feltételek teljesitése utan. Igaz, az arany fokozatra a
jelentkezés eléfeltétele az eziist megszerzése volt és
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a tervek szerint erre 1957-ben lehetett volna eldszor
palyazni.®

A bronz fokozatu jelvény megszerzésének kovetel-
ménye két meghatarozott kdtet és 6t szabadon va-
laszthato csoportbdl egy-egy konyv elolvasasan tal
a megadott jegyzékben szerepld filmek koziil kettd
megnézése volt, tovabba aktiv részvételt irtak eld
legalabb két irodalmi rendezvényen (ankéton), ezen
feliil egyszerisitett olvasonaplot is kellett vezetnitiik
a palyazoknak. A vallalasok teljesitésérdl a fiatalok-
nak kiilon bizottsag elétt kellett szamot adniuk. A két
kotelezéen eldirt olvasmany Jozsef Attila valogatott
versei és Osztrovszkijtol Az acélt megedzik volt. Az
ot csoport kozill a Magyar klasszikusok — uj magyar
irodalom koz6tt Jokaitdl az Es mégis mozog a fold,
Mikszathtdl a Kiilonds hdzassdg, Méricztol az Ar-
vdcska, Illés Bélatdl a Karpati rapszodia, Veres Pé-
tert6l a Probatétel és Karinthy Ferenctdl a Budapesti
tavasz szerepelt, a Vilagirodalombol Gogol: Bulba
Tarasz, Dickens: Copperfield David, Balzac: Goriot
ap6, Julis Fuéik: Uzenet az éléknek, Sadoveanu:
Mitrea Kokor utja és André Stil: Az elsé dsszecsapas,
a Szovjet irodalombdl Gorkij: Gyermekéveim, Solo-
hov: Uj bardzdat szant az eke, Alekszej Tolsztoj: A
kenyer, Gajdar: Iskola, Fagyajev: Az ifju garda, Bek:
A volokalamszki orszagut, az Ismeretterjeszto iroda-
lombdl Voroncov — Veljaminov: A vilagmindenség,
Jozsef Jolan: A varos peremén, Sztrokay Kalman: A
technika abécéje, Oveges Jozsef: Az él6 fizika cimii
konyvek koziil kellett valasztani. Az 6todik csoport
a Szakmai irodalom volt, a kiiras szerint a jelentke-
zOnek szakmajanak megfeleléen egy szakkonyvet is
el kellett olvasni.

Az eziist fokozathoz négy meghatarozott mivet és
kilenc csoportbdl egy-egy kotetet kellett elolvasniuk,
harom filmet tartoztak megnézni a jegyzékben meg-
adottak koziil és legalabb két irodalmi rendezvényen
megjelenést irt eld a kiiras. Tovabbi feltétel volt, hogy
vagy valamely konyvtar beiratkozott olvasoja legyen,
vagy el6fizetdje az Olcso Konyvtdar sorozatnak, illet-
ve valamelyik lapnak a Szabad Ifjiisdg, Uj Mdrcius,
Uj Hang vagy az Ifjii Technikus koziil. Ezeken kiviil
részletes olvasonaplot kellett vezetniiik. A kotelezd
olvasmanyok csoportjaban az alabbi miivek voltak:
Lenin: Az ifjusagi szovetségek feladatai, Gorkij: Az
anya, Méricz: Rokonok, Szabé Pdl: Uj fold, a sza-
badon valaszthatd konyvek koziil a Politikai miivek
kategoriaban Zetkin — Milovidova: Az ifju Lenin, A
Rdkosi-per, Kalinyin: A komszomol dicsd utja, A
komszomol négy kitiintetése, Hosi harcok emlékei,
Vas Zoltan: A fény felé, Kelen Jolan: Toretlen uton,
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Szerémi Borbala: Schonherz Zoltan, a Magyar klasz-
szikus irodalombol Jokai: A kdszivii ember fiai, Rab
Rdby, Mikszdth: Uj Zrinyidsz, A Noszty-fii esete Téth
Marival, Gardonyi: A lampas, Moricz: Uri muri, Be-
tydr, Mora Ferenc: Aranykoporsé, az Uj magyar iro-
dalom csoportbol Darvas Jozsef: Torokverd, Gergely
Sandor: Dozsa Gydrgy, Déry Tibor: Szégyenfa, Illés
Béla: Honfoglalas, Aczél Tamdas: A szabadsag darnyé-
kaban, Veres Péter: Rossz asszony, Kovai Lorinc: A
nagy virradat, a Vilagirodalom klasszikusai koziil
pedig Cervantes: Don Quijote, Csehov.: Novellik,
Stendhal: Vorés és fekete, Tolsztoj: Anna Karenina,
Jack London: A vadon szava, Gorkij: Artamonovok,
Andersen Nexo: Sziirke fény koziil valaszthattak. A
Szovjet irodalombol Msztiszlavszkij: Tavaszi madar
a varju, Groszmann: Sztyepan Kolcsugin, Furmanov:
Csapajev, Solohov: Csendes Don, Katlinszkaja: Az
ifju varos, Makarenko: Az uj ember kovacsa, Azsajev:
Tavol Moszkvatol, Birjukov: Siraly. A Mai halado
vilagirodalom nevii rész Newerly: Egy boldog élet,
Anna Seghers: A hetedik kereszt. Csou-Li-po: Orkdn,
Pratolini: Szegény szerelmesek kronikaja, Howard
Fast: Amerikai legenda, Aldridge: A diplomata,
Voynich: Bégély, Aragon: A baseli harangok cimu
miivét ajanlotta. Kiilon csoportba kertiltek a Versek:
Heine Vilogatott versei, Petdfi: Az apostol, Mada-
rasz Emil: Csihajda, Ady Endre valogatott versei,
Majakovszkij: Lenin, Tvardovszkij: Vaszilij Tyorkin,
Juhasz Ferenc: A Santha-csalad, Illyés Gyula Valo-
gatott versei. Az Ismeretterjeszto irodalom hét kony-
ve az alabbi volt: Nyikolszkij: A vallas keletkezése,
1ljin: Hegyek és emberek, Lipin: Az ékirds regénye,
Budincsevics: Az atomok vilagdban, Oveges Jozsef:
Elektronok nyomdaban, Zerinvary Szilard: Nap, fold,
emberiséeg, Illyés Gyula: Pusztik népe. Az utolsd
csoport a Szakmai irodalom volt, a résztvevok — a
bronz fokozat kdvetelményeihez hasonldan — szak-
majuknak megfeleléen egy szakkonyvet tartoztak
elolvasni. A kozépiskolas fiataloknak a szakkonyv
helyett két ismeretterjeszt6 konyv olvasasat irtak el
—ugyanakkor sajatsdgos, hogy a bronz kategoridban
ezt a lehetdséget nem adtak meg.”

A mozgalomba néhany honap alatt hatvanezer fiatal
kapcsolddott be. Az eldzetes tervek szerint a DISZ
szervek végezték volna a szervezOmunka nagy részét,
a valosagban azonban a kdnyvtarak és a konyvtaro-
sok lettek az agensek, vagyis egyre inkabb elsza-
kadt a DISZ-t6] a mozgalom ¢és kdnyvtariva valt.
Az elképzelésekkel szemben viszonylag alacsony
volt a munkas- és parasztfiatalok szama, els6sorban
a kozépiskolas fiatalok voltak a részt vevok. Ennek
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okat a szervezOk abban lattak, hogy az iskolakban
egyszeriien konnyebb volt mozgodsitani a didkokat;
egyébként voltak helyek, ahol az induldk 60 %-a
gimnaziumi tanul6 volt. A gondok kdzott emlitették
azt is, hogy nem volt megfeleld az egyéni meggyo-
z¢€s, nagy szamban voltak kollektiv nevezések. To-
vabbi hibaként emlitették, hogy az olvasmanynaplo
vezetését egységesen irtak eld, holott jobb lett volna
kiilén szempontokat megadni a falusi, a varosi és az
tizemi résztvevoknek.”! Ugyanakkor kideriilt, hogy
sok helyen kevés volt a konyv és nem mindenhol
voltak eredményesek az ankétok, ennek okat abban
lattak az elemzok, hogy nem mindenki ismerte a
targyalt miivet. Az irodalomjegyzék erésen magan
viselte a kor irodalmi kdnonjat, annak ellenére, hogy
a korabbi olvasomozgalommal szemben valamivel
valtozatosabb miiveket vettek fel. Mindenesetre né-
hany honap mulva egy kiegészit6 konyvjegyzéket is
megjelentettek, ebben bovitették a szabadon valaszt-
hat6 miivek korét.”
A mozgalom 1956 6szére gondolt folytatasanak ter-
vezésekor bizonyos korrekciokra késziiltek, neve-
zetesen az ankétokon valo részvételt, a filmek meg-
nézesét, az olvasonaplo vezetését €s a pontrendszert
mellézni szandékoztak, illetve a feltételek kozott nem
szerepelt volna lapok el6fizetése. A kdnyvjegyzéken
szintén valtoztatni kivantak a szervezok. A szabad
valasztas lehetdségének erdsitésére torekedtek az
egységes, 200-250 tételes bibliografiaval és a fiatal
korosztaly, illetve a lanyolvasok igényeihez jobban
igazodd népszerii mitveket vettek volna fel.”? A mo-
dositott koncepcioban egyébként — a lassan valtozo
viszonyok jeleként — mar nem esett sz6 a szocialista
nevelésrdl, a partos irodalom fontossagarol, helyet-
tiik az elsddleges célként az szerepelt, hogy ,.az if-
Jjusagot megnyerjiik a jo irodalom rendszeres olva-
sasanak, s ezzel néveljiik az altalanos miiveltséget.”
Végiil 1957-ben tervezték elinditani az arany fokozat
megszerzését is. A forradalom miatt azonban csak
harom évvel késobb indult ujra a Jozsef Attila olva-
somozgalom.”
Hogy az eredeti elképzelésekkel szemben nem DISZ,
hanem konyvtari mozgalom lett, bizonyitja az is,
hogy a korabeli konyvtari sajtoban rendszeresen hirt
adtak a mozgalom eredményeir6l, eseményeirdl.”

%
Ha mérleget probalunk vonni a Rakosi-korszak ira-
nyitott olvasémozgalmairdl, olvaséi kampanyairol,
kevés pozitivumrdl szamolhatunk be. A mennyisé-
gi novekedés a statisztikai adatok tanusaga szerint
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tény, azonban erésen kétséges a korabeli statisztikai
adatok megbizhatésaga. De ha el is fogadjuk, hogy
béviilt az olvasok kore, nem lehet megfeledkezni
arrol, hogy az iranyitott olvasas a kommunista dik-
tatura probalkozasa volt a totalis szellemi alavetés-
re, a kommunista ideoldgia terjesztésére. Vagyis a
Raékosi-korszak olvasémozgalmai és -kampanyai a
homo politicus és nem a homo aestheticus nevelésé-
nek voltak eszkozei.”
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Beérkezett 2017. januar. 10.

()

MEK-ben a Vilag 1915-6s évfolyamanak repertériuma

Kereshetd lett a Magyar Elektronikus Kényvtérban (MEK) a Vildg cim0 polgdri radikdlis napilap
1915-6s évfolyama is, igy az 1910 és 1926 kdzdtt megjelend napilap 1910 és 1917 kozotti
szdmai 6sszefiggden vdltak kereshetévé. Az 1910 és 1914 kézotti idészakot Czére Gydngyvér
repertorizélta a nyolcvanas években, az 1915 és 1917 kézdtt évek Lakatos Eva (1931-2014)
és Borsos Attila 8sszedllitdsdban késziltek. A bibliogréfusok a vezércikkek mellett a lapban ké-
26t szépirodalmi, mivészeti és kritikai irdsok bibliogréfiai adatait is kereshetévé tették.

A repertériumban személyek, intézmények, egyesiletek, kordk, szévetségek, szabadkdmives
péholyok, dijak nevei, Ujsdgok cimei szerint lehet keresni. A gydsz/haldl/temetés hireirél,

a hadikdlcsdnrél és az orosz harctérrdl kilén mutatd készilt. A repertérium elérhetésége:
http://mek.oszk.hu/17000/17022

Katalist, 2017. jonius 19. Borsos Attila hire alapjdn
()
Elhunyt Barlai Rébert

2017. j0lius 29-én, 74 éves kordban elhunyt dr. Barlai Rébert okleveles munkapszicholégus,
szervezetfejleszté, tréner, a Szervezetfejleszték Magyarorszagi Tarsasdgdnak alapitédja.
Tébb egyetemen tanitott, kényveit a mai napig haszndljék a didkok.

A Kényvtdri Figyelé 1997. 2. szamdéban jelent meg Csapé Edittel kdzdsen publikdlt alapminek
tekinthetd tanulmdnya a Szervezetfejlesztés és stratégiai vezetés.

A modszer (http://epa.oszk.hu/00100/00143/00022/barlai.html).

Forrasok: http://szmt-hu40.webnode.hu/;
http://katalist-to-feed.blogspot.hu/2017/07 /katalist-barlai-robert.html
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Hol keresse a halozaton szamitogépes szolgaltatasainkat?
— 2017. szeptember —
(Az URL-ek esetleges valtozasairol folyamatosan hirt adunk)

a Konyvtari Intézet Konyvtari Figyel6:
honlapja:
http://ki.oszk.hu
a szakkonyvtar honlapja: HUMANUS adatbazis:
http://ki.oszk.hu/konyvtar
az online katalogus (LibriVision): http://www.oszk.hu/humanus/
http://nektar.oszk.hu

http://ki.oszk.hu/kf

konyvtartud/konyveskonyvtartud.html

kiinyvtérkiizi kiilcsiinzés, EPA-HUMANUS-MATARKA
dokumentum-szolgaltatas:

kszk@oszk.hu kozos keresé:

http://ehm.ek.szte.hu/ehm

online tajékoztatas

ProQuest Library Science a LibInfO Kkeretében:
adatbazis

(helyben hasznalhato) http://libinfo.oszk.hu
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