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A kelet- és
nyugat-eurdpai
konyvtari
allomanyvédelem
helyzete

Poprady Géza

A kovetkez§ tanulmény az ,East and West European dia-
logue between national libraries” c. konferencian (Bécs,
1991. 4prilis 14-17.) elhangzott eladés cikkesitett valtozata.

Az allomanyvédelem fogalmanak meghataro-
z4sdval kezdem. Konyvtari allomanyvédelem
alatt mindazon feltételek, intézkedések és tevé-
kenységek Osszegét értem, amelyek lehet&vé te-
szik, illetve elGsegitik, hogy a kdnyvtarban lévé
dokumentumokat hasznédlhaté éallapotban meg-
Orizziik és tovabbadjuk a jov& szamara. Az allo-
manyvédelemnek két f6 terlilete van: a megel6z6
és a helyredllitd tevékenység.

A megelbz6 tevékenység célja, hogy a doku-
mentumok dllapotanak romlasat meggatolja
vagy legalébbis a romlas Utemét lassitsa. Ide so-
rolom az allomanyvédelem biztonsagi kérdéseit
is, mindazt, ami a dokumentumok elt{inését, el-
vesztését kivanja megakadalyozni, allapotuktél
fliggetlendil. A jovd olvasdja szamara ugyanis ér-
dektelen, hogy egy konyvet azért nem tud kéz-
hez kapni, mert az el6ddk hagytak, hogy ténkre-
menjen, vagy azért, mert elloptak vagy elkall6-
dott.

A helyredllité-javité tevékenység feladata,
hogy a tobbé vagy kevésbé megrongalédott,
tonkrement allapoti dokumentumokat kijavitsa,
restauralja.

Allomanyvédelmi szempontbdl a dokumentu-
mokat harom, illetve négy csoportba sorolhatjuk:

1. A kifogdstalan &llapottd dokumentumok
esetében az a feladatunk, hogy ezt az allapotot
fenntartsuk.

2. A kis mértében megromlott &llapotd doku-
mentumok esetében az elsédleges cél a tovabbi
allomanyromlads megakadalyozasa vagy lelassi-
tasa.

3. A rossz éllapott dokumentumok minden-
képpen beavatkozést, javitast, restaurélast igé-
nyelnek.

4. Elvben beszélhetiink még a dokumentu-
mok egy negyedik csoportjardl is, az elkévetke-
z6kben megjelend kiadvényokrél, melyek eseté-
ben az A&llomanyvédelmi szakemberek célja,
hogy igyekezzenek elérni, hogy az (j kiadvanyok
lehet6leg id6allo tartés papirbdl késziljenek. (Er-
re vonatkozéan mar tébb orszagban torténtek ki-
sérletek — valtakoz6 eredménnyel.)
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Az 1., 2. és 4. csoportba tartoz6 dokumentu-
mok a megelézd allomanyvédelem, a 3. csoport
dokumentumai a javité-restaural6 alloméanyvéde-
lem korébe tartoznak. Az egyes csoportok kdzott
mozg4s van, melynek tendencidja az els6 cso-
porttdl a harmadik felé tart. Kiilondsen nehéz a
masodik és a harmadik csoport kdzétt éles kii-
I6nbséget tenni: a mikrofilmre vett savas, rossz
allapotu hirlapallomany példaul, amelyet kivontak
a hasznal6i forgalombd6l a méasodik csoportba
tartozik, de csak kényszeri{iségbdl, és csak ad-
dig, amig meg nem teremt8dnek a tdmeges
semlegesités és megerGsités feltételei, mert ak-
kor atkerlilnek a restaurdlandé dokumentumok
kézé a harmadik csoportba. A restaurald tevé-
kenység eredményeképpen ellenkezd iranyd
mozgas miikddik: a helyredllitott dokumentumok
atkeriilnek a harmadik csoportb6l a masodikba,
esetleg az elsébe.

Itt emlitem meg, hogy fejtegetésemben végig
az ,0rok id6kre” megbrzendd dokumentumokrol
beszélek, tehat a meg&rz6 funkcibju konyvtarak
— pl. nemzeti kényvtarak — allomanyardl és mas
konyvtarak torténeti értéki allomanyrészeirdl.

Médszerek

Az &llomanyvédelemnek - felfogdsom sze-
rint — extenziv és intenziv médszerei léteznek.

Az extenziv médszerek k6zé sorolom azokat
a megoldasokat, amikor els@sorban nagy él6-
munka réforditasaval tudunk viszonylag kis
mennyiségli dokumentum &llapotara pozitiv ha-
tast gyakorolni. Ez Iényegében véve a klasszikus
resturalé tevékenységet jelenti.

Az intenziv médszerek kdzé tartoznak azok a
feltételek, intézkedések, lehetGségek és eljara-
sok, amelyek eredményeképpen viszonylag kis
élémunka felhasznélasaval a dokumentumok
nagy mennyiségének &llapotara tudunk pozitiv
hatast gyakorolni.

Ha dllomanyvédelmi tevékenységiinket ex-
tenziv médon akarjuk fejleszteni, ez elsGsorban
azt jelenti, hogy tobb restaurator szakembert kell
foglalkoztatnunk. Ez jelentheti egyrészt a sajat
mUihelylink boévitését és a restaurdtorok szama-
nak novelését. (Erre példaként hadd emlitsem az
Orszagos Széchényi Konyvtarnak a Soros Alapit-
vany tamogataséval 1987-1989 kozott létesitett ()
konyvrestauralé miihelyét, ahol 15 Uj szakképzett
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restaurator dolgozik. A mésik megoldas kilsé
restauratorok foglalkoztatasa. Ennek harom alap-
vetd elénye van: 1. a kdnyvtar mentestil a restau-
ral6 mihely létesitésének beruh&zasi koltségei-
tél. 2. A kényvtar koltségvetését nem terheli tar-
tésan a restauratorok bérkoltsége. 3. A
koltségvetésbdl és az egyéb forrasokbdl — pl.
alapftvanyi tadmogatasokbdl, melyek nagysaga
igen valtozé lehet — a restauralasra mindenkor
rendelkezésre all6 pénzt, annak mennyiségétdl
fligg6en, rugalmasan lehet félhasznalni. (Ezzel a
megoldassal elsésorban Nyugat-Németorszag-
ban taldlkoztam. De a mar emlitett Soros Kényv-
restaurald M(hely is ilyen kiils§ munkakat vallalé
intézmény. Feladata nem az, hogy az Orszdgos
Széchényi Konyvtar szdmara restaurdljon, ha-
nem bérmunkaban, restaurdldé mlihellyel nem
rendelkezé fizetGképes magyarorszagi és kilfoldi
konyvtarak szdmara dolgozzék.)

Gépesitéssel, megfelel§ eszkdzok alkalmaza-
sdval, a kutatasi eredmények hasznositasaval
természetesen a hagyomanyos restauralé tevé-
kenység is hatékonyabba tehetd, de a lényegen
ez nem valtoztat: a meghatarozé szerep a resta-
urator szakemberé, hiszen minden darab egyedi,
és igy egyedi beavatkozast igényel. Egy kézira-
tos kddex restaurdlasa soha nem lesz gépesithe-
t6 vagy automatizalhat6. Ha pedig tobb doku-
mentumot akarunk rendbehozni, t6bb restaura-
tor sziikséges hozza.

Az intenziv médszerek problémakore Gssze-
tettebb, ezért kissé részletesebben foglalkozom
ezekkel. Rogton le kell sz6geznem, hogy nem le-
het teljességre torekedni a felsorolasban, mert
nemcsak Osszetett, hanem szinte parttalan is ez
a tertilet. Ennek tudatdban vegyiink sorra néhany
kérdést:

1. Raktdrozdsi és tdroldsi korilmények.

A legkeresettebb és legtébbet hasznélt-olva-
sott dokumentumok is ,életiik” legnagyobb ré-
szét a raktarakban toltik. Alapvetd fontossagu te-
hat az optimdlis raktarozasi feltételek biztositasa.
Ennek is tobb &sszetevdje van:

— a biztonsag, mely egyrészt technikai feltéte-
leket jelent (zarhatdsag, lopasgatlé rendszer
kiépitése, riaszté berendezések felszerelése
stb.) masrészt pedig szervezési kérdéseket
(annak szabalyozasat, hogy ki és milyen fel-
tételekkel jogosult a dokumentumokhoz
hozzéaférni).

— adokumentumok szdmara optimalis kdrnye-
zeti feltételek megteremtése (hémérséklet,
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paratartalom, fény, levegétisztasag és egyal-
taldn a tisztasag). Ezekhez mindenekelstt
pénz, beruhdzasi lehetdség szilkséges: kil
maberendezés, levegbsz(ir6k stb. A magyar
nemzeti kdnyvtarban pl. e téren sajnos nem
a legszerencsésebb a helyzet, a beépftett kil-
maberendezések nem a legjobb min&ségli-
ek, ezért altaldban a kivanatosabbnal szara-
zabb és melegebb a levegd. Ezzel szemben
a fénnyel - ablaktalan, un. vakraktarakrol 1é-
vén sz6 — kevesebb gondunk van. A rend-
szeres takarfts, a raktari rend és tisztasag
biztosftasa viszont elsésorban nem pénz,
hanem szervezés és fegyelem kérdése. Nem
igényel beruhazast, de nagyon hatasos vé-
dekezés a por és a légszennyez&dés ellen,
ha az értékesebb koteteket egyszeriien be-
csomagoljak savmentes papirba.

— az atgondolt raktari rend kialakftasa: szintén
els6sorban nem pénzt, hanem inkabb szel-
lemi befektetést igényel; (Az dllomanyrészek
raktaron belilli ide-oda koltoztetése sokat
ront a dokumentumok 4&llapotan, féként a
savas, torékeny papirt, nagyméret(i hifapal-
lomény egy-egy megmozgatasa utén a fold-
rél folsepert nagy mennyiség(i papfrtérmelék
tanuskodik errél.)

— a lehetséges katasztr6fak megeldzése: viz-
és szennyvizvezetékek ne legyenek a rakta-
rakban vagy azok kérnyékén, biztosagosan
m(ikoédjék a tlizjelz8- és riasztd rendszer, az
egyes raktari részek legyenek tlizbiztos aj-
tokkal szakaszolva stb.

2. Az eredeti dokumentumok kivondsa az ol-
vaséi forgalombdl, ill. helyettesitésiik mds infor-
médciéhordozbkkal

E téren a legelterjedtebb megoldas a mikro-
film, Gjabban az optikai lemezek, valamint a fak-
szimile és a reprint kiadvanyok megjelentetése. E
kiadvanyoknak az allomanyvédelmi szemponto-
kon tdl megvan az az elényiik, hogy ezek a tobb-
sz0rozési eljarasok egyduttal szélesebb felhaszna-
16i kOr szamara teszik hozzaférhet6vé az értékes,
ritka, keresett dokumentumokat.

3. Dokumentumkimél6 mésolatkészitési elja-
rdsok

A masolatkészitési technika fejl6désével
egyenes aranyban nétt a konyvtarhasznaldk igé-
nye a méasolatszolgdltatas irant, mely Gjabb kihi-
vast jelentett az alloméanyvédelem szdméra. It a
dokumentumkimélé mésoléberendezések — pl.
Archivist alkalmazasa — és a nem az eredetir6l —
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hanem pl. mikrofilmrél — térténd masolatszolgal-
tatas lehet a megoldas, tovabb4 az, hogy a ké-
nyesebb, sériilékenyebb dokumentumokrél meg-
felel Aallomanyvédelmi felkésziltség(i szakem-
berek készftsenek masolatot.

4. Témeges konzervaldsi és restaurdlési elja-
résok és berendezések alkalmazédsa

Két alapvet§ megallapftast tehetiink. Az egyik
az, hogy ezek az eljarasok, berendezések magas
koltségigény(i beruhazasokat jelentenek, a masik
pedig az, hogy e téren elssorban a konzervalas,
savialanftas, fertétlenftés terén sziilettek megol-
dasok, mig a meger&sftés, restarudlas terén in-
kabb kisérleti szintig sikerdlt eljutni. Reményked4
vérakozassal tekintiink minden olyan hiradés elé,
amelyek megvalésithatd, tdmeges restaurélasi,
megerdsitd ejarasokrdl tuddsitanak.

Konyvtaros lévén azért f(izok nagy reménye-
ket ahhoz, hogy sikeriil megtalalni és megvalési-
tani azt, vagy azokat a tdmeges kezelési eljara-
sokat, amelyek lehetévé teszik a savas papirra
nyomott kdnyvek, folyoiratok, hifapok eredeti
formaban torténd megmentését, mert nagyon
nehezen tudnam elfogadni, hogy ezek csak vala-
milyen nem papfr-alap informaciéhordozén le-
hessenek atmenthet8k az eljévendd korok sza-
mara.

5. Munkaszervezési kérdések

A Jénai Egyetemi Konyvtar restauralé miihe-
lyében tapasztaltak igazoljak, hogy az anyagok,
eszkozok, restauraland6 dokumentumok megfe-
lel6 el6készitésével, az egyes tevékenységek cél-
szer(i Utemezésével és Gsszehangoldsaval, és
nem utolsdsorban a restaurdlé m(ihelyben 1évé
rend révén megsokszorozhatd a teljesitmény
olyan munkaigényes eljaras esetében is, mint a
papirhasitds. Szerénytelenség nélkil mondha-
tom, hogy az Orszagos Széchényi Kényvtarban
is csak ugy lehetett pl. 40 millié Ujsagoldalt mik-
rofilmre venni, hogy ez a munkafolyamat is egy
futészalagszer(ien, szigorllan szervezett tevé-
kenység, a hirapok mikrofilmezésre t6rténd el6-
készitésétdl a javitason, felvételezésen keresztill
az alapnegativ archivaldsaig és az olvaséfilm at-
adésaig az olvasészolgalatnak.

6. A kutatdsok és kutatdsi eredmények alkal-
mazdsa

A tudomanyos kutatasok és vizsgdlatok ter-
mészetesen az egyedi darabok restauralasaban
is nélkulozhetetlenek, akar a karosodasok okai-
nak feltarasara, akar az alkalmazott anyagokra,
technikakra, eljarasokra gondolunk, de itt most a
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témeges, ,uniformizalhaté” megoldasok céljabdl
végzett kutatdsokra és vizsgalatokra gondolok.
(Pl. tomeges kezelési eljarasok kidolgozasara, a
tartés papir kifejlesztésére és alkalmazésara stb.)
Egy konkrét példa: a Grazi Egyetemi Konyvtar
restauralé m(ihelyében arra vonatkoz6 kutataso-
kat folytatnak, hogy mi az a legalacsonyabb rela-
tiv paratartalom - az 4ltalanosan elfogadott 50-
55% helyett —, amit még a papir elbir, ugyanis
minél alacsonyabb ez az érték, annal kedvezébb
ez a savasodas folyamatanak meggatolasara, és
ebbdl adédik a kovetkezd 1épés: a raktarakban
ennek megfelel6 Iégkondiciondlési feltételeket
kell kialakitani.

7. Propaganda, felvildgosit6, meggy&z6 tevé-
kenység

Kit és mirdl kell meggyd&zni és felvilagositani?
A konyvtarak fenntartéit arrédl, hogy a kdnyvtar
koltségvetésében nemcsak az allomany gyarapi-
taséra, a szolgéltatdsokra és a szolgéltatasok fej-
lesztésére kell egyre tobb pénzt biztositani, ha-
nem a sokkal kevésbé latvanyos feladatra, az él-
lomény megérzésére is. Az (Orszadgos Széchényi
Kényvtarnak pl. egy tolvajra volt sziiksége ahhoz
- aki az olvaso6termi kézikonyviar ériékes darab-
jait a mostanaban divatos b6 zakéja alatt, a de-
rékszija mogé dugva lopta ki —, hogy a kdnyvtar
megkapja a minisztériumtdl a pénzt a lopasgatlé
berendezés beszerzésére és felszerelésére.); A
konyvtarak vezetését részben a fentiekrdl, rész-
ben az dllomany védelmét szolgalo intézkedések
hazon bellilli meghozatalardl. Ezek nem mindig
népszer(iek — kiiléndsen pl. az eredeti dokumen-
tumok olvasasat korlatoz6 rendelkezések -
ezért az ilyen esetekben megfelel6 hatarozott-
sagra, elszantsagra van szilkség; A konyviar
pénziigyi-gazdasagi vezetését arrél, hogy ne te-
kintsék folosleges kiaddsnak azt, amivel a kdnyv-
tar dllomanya nem gyarapodik, csak éppen meg-
marad; Meg kell gybzniink az olvasdkat arrol,
hogy az é&llomany védelme érdekében hozott
korlatozé intézkedések (pl. az Ujsagok mikrofil-
men térténd olvastatasa) az & érdekeiket és a jo-
v6 olvaséinak érdekeit szolgéljdk és nem a
bosszantasukra talaltuk ki ezeket; Végil meg kell
gy6zni a kiaddkat, hogy legalabb néhény tiz pél-
danyt kiadvanyaikbdl tartés papirra nyomtassa-
nak a megdérzé funkciéju kdnyvtarak szdmara.

Felmeril a kérdés: az extenziv vagy intenzfv
allomanyvédelmi moédszerek fejlesztésére tore-
kedjink? Melyik a fontosabb? Nyilvanval6, hogy
az extenzlv és intenziv médszerek kdzott nem le-
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het mindségi kilonbséget tenni, mindegyik fon-
tos a maga alkalmazasi teriiletén. Ki merné pl. el-
doénteni, hogy egy kdzépkori kédex restauralasa
fontosabb-e vagy tébb szaz kotet Ujsagé? Az
idedlis kovetelmény természetesen az lenne, ha
mindkét modszert harmonikusan fejlesztenék és
alkalmaznak.

Prébéljuk meg az eddigiekben felsorolt
szempontok alapjan ©sszehasonlitani az éllo-
manyvédelem helyzetét Kelet- és Nyugat-Euré-
paban. Egy éaltalanos megallapitassal kell kezde-
nem: a fejlett Nyugat az intenziv mbdszerek al-
kalmazéasaban el6bbre tart mint Kelet-Eurépa.
Tapasztalataim szerint a volt szocialista orszagok
inkdbb az extenziv fejlédés (tjat jartdk, és azt
eredményesen. Mind a restaurdld kapacitast,
mind a munka szinvonalat tekintve mondhatjuk,
hogy nem maradnak el a nyugati orszagok mo-
gott, s6t a kapacitast illetéen néhany orszagban
- Magyarorszagon mindenképpen - jobb a
helyzet az atlagosndl. Ami kiildnbség a kelet- és
a nyugat-eurdpai allomanyvédelem kozott megfi-
gyelhetd, az az extenziv (hagyomanyos) eljara-
sok terén mutatkozik, s viszonylag kénnyen ki-
egyenlithetd. Erre konkrét példdm is van: az
Osztrdk Nemzeti Kdnywvtar restauratorai tanftottak
meg az Orszagos Széchényi Konyvtar restaura-
torainak a gldébuszok restauralasat; viszont az
Orszagos Széchényi Konyvtar restaurtorai az
altaluk kifejlesztett pergamendntési technikat ta-
nitottak meg az Osztrak Nemzeti Konyvtar resta-
uratorainak. A példak sora persze a papirhasitas-
sal, papirdntéssel stb. tovabb folytathato.

Az @sszehasonlitasban is az extenziv terlilet
a komplikaltabb. Megismétlem: az allomanyvé-
delem intenzfv modszerei terén Nyugat-Eurépa
sokkal elébbre tart (néhany konkrét esetet nem
szamitva), mint Kelet-Eurépa.

Ennek okat a kdvetkez6kben latom:

A nyugati orszdgok gazdagabbak, a konyv-
tarak kénnyebben tudnak beruhdzési pénzekhez
jutni. Ugyanakkor a nyugati orszdgokban maga-
sabbak a munkabérek — a restauratoroké is —,
egy koltségvetési intézmény nagyon nehezen
tud Uj statuszokat kapni. Az Osztrak Nemzeti
Konyvtar Restaurélé Intézetének vezetje mond-
ta nekem, hogy kdnnyebben tudna pénzt szerez-
ni — és itt tdbb millié schillingrél van sz6 - egy
Ujabb liofilizal6 berendezésre, mint egy (j restau-
ratori helyet kapni.

A kelet-eurdpai orszagokban forditott a hely-
zet: olcs6 a munkaerd, viszont nehezebb beru-
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hé&zdasi pénzhez jutni. Magyarorszagon pl. — leg-
alabbis eddig — kénnyebb volt egy Uj restaura-
tort alkalmazni, mint mondjuk egy papirénté gé-
pet, vagy akéar egy hidraulikus prést beszerezni,
a komolyabb beruh&zasokrdl nem is beszélve.

Egy kovetkez§ tényez a technikai szfnvonal-
ban a nyugati orszagok javara mutatkozd ki-
I6nbség. Ismét az Orszdgos Széchényi Konyv-
tarra utalva: egy korszer(ibb, nyugati gyartmanyu
Iégkondiciondlé berendezéssel feltételezhetéen
nem lennének olyan klimatikus gondjaink a rak-
tarakban, mint amilyenek vannak.

Végiil a tudati szférat emlftem, de errdl rész-
letesebben késbb beszélek. Vegyiik sorra a mar
vizsgalt hét pontot!

1. A raktarozasi és tarolasi koriilményeket il-
letéen a biztonsaggal Kelet-Eur6paban éaltalaban
nem volt nagyobb gond, sét néha inkabb a tdl
nagy biztonsag jelentett az olvas6 szamara prob-
Iémat, gondoljunk a zarolt anyagokra. A klimati-
kus koriimények a kelet-eur6pai kdnyvtarak rak-
taraiban éaltaldban nem jok. Légkondicionalas
vagy nincs, vagy nem m(ikddik megfelelGen,
mint pl. az Orszdgos Széchényi Kdnyvtarban,
ahol a légkondiciondlas ellenére a raktarakban
melegebb és szarazabb a levegd a kelleténél.
Ugy tudom, hogy a Cseh Nemzeti Kdnyvtar rak-
tarainak egy részében épp forditott a helyzet:
nedves a levegé. Pozitiv példaként a berni, ziiri-
chi, grazi konyvtarak mellett, hadd emlitsem az
Osztrak Nemzeti Konywvtar Gj foldalatti raktarat.
Altaldban nagyobb a rend és a tisztasag a nyu-
gat-eurépai konyvtarakban, mint Kelet-Eurdpa-
ban. En magam tébbszér lattam a sajat konyv-
tarunk raktaraban eltaposott cigarettacsikket.

Ez mindjart 4tvezet a lehetséges katasztr6fak
(tlz, viz, szennyviz) problémakoréhez. Két szél-
s@séges példa: az Osztrak Nemzeti Kbnyvtar Pa-
pirusz-gy(ijteményének automata tlizvédelmi
rendszere és a 4 évvel ezel6tti leningradi kataszt-
réfa. A mar emlitett berni, zlrichi, grézi, bécsi
stb. raktarakban nemcsak a légkondicionalas, a
rend és tisztasag példaszer(i, hanem az egyes
raktari részek tlizbiztos szakaszolasa. E tekintet-
ben ide sorolhat6 pl. a lipcsei Deutsche Biicherei
- egyébként nem tul esztétikus — toronyraktara
is. Ismereteim szeint a kelet-eur6pai nagy konyv-
taraknak nincs intézkedési terve katasztrofak
esetére, sajnos a Széchényi Kényvtarnak sincs.

2. Az eredeti dokumentumok kivondsa a for-
galombdl ma még féként mikrofilmezést jelent. E
téren mind Kelet-Eur6paban, mind Nyugat-Euré-
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paban vannak pozitv és negativ példak. Az
Orszagos Széchényi Konyvtarban immar tébb
mint 20 éve folyik szisztematikus alloméanyvédel-
mi mikrofilmezés. E program keretében mintegy
40 millié Gjsagoldalt vettiink 35 mm-es mikrofilm-
re, tobb ezer oldal folyoiratot mikrofichre, grafikai
plakatot szines diafilmre. Emellett ugyancsak
rendszeresen mikrofilmezzilkk az egyéb doku-
mentumokat is: kéziratokat, zeneml(iveket stb.
Tudomasom szerint ilyen atfogd, szisztematikus
allomanyvédelmi mikrofilmezés mas kelet-euré-
pai orszagban egyel6re nem folyik.

3. Dokumentumkimélé masolasrdl Kelet-Eu-
répdban nem nagyon lehet beszélni, hiszen
gyakran a normal masolégépek beszerzése is
nagy nehézséget jelent a konyvtaraknak. Szemé-
lyes tapasztalatom: néhany éve a Szovjetuniébdl
konyvtarkozi kdlcsonzés keretében 3-4 oldal ma-
solat helyett egy egész folyoirat kotetet kiildtek el
eredetiben. Az Orszagos Széchényi Konyvtar né-
hany hete kapta az els6 dokumentumkimélé ma-
sologépet, egy Archivistet. Eddig ilyen célra csak
a hagyomanyos fényképezés 4lit rendelkezésre.

4. Tomeges konzervalasrél és restauralasrol
Kelet-Eurépaban nem beszélhetiink. Kiiléndsen
igaz ez, ha a ,tdbmeges” eljarason azt a kezelést
értjiik, amihez nem kell szétbontani a kotetet,
kdnyvtestet. Ennek alapvet§ oka, hogy az ehhez
szilkséges berendezések (pl. egy semlegesl-
t¢/savtalanité berendezés) nagyon dragak, ezek-
re Kelet-Eur6paban egyel6re nincs pénz. A resta-
urdl6 megerdsités tdmeges mobdszerei pedig
még nincsenek megnyugtaté médon kidolgozva.
fgy lehet, hogy a kelet-eurépai orszagok végil
szerencsés helyzetbe kerlilnek: amikor lesz pén-
zilkk tdmeges konzervalo-restaurdld berendezé-
sekre, akkorra ezek sokkal fejlettebbek lesznek,
mint a ma létezék. Ide kivankozik H. Bansa (Ur-
nak, a Bajor Allami Konyvtar restauralé intézete
vezetSjének egy nyilatkozata: a miincheni konyv-
tarnak rendelkezésére all a sziikséges pénz egy
semlegesité berendezéshez, de azért nem csi-
néltatnak ilyet, mert még az egyik ismert eljarast
sem tartjak kifogastalannak.

5. A j6 munkaszervezés elsésorban egyének-
tél fiigg, nem a politikai rendszertél vagy a gaz-
dasagtdl. Pozitiv és negativ példdk vannak kele-
ten és nyugaton egyarant.

6. A kutatasok és fejlesztések mind Kelet-,
mind Nyugat-Eurépaban tobb-kevesebb eredmé-
nyességgel folytak és folynak. Ezek kdlcsonds
megismerésére a szakirodalom és a konferenci-
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A kelet- és nyugat-eurépai konyvtéri dlloményvédelem helyzete

ak altalaban lehet6séget adnak. Az eredmények
alkalmazésa és hasznosftdsa els@sorban a ha-
gyomanyos restauralés teriiletén lehetséges Ke-
let-Eurépaban, mert 4ltaldban kevesebb beruhéa-
z4s kell hozza. Hidba tudjuk azonban, hogy mi-
lyenek az optimdlis raktarozasi kériilmények, ha
nincs pénz ilyen raktarak épitésére.

7. Nagyon nagynak érzem a kiilénbséget ke-
let és nyugat kdzétt a tekintetben, hogy hogyan
jelenik meg a tudati szféraban az alloméanyvéde-
lem. Nyugat-Eurépdban mér régéta nagy fontos-
sagot tulajdonitanak az allomanyvédelemnek. Ki-
csit analdgnak tlinik a helyzet a kérnyezetvéde-
lem kérdésével. Miben nyilvanul meg a
kelet-eurépai orszagok tudati elmaradottsaga?

— a konywvtari szakirodalomban alig talélkozni
allomanyvédelmi kérdésekkel

— a konyvtarosképzésben nincs sz6 allomany-
védelmi kérdésekrdl

— a koényvtarosegyesiileti rendezvényeken alig
van sz allomanyvédelemrdl

— nehéz érvényt szerezni az dllomanyvédelmet
szolgal6 rendelkezéseknek; hidba van pl. al-
lomanyvédelmi mikrofilm egy dokumentum-
rol, sokszor az eredetit adjék az olvasé ke-
zébe, vagy az eredetirdl készftenek xerox
masolatot; a kényvtarosok kevés kivétellel -

a ,szolgdltatds - alloményvédelem” dilem-

méaban a szolgaltatas javara dontenek, pedig

a forditott dontés sem a szolgéltatads megta-

gadasat jelentené, hanem csak azt, hogy a

szolgdltatés esetleg dragabb, lasstibb vagy

kényelmetlenebb lenne. Az ilyen dontés per-
sze rovidlatasra utal, hiszen ha sorozatosan

az dllomanyvédelem rovasara dontenek, a
végén nem lesz mibdl szolgéltatni
— nincsenek intézkedési tervek katasztrofak
(tz, vizbetdrés, szennyviz stb) esetére, te-
hat arra sem késziiliink fel, amit pedig meg
tudnéank tenni.
Osszefoglalva: Kelet-Eurépa elmaradasanak
a Nyugat mogott az intenziv allomanyvédelmi
modszerek terén financidlis és tudati (felfogasbe-
li) okai vannak.

Kovetkeztetések

Két lényeges tényez§ kiemelésére szorit-
kozom:

1. A Kelet- és Nyugat-Eurépa konyvtaraiban
Orzott ériékes konywvtari dokumentumok - ma-
radjunk most csak Eurépaban - az &ssz-eurdpai
kultira értékeihez tartozak. Ha elpusztulnanak,
az eurdpai kultara lenne szegényebb. A harang
ebben az esetben is mindenkiért szél. Ezért ko-
z0s és kolcsonos érdekiink ezek megel6zése.

2. Kelet-Eurbpa ma szegényebb, mint Nyu-
gat-Eurépa, és az allomanyvédelem nem olcsé
dolog. De ez nem mentesitheti a kelet-eurdpai
konyvtarakat a felelésség aldl, hogy elsGsorban
nekik kell mindent megtenni a gondjaikra bizott
dokumentumok megd&rzéséért.

Azt hiszem, hogy ennek a k6zds érdeknek és
kolcsonos felelésségnek az alapjan kell a jovo-
ben az eurdpai kdnyvtaraknak egytittm(ikodni az
allomanyvédelem tertiletén.

WROCEAW (A VOLT BRESLAU) EGYETEMI KONYVTARABAN igen sok 16-17. szazadi német nyelv(i
verskézirat, irodalomtorténeti vonatkozasu levél talalhatd. A bérbe kotott anyagot a haborus
események eldl idejében elmenekitették a kolostorokba és banyakba, a nedvesség azonban sok kart
tett a kotetekben. A miincheni Egyetemi Kényvtar mar négy éve egyiittm(ikddik a wroctawiakkal az
értékes kéziratok megmentése érdekében: még mielétt teljes restaurdldsukra sor keriilhetne,
mikrofilmre veszik az egész anyagot a wroclawi, a miincheni és a gottingai EK szdmara.
(DBI-Pressespiegel, 1991. épr.)
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