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,A konyvtdr nem az, aminek
elsére latszik”

A konyvtariigyi szaksajto hasabjain jo ideje permanens diskurzus targya
a konyvtari intézmény atalakuldsa. Mindez kiilonféle okokra vezethe-
t6 vissza, gondoljunk csak a szakma fejlodését jelentdsen befolyasolo
tarsadalmi és technoldgiai valtozasokra.! A vizualitas fokozodd térho-
ditasaval szoros Osszefliggésben 1év6 megvaltozott olvasdi magatartas,
az internet, majd az e-book megjelenése, a digitalizalt vagy mar eleve
digitalisan megjelené dokumentumok folyamatosan ndvekvdé mennyi-
sége ¢és az infokommunikacios technicitas egyre hangsulyosabb tarsa-
dalmi jelenléte Gjabbnal Gjabb kérdéseket vet fel a konyvtar 21. szazadi
fogalmat illetden.

A felmeriild kérdéseket nehéz lenne rangsorolni, s talan értelme sem vol-
na szigoruan vett fontossagi sorrend felallitasanak. Az emlitett problémak
ugyanis aligha valaszthatok el egymastdl, szoros dsszefliggés mutathato
ki kozottiik és 6sszeadodva komplex kihivasként jelentkeznek. A konyv-
taraknak pedig egzisztencialis kotelességiik ezekre a kérdésekre gyors,
hatékony és célravezet6 valaszokat adni.?

Bar elvi szinten hatarozott, tobbnyire egy irdnyba mutatd allaspontok
fogalmazodnak meg, a gyakorlati Iépéseket olykor mégis bizonytalansag
Ovezi, ami nem csupan financialis okokra vezethetd vissza.

A konyvtar intézményét ért komplex kihivas tétje ekdzben egyre nyil-
vanvalobb: sziikség lesz-e a tovabbiakban a konyvtarra mint fizikai térre,
indokolja-e barmi is Gjabb kdnyvtari célokat szolgald épiiletek 1étreho-
zasat, s a jelenlegi konyvtari infrastruktara jovObeni fenntartasat?

Toth Maté, a Konyvtari Intézet és a Pécsi Tudomanyegyetem munkatarsa
Konyvtar és kézosség cimlii munkajaban pontosan ezt a kérdéskort vizs-
galja, vagyis a konyvtar és az (olvasd)kozonség viszonyat, a konyvtari
intézmény kozosségi térként vald funkcionalasat és korszerii szolgalta-
tasi lehetdségeit veszi kozelebbrdl szemiigyre.

A téma természetébdl adododan érintélegesen egyéb kérdések is eldke-
rilnek. Szo esik tobbek kozt a virtualis kozosségi terekrdl és a vidéki
kistérségek szamara fontosnak bizonyuld bibliobuszos konyvtari szol-
galtatasok fenntartasarol is.

A szerz0 alapvetden mégis arra tesz kisérletet, hogy a konyvtar épiile-
tekben testet 6ltott fizikai jelenlétét legitimizalja, igy ellenstlyozva azt
az altalanos vélekedést, amely szerint nemcsak a Gutenberg-galaxis fe-
lett jart el az 1d6, de vele egyiitt az emberi tudast (legyen az barmilyen
adathordozon) tervszeriien gyiijtd, szakszeriien feldolgozo, azt széles
korben szolgaltatd és a jové nemzedékének maradéktalanul megérzd
konyvtari intézmény felett is.

Fontos mar most leszogezniink, hogy a Konyvtdr és kézosség egyaltalan
nem valamiféle elméleti munka®, sokkal inkabb pragmatikus szemléletii
Osszefoglalas, amely kiilonféle nyugat- és észak-eurdpai konyvtari pél-
dak bemutatdsara helyezi a hangstlyt. Deklaralt célja, hogy szakszerti
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szintézist adjon a konyvtari tér funkcioit, ill. a kdnyv-
tar és kozosség kozti interakcidt illetdéen. Teoretikus
megkozelitéssel mindossze az Elméleti keretek cimii
fejezetben talalkozhatunk, melyben kdzvetve ugyan,
de szintén a konyvtar gyakorlati értékeirdl és hosz-
szl tava hasznarol esik szo, amikor egyebek mellett
a tarsadalmi téke-elméletek mibenlétérdl értekezik
a szerzo.

A kotet anyaga foként a 2000-es évek vonatkozo iro-
dalmat 6sszegzi valogato jelleggel, melyben kiemelt
jelentdséggel birnak az Orszdgos Széchényi Konyvtar
Konyvtari Intézetének az Osloi és az Akershusi Fois-
kolaval kdzdsen végzett kutatasai, melyeket a PLACE
(Public Libraries as Arenas for Citizenship) projekt
keretében végeztek 2007 és 2011 kozott. Ezen kiviil
a Pécsi Tudomanyegyetemen folytatott hasonlo jelle-
g, a hallgatok bevonasaval lebonyolitott, a virtualis
kozosségi tereket vizsgalo kutatasok eredményei is
gazdagitjak a kotet anyagat. Kovetkezésképpen a
kiilfoldi és hazai tudomanyos eredmények, koztiik
a szerz0 sajat, ill. szerzo- és kutatotarsaival egytitt
elért eredményei, megallapitasai egyarant részei a
szintézisnek.

A konyv terjedelme és a felhasznalt irodalom meny-
nyisége egyforman jelzi szdmunkra, hogy az emli-
tett kérdéskort nem a teljesség igényével vizsgalja,
a valasztott téma altalanos Osszefiiggéseit azonban
szinvonalasan targyalja. A mi szerkezeti felépitése
logikus, kilenc egymast kdvetd fejezete koherens
egészet alkot, melyet a bevezetés és az Osszegzés
foglal keretbe. A kotet tartalmat irodalomjegyzék és
szines képmelléklet egésziti ki.

Mar a bevezetés elsé oldalan megfogalmazddik a
konyv gondolatisagat 6sszegzé meghatarozas: ,,a
kényvtar nem az, aminek elsére ldatszik™, s ezzel
mind a laikus szemlél6, mind a szakember egyarant
egyetérthet, ha figyelmesen végigolvassa a kisalakq,
alig 140 oldalas kdnyvet. A bevezetést kdveto fejeze-
tek ugyanis azt hivatottak alatamasztani, hogy a 21.
szazad konyvtara olyan Osszetett funkciorendszer-
rel bir6 kozgylijteményi intézmény, amely a ,, gyiijz,
megoriz, szolgaltat” elve mellett, a hagyomanyos
konyvtari funkciokon tul egyéb tevékenységeket is
ellat, kiterjedt szolgaltatasi palettaval rendelkezik, és
dokumentumszolgaltatas helyett informacioszolgal-
tatdsként definidlja tevékenységét.

De ne szaladjunk ennyire eldre, maradjunk még egy
kicsit a bevezetésnél. A kotet tudniillik szakkony-
vektol szokatlan modon, erésen szuggesztiv feliités-
sel kezdédik. froja személyes élménnyel indit: egy
vonatut alatt folytatott beszélgetés részletét tarja az
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olvaso elé, melynek soran a kovetkezd kérdést sze-
gezték neki: ,,mi az oka, hogy ebben az orszdagban
18-20 éves fiatalokat iskolazunk be informatikus
konyvtaros szakokra”? Mivel a kérdésben éppugy
benne rejlik a teljes konyvtari intézményrendszer 1¢-
tének megkérddjelezése, mint a konyvtari funkciok
sziikségességének kétségbe vonasa, megfeleld kiin-
dulasi pontként szolgal a konyv mondanivaldjanak
kifejtéséhez.
A cimben is idézett félmondat, miszerint ,,a konyv-
tar nem az, aminek elsére latszik”, el6szor csupan
erre a provokativan dszinte kérdésre adott, 6sztonos-
nek hato, bizonytalan megalapozottsagu reakcionak
tlinhet. Holott a kotet egészének, tehat a részletekbe
mend valaszadasnak ez mar visszafogott, ugyanakkor
sokat sejtetd tomor megeldlegezése, egyfajta tétel-
mondat. Most hat lassuk, hogyan nyer mindez bizo-
nyitast a kdnyv egyes fejezeteiben. (Terjedelmi okok
miatt 6nkényes valogatasra kényszeriiltem, a fonto-
sabb fejezetek tartalmat 6sszegzé modon kozIom.)
A szerz elészor is tisztazza a konyvtar alapvetd
funkcioit (gylijt, megdriz, szolgaltat), melyek valo-
jaban megjelenésiik 6ta valtozatlanok®, 5nmagukban
mégsem bizonyulnak mar elégséges szolgaltatas-
nak, majd ismerteti az informatikai infrastruktira
kiépitésének egykori fontossagat és az ezt kdvetd
digitalizalasi 14z hatuliitdit. A konyvtar ezzel a kez-
deményezéssel ugyanis sajat magat allitotta ujabb
kihivas elé, mely természetszeriileg elkeriilhetetlen
volt. Mig alig néhany éve a konyvek, a kiilonféle
sajtotermékek szolgaltatdsa és kiilondsen a szamito-
gép- ¢és internethasznalat lehetdsége kellden vonzd
konyvtari szolgaltatasnak mindsiilt, mara mar (6n-
magaban) ez kevés ahhoz, hogy olvasokkal toltsiik
meg a konyvtarak olvasotermeit. A szamitogép széles
korti tarsadalmi elterjedése, a digitalis tartalmakhoz
valé konnytli és gyors hozzaférés megvaltoztatta a
konyvtarlatogatok informaciohoz fiizéd6 viszonyat,
hiszen mar csak meghatarozott esetekben beszélhe-
tiink helyhez kotott informacio-hozzaférésrol. A ta-
voli — halézatalapti — konyvtarhasznalat gyakorisa-
ga viszont egyre novekvo tendenciat mutat, de ahol
felismerik a konyvtari térben rejld egyéb lehetdsége-
ket, az informacidszolgaltatas alternativ modjait és a
konyvtar lehetséges 0j kiegészit6 funkcioit, ott mar
a latogatoszam is igazolja az intézmény fontossagat.
Bécsben, Antwerpenben, Drammenben, de példaul
Zagrabban és masutt is kiaknaztak ezt a fajta konyv-
tari intézményben rejlé potencialt.
Példaként alljon itt a kdtetben talalhato, egyik legér-
dekesebb esettanulmany kivonata.
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A 2003-ban atadott j bécsi kozkdnyvtar épité-
se soran, tobb fontos szempontot érvényesitettek:
legyen barki szamara konnyen megkozelithetd,
emblematikus épiilet adjon neki helyet, ,,legyen hi-
vogato a belso tér és butorzat”, olyan legyen ahova
mindenki szivesen betér, ,,sokféle hordozonak adjon
helyet”, a csoportos ¢s az egyéni tanulasra is alkalmas
legyen, egyarant rendelkezzen ,,hangos és csendes
hasznaloi terekkel”.

Az épiilet szamara valasztott helyszin sem lényeg-
telen. Szakitva a konyvtarosok elképzelésével, akik
a belvarosban szerették volna, hogy megépiiljon, a
dontéshozok ,,a Giirtel két savja kozott jeloltek ki a
helyét, egy villamos fordul6 el6tt, a metrojarat fol6tt
egy kozlekedési csomopont kellés kdzepén™ (64. p.).
igy aztan egy olyan konyvtar tudott megépiilni, mely
radikalisan szakitott a megszokott elit intézményi
szereppel. Ugyanis olyan centralis teret hozott 1ét-
re a félperiférian 1évé kozlekedési csomopontban,
amely hidat képez a Giirteltdl kifelé é16 szegényebb,
tobbnyire bevandorl6 lakossag, és a Giirtelt6l befelé
¢l6 ,tehetdsebb bécsi polgarok™ kozott. Az 1) épi-
tési koncepcionak ¢€s a leendé kdnyvtarral szemben
megfogalmazott elvarasoknak koszonhetden egy
olyan Osszetett konyvtari intézmény latott napvi-
lagot, mely a hagyomanyos konyvtari funkciokat
megfelelden 6tvozte az 11 tarsadalmi igények kielé-
gitésével. Az informacioszolgaltatas professziona-
lis intézménye ugyanis a tarsadalmi integracio és a
varosrehabilitacio katalizatora is lett egyben, és mint
kozosségi interakcids tér funkcional ma is. Mindeb-
bdl kitlinden latszik milyen sokrétli szerepet képes
betdlteni a konyvtari intézmény.

A kotet tobbi esettanulmanya a bécsihez hasonlé
modon, 0j konyvtarépiiletek, egyedi finanszirozasi
megoldasok ¢és kiilonféle 1) szolgaltatasi rendsze-
rek bemutatasat igéri. Ezek rendszerint a nyugati,
multikulturalis tarsadalmakra jellemzd integracios
kihivasokra is valaszt kivannak adni, de legalabbis
igyekszenek azt eldmozditani. Ez a tarsadalomban
betdltott szerep, ill. funkcid tehat egyfajta tendencia-
ként értékelhetd a nyugati konyvtarak tekintetében.
A nagyvarosi térben megvalositott kdnyvtari pro-
jektek mellett a virtualis tér kozosségépitdi szerepé-
nek vizsgalata is érdekes részét képezi a kotetnek.
Sz6 esik benne a web.2.0-4s szolgéltatasokrol és
a kozosségi katalogusokrol is, melyekben olvasoéi
kommentekkel lathatjuk el az egyes konyveket. A
szerz6 megallapitasa szerint azonban a kdnyvtar
ezekkel a szolgaltatasokkal sajnos nem igazan tudott
tomegeket megszoélitani. A virtualis kozosség (pl.

544

kozosségi portalokon kialakitott konyvtaros csoport)
tagjai pedig tobbnyire megfigyeld allaspontba helyez-
kednek, ezért aztan bukott csataként aposztrofalhatok
a virtualis kdzegben torténd konyvtari kozosségépitd
torekvések.

Osszességében elmondhatd, hogy Toth Maté logiku-
san felépitett, angolszasz stilusu olvasmanyos szin-
tézise barki szamara idealis Utbaigazitast nyujthat a
konyvtar 21. szazadi funkcioit és lehetséges intéz-
ményi szerepfelfogasat illetéen, amely ugyanolyan
fontosnak tartja a hagyomanyos dokumentum- ¢és
informacidszolgaltatast, mint a kozosségi térfunkcio,
ill. a tavolrol elérhetd webes tartalomszolgaltatas ma-
gas szintli megteremtéseét.

Terjedelmi korlatai ellenére, ismeretekben gazdag
Osszefoglalast mutat fel a szerzé egy olyan kérdés-
r6l, ami talan még sosem volt aktualisabb, azaz, hogy
miként pozicionadlhatja magat hatékonyan a konyvtar
mint a kulturalis ellaté rendszer meghataroz6 részét
képezd kulturalis szolgaltatd kozpont és kdzosségi
tér. A konyv legnagyobb erénye egyrészt a bator kér-
désfelvetés, masrészt a kihivasokra adhaté — mashol
mar sikerrel alkalmazott — valaszok, példak infor-
mativ bemutatasa. Sikeres nyugat- és észak-curdpai
konyvtarak ,,forgatokonyveit” teszi le az olvasé asz-
talara, melyek gondolkodasra 6sztdnzo, jo példaként
szolgélnak és egyértelmiien bizonyitjak a kdnyvtar
hosszu tavu tarsadalmi 1étjogosultsagat. Mivelhogy
a szerz0 az egyes fejezetekben az adott témahoz kap-
csolddo legalapvetdbb fogalmak meghatarozasait is
kozreadja®, a kotetet fiskolai vagy egyetemi hall-
gatd, oktato, esetleg a téma irant érdekl6dé laikus
olvasoé egyarant haszonnal forgathatja.

Toth Béla Istvan

Jegyzetek

1. Tehatakonyvtar léte, fogalma, jovéje kéril kialakult polémia
a latszat dacéra nem valamiféle nmagét gerjeszté publikaci-
0s kényszer szlilte éncélu szdvihar, hiszen valds problémak
indukalta jogos kérdések mentén mozog. Bizonyos része
azonban kétségtelentl redundans.

2. Atéma irodalma igen gazdag és szertedgazd, most kizaro-
lag Gydrgy Péter gondolataira hivnam fel a figyelmet. O a
kévetkezOket irja: ,a haldzati kultdra technoldgiai (kommu-
nikacios) eszkozok dsszefiiggésrendszerébdl dominans
kulturdlis jelenséggé, [...] globalis metarendszerré valt”. "A
technokulturalis valtozasok folyamatos aradata, a bizonyos
tertileteken kdvethetetlenl gyors &talakuldsok sora olyan
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id6szamitast jelent[...] amely a konyvtarak, levéltarak, archi- szer(sité kiadvanyokban teszik kbzzé, kiaddi tevékenységet

vumok, mizeumok szamara nem pusztan valsagok lancola- folytatnak. Alevéltarak és egyéb archivumok — mint példaul a
tat, hanem egy Uj identitas megteremtését jelentik, kovetelik Nyilt Tarsadalom Archivum (OSAArchive), a Magyar Nemzeti
meg.” Gyorgy Péter: A kdnyvtar — a fehér kocka. In: Tér(v) Digitalis Archivum és Filmintézetet (MaNDA) és mas hason-
iszonyok és térkép(zet)ek. / [Szerk. Bir6 Csilla, Visy Beatrix], 16 feladatkorrel biro, kdzfunkciokat egyarant ellatod koz- és
Bp. : Bibl. Nationalis Hungariae : Gondolat, 2014. 123. p. maganintézmények — szintén végeznek kutato, esetenként

oktat6 és tudomanyos ismeretterjesztd tevékenységet. Emel-
lett az emlitett intézmények is torekszenek a fizikai tér és a
latogatok kozti interakciora, s igyekszenek kdzosségi térként
meghatarozni magukat. A hattérben zajlé munka jelentdsége
és az intézmények alapfeladatait kiegészitd funkciok fontos-
saga kevéssé jelenik meg a kozgyUjteményekrdl folytatott
4. Fontos tudatositanunk, hogy a kényvtarakhoz hasonléan a kommunikacidban.

muzeumok, a levéltéri intézmények és az egyéb Orokségi

gy(ijteményeket kezeld archivumok is tébbek annal, aminek

latszanak. A muzeum kifejezést megnevezésiikben jogosan

3. Természetesen a téma teoretikus megkdzelitésére is van
példa, lasd Balogh Andras idén januérban megjelent cikkét:
Balogh Andréas: Konyvtar, kozosségi tér, minéségi-szellemi
rekreacio. = Konyv, konyvtar, kdnyvtaros, 24. évf. 2015. 1.
sz. 3-13. p.

5. Walt Crawford és Michael Gorman meglatasa szerint valtozas
a jovében sem varhato e tekintetben. (8. p.)

hasznal6 intézmények torvényben meghatarozott feladatai — 6. Az informéacio koézkeleti meghatarozasa erre a legekla-
ellentétben a kozérdeki muzealis kiallitdhelyekkel és gyijte- tansabb példa: ,Az informacié az értelmezett adat” 16. p.
ményekkel - tiimutatnak a kezeléstikben 1évé gyljtemények Laikus olvasé szdmara esetleg a ,rekordokban gondolkodd
kozszemlére bocsatasan. A hattérben komoly tudomanyos konyvtarak” (8. p.) okozhat némi fejtérést. Ezt leszamitva
kutatémunkak folynak, eredményeiket tudomanyos és nép- mindenegyes fogalmat felold és értelmez a szerzé.

Folytatodik a Fodor Andras életmi kiadasa
az ELTE BTK Kényvtar- és Informéaciétudomanyi Intézet
hallgatéinak kézremikodésével

Fodor Andrés ésszegy(ijtdtt esszéinek masodik kéteteként Megfejtett parhuzamok cimmel
jelent meg a Gondolat Kiadé életm{sorozaténak Gjabb kétete. A kiadvdany bemutatéjdra
2015. november 4-én a Petéfi Irodalmi MGzeumban kerilt sor. Az Uj formét 8lt8
esszé-életm( megjelentetése a kordbbi, a kéltdi termést 6sszefoglaléd kétetekhez hasonléan
az ELTE BTK K&nyvtér- és Informdaciétudomdnyi Intézet hallgatéinak t8bb évfolyamon ét
végzett digitalizdlési munkdjdra épul. A Kossuth-dijas kélté és kényvtdros dsszegyGijtdtt
frasainak immar negyedik kétetét a sajté ald rendezd Fodor Jdnos ismertette,

7 7

Monostori Imre irodalomtérténész, kényvtdros pedig a mirdl és a szerzérdl tartott eléaddést.

(Forrds: az ELTE BTK KITI honlapja —
http://elte-lis.blogspot.hu/2015/11/konyvbemutatonk-tanulsagai.html)
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Koényvtari Intézet
Konyvtartudomanyi Szakkényvtar

1014 Budapest, Szent Gyorgy tér 4—6.
(Budavari Palota F épiilet)

Levélcim: 1827 Budapest,

Telefon:

224-3795 (szerkesztéség),
224-3725 (tajékoztatas)

Hol keresse a halozaton szamitogépes szolgaltatasainkat?
— 2015. december —
(Az URL-ek esetleges valtozasairol folyamatosan hirt adunk)
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a Konyvtari Intézet
honlapja:
http://ki.oszk.hu

a szakkonyvtar honlapja:
http://ki.oszk.hu/konyvtar

az online katalégus (LibriVision):
http://nektar.oszk.hu

konyvtarkozi kolcsonzés, dokumen-
tum-szolgaltatas:
kszk@oszk.hu

MANCI, THES adatbazis:
http://w3.0szk.hu/manci.htm
ProQuest Library Science
adatbazis
(helyben hasznalhato)

Konyvtari Figyelo:
http://ki.oszk.hu/kf

HUMANUS adatbazis:
http://www.oszk.hu/humanus/
konyvtartud/konyveskonyvtartud.html

EPA-HUMANUS-MATARKA
kozos kereso:
http://ehm.ek.szte.hu/ehm

online tajékoztatas
a LibInfO keretében:
http://libinfo.oszk.hu

A konyvtari szaklapok
szerkesztéségeinek foruma:

http://ki.oszk.hu/
konyvtar/lapok-foruma/
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