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koronardl irta. A disszertacio angol cime: ,,The holy crown of Hungary”. Eredeti példa-
nyat a képzdmivészeti konyvtarban 6rzik, bdvitett kiaddsa 1951-ben jelent meg az
,2American Academy in Rome” kiadasaban. Dr. Kelleher 1960—1972-ig az egyetem
tanara és muzeumigazgatoja volt.

HUNGARIKA-BIBLIOGRAFIA KESZITESE A ST. LOUIS-I
WASHINGTON EGYETEM KONYVTARAINAK
(WASHINGTON UNIVERSITY, ST. LOUIS)
GYUJTEMENYE ALAPJAN

KOZAK, REKA

Az informéaciok legfontosabb forrasa a konyvtarakban a katalogus. A cédulakatald-
gus szamos amerikai konyvtarban két részre van osztva: az egyik a szerz6ket és cimeket
tartalmazza, a masik a targykoroket; ezt osztott katalégusnak (divided catalog) nevezik.
A tobbi amerikai konyvtarban —fdként az egyetemi konyvtarakban —a targykorok,
valamint a cimek és a szerz6k betlirendben kdvetik egymast egy katalogusban. Ezt a kata-
I6gust szotarkatalogusnak (dictionary catalog) nevezik.

Flggetlendl e formai megkuldonbéztetéstél, a gydjtemeny minden darabjarol tébb
cédula kerdl a katalogusba, kiilonb6z6 cimszok ala. A raktari jelzet (call number) a cédula
bal felsé sarkdban talalhatd. Azokban a konyvtarakban amelyek kdvetik a Kongresszusi
Konyvtar (Library of Congress) katalogizalasat, a raktari jelzet 2 elembdl all: szakszambol
és a Cutter-szambol, amely utébbi a konyv raktari helyét jelzi. A szabadpolcos raktarozasi
rendszerben a raktari jelzet jelentésének ismerete fontos, a targykori informéaciok
tekintetében.

Ha ismerjuk a szerz6t, vagy tudjuk a konyv cimét, igen egyszer( megtalalni a kivant
konyvet a katalogusban. A probléma akkor kezdddik, amikor egy bizonyos témakdrben
csak a szakkatalogus milliényi targyszavanak ,vallatdséaval” tudjuk a megfelel6 konyvek
kivalasztasat megkezdeni.

Az amerikai egyetemi konyvtarak leginkabb a Kongresszusi Konyvtar igen atfogo
targyszojegyzékét hasznaljak, amelyet a kiilonb6z6 tudomanyagak szakemberei dolgoztak
Ki. E targyszdjegyzéknek sajatos nyelvi felépitése van. Ha meg akarunk taldIni valamit
a szakkatalogusban, a szakkatalogus nyelvét kell hasznalnunk, és ez olykor kiszamithatat-
lan. Mivel a kdvetkezetesség nem a legnagyobb erénye a Kongresszusi Konyvtar targyszo-
jegyzékének, néha komoly agytoma sziikséges, a szakkatalégusban hasznalt targyszé
megtalaladsdhoz. A Kongresszusi Konyvtarban hasznélt targyszavak jegyzéke (List of
Subject Headings) jelentds segitség az informaciokeres6k szamaéra.

Sokan, akik bizonyos témakdrben szeretnének megtalalni minden 0Osszetartozo
konyvet, inkdbb a szabadpolc adta lehet6séghez fordulnak, mintsem hogy szélmalom-
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A szabadpolcos raktari rend —amelyhez az amerikai konyvtarhasznaloknak a mult
szazad vége Ota volt idejik hozzaszokni —fontos szerepet tolt be a targy szerinti kereses-
ben, mivel a polcokon hasonlé téemakorli kényvek sorakoznak egyméas mellett. El6nyei
nem lebecsulend6k: a kutato olyan kényvekre is ratalal, amelyeket nem talalt meg a szak-
katalégusban, ugyanakkor a helyszinen megvizsgalhatja, eldontheti, hogy melyik kényv
lesz munkajaban segitsegére.

Tokéletes, kielégitd eredményt azonban ilyen mddon sem lehet biztosan elérni,
hiszen a polcokrol a kolcsonzések kovetkeztében sok kdnyv hianyozhat. A kiilénb6z6
targykorokben osztalyozott 6sszes konyvrdl a konyvespolci elrendezésnek megfelel6
szakositott leltari jegyzék adna egyedul tokéletes képet, sajnalatos médon azonban a rak-
tari katalogus (shelflist) nem all az olvasok, kutatok rendelkezésére. A raktari katalogus
potencialis bibliografiai hasznossaga szinte megkdveteli nyomtatott kozzétételét.

Vajon ez megoldana-e a targyi hozzaférhet6ség minden problémajat? Nem valo6szi-
nG. Nincsen tokéletes osztalyozo rendszer, s mindig lesznek olyan olvasdk, akik méshol
keresnék a kdnyvet, mint ahovéa az osztalyozva van. Maguk az irok is igen ritkan redukal-
jak a temajukat egy targykorre. Az osztalyozd konyvtaros Ggy segit ezen, hogy annyi
targyszot csatol a jelzett miihdz a kataloguscédulédn, amennyit megitélése szerint a md
tobbretl targykdre megkivan. A cédulakatalogusban a mi megtalalhato az 6sszes targyszo
alatt, ellenben a raktari jelzet csak a legfontosabb targykoérre utal, miutdn a kényvet
fizikailag csak egy helyen lehet a polcokon elhelyezni.

A targyszavak (subject headings) tobb iranyd hozzaférhet6séget biztositanak,
a raktari jelzet azonban csak egyet. Eldonthetjik-e ennek alapjan, hogy melyik a fonto-
sabb a targyi kutatasban? Azt kell mondanunk, hogy a targyszavak és a raktari jelzet
kiegészitik egymaést. Mindegyik fontos lehet bizonyos korilmények kdzott.

Az eddigiekben megprobaltam azoknak a helyzetét illusztralni, akik targyi oldalrol
prébalnak az ismeretekhez eljutni. Kitlint, hogy a szabadpolcon valé bongészés nem meg-
bizhato, a targyszavak helyes eltaladlasa, megvalasztasa nem mindig jar sikerrel, s az oszta-
lyozas csak egyiranyu targyi besorolast jelez. Az 6sszek6td, kiegészitd kapocs a kutatd
szamara a konyvtar anyaganak feldolgozasa alapjan készilt szakbibliografia. Gazdag
gyljtemeényl egyetemi konyvtarak a tokéletes bibliografiai szambavételt szakbibliografiak
készitésével segitik eld.

A szakbibliografidk kozott az egy-egy orszagra vonatkozd, nemzeti szempontu
bibliografiak jelentds szerepet toltenek be a konyvtari tajékoztatdé munkaban. Osszeallita-
suk atfogo targyi ismereteket kivdn meg: mind az illeté orszagban szerzett felséfokl
iskolai végzettseg, mind a nyelv ismerete plusz el6nyodket jelent a bibliografus szamara.
Kulfoldon él6 konyvtarosok Uj és régi hazajukat is szolgaljak, amikor nemzeti vonatkoza-
su bibliografidkat szerkesztenek. Nekiink, magyar kényvtarosoknak is az egyik legfonto-
sabb feladatunk, hogy a kilfoldi kényvtarak magyar vonatkozasu anyagat bibliografidk
segitségével hozzaférhet6bbé tegylk. Nemcsak a kutatok munkéajat konnyitjiuk meg ezzel,
hanem gazdag nemzeti kultarank terjesztését is elémozditjuk. Még akkor is, ha a kiilénbo-
z6 konyvtadrak magyar vonatkoz&st anyaga nem versenyezhet a Widener Koényvtar
(a Harvard Egyetem Koényvtaranak egyik részlege —a szerk.) gazdagsagaval, a szerényebb
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gyljtemények is adhatnak valamit magyar kulturalis értékeink vilagszerte szétszort
készletéhez.

Miutan nincsen két teljesen egyforma gyljteményld konyvtar, a kisebb magyar
vonatkozasu gy(jteményeknek is rejtett értékei lehetnek, olyanok, amelyek még nagy
gyljteményekbél is hidnyoznak; semmiképpen sem karbaveszett munka napvilagra
hozni 6ket.

Konyvtari gyljteményen alapuld bibliografidk keszitésénél nem szabad szem el6l
téveszteni, hogy jollehet a helyi katalogus feldolgozasan alapulnak, dsszeallitasukkal nem-
csak a helyi igényeknek megfeleléen kell prezentalni anyagukat, hanem gy, hogy regio-
nalis, nemzeti, s6t nemzetkézi szinten is hasznalhatok legyenek.

A bibliografia készitésének elsd 1épése: a terv felvazolasa. Pontosan meg kell hata-
rozni a targykort, el kell hatdrozni, hogy szelektiv vagy teljes bibliografiat akarunk-e
késziteni, milyen dokumentumtipusokat (kdnyveket, folydiratokat, folydiratcikkeket
stb.), milyen nyelv( és milyen nemzeti eredet(i kiadvanyokat kivanunk bevenni. Meg
kell hatarozni a cimleiras formai kovetelményeit és azt, hogy akarunk-e megjegyzéseket,
mutatokat alkalmazni.

Miutan bibliografiank alapja egy kényvtar gydjtemeénye, el6fordul az anyaggyjtés
kozben, hogy az eredeti elhatarozason itt-ott valtoztatni kell.

Eredeti terveim szerint én is szerettem volna mindent felvenni magyar vonatkozasu
bibliografiamba, ami a St. Louis-i Washington Egyetem Kdnyvtarainak gydjteményében
megtalalhat6. Anyaggy(jtés kbzben azonban Ugy éreztem, hogy a természettudomanyok
terén szamomra megoldhatatlan nehézsegekkel allok szemben. A bdlcsészettudomanyok
teriletén nem nehéz meglatni azt a kapcsolatot, amely a magyarsag torténetére, életére,
kultdrajéra utal. A szépirodalommal sincsen probléma. Magyar nevd, valészinlleg magyar
szarmazasu ir6k mivei megjelennek vilagszerte, de mivel a mivek nem magyar nyelven
irodtak, a magyar irodalomban nem lehet szerepliik. Egyébként is az irodalomhoz Kit(in6
utmutatok allnak rendelkezeésre.

Mi a kritérium a természettudomanyok teriiletén? Itt is,ott is hamisitatlan, félre-
érthetetlen magyar nevekre bukkanok. Am a kényvek idegen orszagban jelentek meg, és
semmi jel nem mutat arra, hogy forditasrél lenne sz6. Ha fellapozom az ,,American Men
and Women of Science” vagy a ,,World” Who’s Who in Science” c. kézikdnyvet, vagy
Pogendorff atfogd6 miuvét, a ,Bibliographisch Literarisches Handwdrterbuch zur
Geschichte der Exacten Wissenschaften”-t, talan talalok informéaciot a tudés magyar
eredetérdl, de ez még mindig nem osztja el kétségemet: van-e jogom magyar tudomanyos
eredményként felvenni magyar nevd, idegenben él6 tuddésok mdveit bibliografiamba?

Mivel a természettudomanyok nem nemzethez kotéttek, még nehezebb meghuzni
a valasztovonalat és igényt tartani kulfoldre szakadt értelmiséglnkre.

A Washington Egyetem Konyvtaraban megtalalhatok a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Kiadvanyai, valamint magyar egyetemek tudomanyos periodikumai, mégis Ggy érzem,
hogy talan jobb, ha ezt a teriiletet természettudomanyokban jartas szakember dolgozza
fel egyszer. Bibliografidm ezért a human targykorokre, a tarsadalomtudomanyra és a m(-
vészetekre korlatozdodik, dokumentumtipusok szerint pedig kényveket és folydiratokat
fog tartalmazni.
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A bibliografia a cimleiras vonatkozasaban —akarcsak kényvtarunk —a Kongresszusi
Konyvtar gyakorlatat fogja kovetni. Miutdn szakbibliografiat allitok 6ssze, megjegyzése-
ket csak ott fogok alkalmazni, ahol a md cime nem derit elég fényt a kdnyv tartalmara.

A bibliogréfiai terv felvazolasa utdn az anyaggy(jtés kdvetkezik. A bibliografusnak
ugyanazt az utat kell végigjarnia — csak még kimeritébben —mint a kutaténak, aki
bizonyos targykorokben akar anyagot gy(jteni. Menet kézben a megfeleld targyszavak
megkeresése, az osztalyozas ugyanazokat a problémaékat tarja elénk is, mint a kutatd elé.
A mi oriési elényink: a raktari katalégus hasznalata.

Els6 1épésként megnéztem mindent, ami az olvasoi cédulakatalégusban Magyaror-
szag és alosztalyai alatt talalhatd:

Magyarorszag —Régiségek

Magyarorszag —Kereskedelem

Magyarorszag —Bibliografia

Magyarorszag —Alkotmanytorténet

stb...,
majd 6sszegyljtéttem mindent, ami a ,,Magyar” szoval kezdddik a targyszavak kozott.
Nem volt nehéz észrevenni, hogy a szakkataldgus ilyen iranyd megkdzelitése csak a leg-
alapvet6bb informaciét adja Magyarorszagrol, a magyarsagrol. Ennek egyszer(i oka
(amint mar korabban lattuk) a kovetkezetesség hidnya a Kogresszusi Konyvtar targyszo-
hasznélataban.

A magyar irodalom példaul nem Magyarorszag alatt talalhatdo mint

Magyarorszdg —Irodalom (vagy Szépirodalom)
vagy egyszerien:

Magyar irodalom
hanem a cimszavak az irodalom, zene, képzOmivészet, filozofia esetén igy alakulnak:

Képzémiveészet, Magyar

Zene, Magyar

stb...

Eszrevettem azt is, hogy a konyvek raktari szamanak legnagyobb része a ,Magyar-
orszag” vagy ,magyar” kezdet( targyszavakat a DB alosztallyal jelzi. A Kongresszusi
Konyvtar osztadlyozasdban a D altalanos torténelmet és eurdpai torténelmet képvisel.
Alosztalyaiban a Bagliat jelent, majd betilirendben:

DB Ausztria—Magyarorszag

DC Franciaorszag

DD Németorszag stb...

A D osztalyban is sok altalanosabb magyar vonatkozasu koényv taldlhatd, ellenben
a DB alosztalyban a 900-as szammal kezddd6 tételek kifejezetten magyar vonatkozasuak.
Minthogy a Kongresszusi Konyvtar osztalyozasa nem idegen szamomra, tudom, hogy
a P osztaly nyelvészetet és irodalmat képvisel, az alosztalyok pedig PB és PH kozott a
modern eurdpai nyelveket tartalmazzak. A PH alosztalyba vannak besorolva a finnugor
és a baszk nyelvek és irodalmuk:

PH 101- 498 Finn

PH 601- 688 Eszt
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PH 701- 735 Lapp

PH 2001-3718 Magyar
PH 2001 és PH 3718 kozott talalhato meg tehat minden, ami kdnyvtarunkban magyar
nyelv és irodalomként van osztalyozva. Bibliografidm jelent6s részét a DB és a PH alosztéa-
lyok fogjak kitenni.

A raktéari katalogus segitségével igen egyszer(i egyenként kimasolni az egymast kove-
t6 adatokat, egyre azonban vigyazni kell. A raktari katalégus hasznalata még nem ad
100%-o0s biztositekot arra, hogy a kdnyvtarunk gydjteményében 1évé fontos magyar szer-
z6k minden alkotdsat megtaldltuk. Az egyéni szerz6ket nem art ellenérizni az olvasoi
katalégusban. El6fordulhat, mint példaul Illyés Gyula: Pusztdk népe cimi{ mlve esetén,
hogy a nevezett alkotdst nem talaljuk meg a PH alosztalyban magyar irodalomkent.
A cédulakatalégusban

Parasztsag —Magyarorszag

Magyarorszag —Tarsadalmi élet és szokasok
targyszavak alatt taldlhatd meg a jelzett Illyés-md, osztélyozasi jelzete pedig HD, amely
a tarsadalomtudomanyokat jel6li.

A raktari katalogus hasznélataval nem talaltam volna ra erre a fontos m(re, csaklgy
mint ahogy a kutaté sem talalta volna meg a szabadpolcok PH jelzés( polcainal.

Neklink magyar kdényvtarosoknak, akik nemzeti irodalmunk, kultarank jé ismergi
vagyunk, meg kell talalnunk és be kell venniink mutatoval ellatott bibliografidnkba ezeket
az eltemetett remekmdveket is.

A D, DB, és PH alosztaly kimeritésével gyljtémunkank kénnyd része befejezddott.
Ennél a pontnal még jobban lattam, hogy mi minden hidnyzik még bibliografiambal,
ami csak a jo ég tudja milyen targyszavak alatt rejtézik konyvtari gydjteményilinkben.

Az anyaggydijtés a viszonylag konny( masolasbdl detektiv munkava valtozik. Kitl-
nd segitség lenne egy olyan targyszojegyzeék a Kongresszusi Konyvtartol, amely magyar
vonatkozasu targyszavakat tartalmaz. Kilon kérésre esetleg rendelkezésre is bocsatanak
hasonlot, de ez meglehetésen koltséges. Ez ajegyzek felszinre hozna azokat a targyszava-
kat is, amelyeknek foldrajzi alosztalyai vannak, mint példaul:

Hiradastechnika —Magyarorszag

Tanczene, Magyar

Vilaghaboru, 1939—945 —Zsiddsag —Menekités —Magyarorszag

Ilusztralt konyvek —Magyarorszag

stb...

Kodalyrdl viszont meég igy sem kapnank informéciot, mint ahogy szegényebb ma-
radna bibliografiank akkor is, ha nem tudnéank, hogy kényvtarunkban Kossuth amerikai
utjarol Széplaki Jézsef konyve all az olvasd rendelkezésére, s hogy Csapodi Csaba és
Szanto Tibor Bibliotheca Corviniana ciml mdve a kilongy(jteményunkben talalt helyet.
Ezeknek a nagyon is magyar vonatkozasu kdnyveknek a targyszavai ugyanis sem a ,,Ma-
gyar” sem a ,,Magyarorszag” szavakat nem tartalmazzak. Anyaggydjtésiink e fazisanal
van a legnagyobb sziikkseg a bibliografus sajat targyi tudasara, vagy azoknak a kivalo
magyar bibliografusoknak a segitségére, akik olyan sokat tettek a magyar bibliografia
terén. Hadd emlitsem meg nevilket a legnagyobb tisztelettel: Tézla Albert és Baké Elemér,
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