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INFORMARE NECESSE EST - avagy els6 kisérlet a
képi informacié meghatarozasara

Tdszegi Zsuzsanna

Arisztotelész 6ta gondolkodasunk az oksagi osszefiiggések blvkorében mozog:
mindennek a kivalté okat keressiik, és hajlamosak vagyunk minden human jelenséget
csupan okozatnak tekinteni. Bar elhataroljuk magunkat a “sétét kozépkor” szammiszti-
kajatol - mi, a XX. szazad “felvilagosult gyermekei” sem tudjuk magunkat kivonni a
2000. év kdzeledtének hatasa aldl. Pusztan attél a ténytél, hogy nemcsak egy évszazad,
hanem egy évezred zarul le hamarosan -valami korszakalkot6 valtozast varunk. Ezekben
az években nehéz kikerilni akézhelyeket, az “informéaciérobbanéas”, a “felgyorsult élet-
tempo”, a “tudomanyos-technikai forradalom” és hasonl¢ jelenségek taglalasat. Mivel
nem szeretnék e kozhely-csapdaba besétalni, minddssze egy bizonyito erejl példat hoz-
nék az informacié fogalméanak eléretorésérol.

Fél évszazada Sigmund Freud megfogalmazasaban még igy hangzott a kultdra
definicidja: «...a kultirat semmi mas jellegzetességével nem tudjuk jobban meghataroz-
ni, mint hogy megbecsili és gondozza a magasabb lelki tevékenységeket, az intellektu-
alis, tudomanyos és mvészi teljesitményeket, azt a vezetd szerepet, melyet az emberek
az eszméknek engedtek at.” IEgy mai meghatarozas szerint: “..n kultdra valamennyi nem
orokletes informacio, illetve az informacidk szervezési és meg6rzési médjainak 6sz -
szessége. ” 2 Hogy korunk paradigmaja, a rendszerszemléletli megkozelités milyen mér-
tékben hatotta atgondolkodasunkat, arrajellemz6 azel6z6 gondolat folytatasa avizualis
kultararol:... az informacidk szervezési és meg8rzési modjainak, illet6leg szabalyoz6
rendszernek tekintett kultira lathaté része” Ma tehat az informéaciot gy tekintjik,mint
az élet f6 szervezd erdjét, mely a teljes emberi tevékenységet athatja az érzékeléstél a
gondolkodéason és a probléma megoldasan at a cselekvésig.

Esse est percipi — létezni annyi, mint észleltnek lenni— allitolta Berkeley majd-
nem harom évszazaddal ezel6tt. Mai gondolkodasunk ezt az allitast igy médositana: esse
est informon — létezni annyi, mint informaltnak lenni...

De informaltak vagyunk-e mi, f6hivatast “informatorok”? Nem vesziink-e el a
rank zadulé informaciotémeg feldolgozasi kényszerének aprémunkaiban? Ha visszate-
kintlink az emberiség scriptoverbalis kultirajaval gyakorlatilag egyid6s szakmankra, a
gyUjtés - feltaras - meg6rzés - szolgaltatas funkciorendszerét ezer esztendék 6ta valto-
zatlannak talaljuk. Anélkil, hogy itt e kérdés részleteibe bocsatkoznék, megkockéaztatok
egy gondolatot: hosszu évtizedek 6ta nem tértént alapvetd mindségi valtozas a szakmai
informaciokozvetités tertiletén. A reprografia, amikrografia és aszamitastechnika csak
amennyiségi gondok egy részével segitett megbirkdzni, de mivel ezeket az Uj technikéakat
a rég bevalt mddszerekkel alkalmazzuk, nem is varhatunk télik minéségi forradalmat.
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Véleményem szerint nem tudunk kilépni a kurrens - retrospektiv, jeladé - informativ -
értékeld, szelektiv - szétsugarzd sth. tipologiabol. Noha, eddig szinte ismeretlen targyu és
strukturaju diszciplindk keletkeznek; szinte naponta sziiletik eddig ismeretlen formaja
éstechnikajua médium; megkondult avészharang anyomtatott bet(i uralmatjelent6 “Gu-
tenberg-galaxis” folott - és mi mégis minden Ujonnan keletkez6 tudomanyagra és médi-
umraugyanazt aruhat probaljuk rahdzni - ha pedig ez nem sikerul, kitalalunk szamukra
egy semmitmondé gy(jténevet (mint “inter/multidiszciplinaris”, “nemhagyoméanyos”
sth.), és kdzben ugyanugy folyoiratcikkek tartalmi kivonaiolasaval képzeljik megoldani
abiotechnoldgiavagy aszamitégéppel segitett tervezésinformacioellatasat, mint tessziik
ezt 150 éve a kémiaval - és ugyanolyan kataléguscédulakon regisztraljuk a hanglemeze-
ket vagy avideokazettakat, mint 100 éve a konyveket...

Arthur Mee 1928-1930 kozdtt 6t kotetben publikalta az akkorivizualis ismeretek
teljességét 100 ezer képben feldleld képenciklopédidjat ‘7 see all”cimmel. Nehéz dolga
lenne annak, aki napjainkban kivanna egy teljességre térekvd vizualis ismerettarat
Osszeallitani. A 70-es években tébb felmérést is végeztek, ezek egybehangz6é megallapi-
tasa szerint egy akkori atlagember mintegy 1milli6 képet lat élete soran - és hol volt még
akkor avideo! A kdznapi életben a képek szerepe annyira megndvekedett, hogy lassan
hattérbe szoritja anyomtatott széveget. Egyre nagyobb rétegek szinte kizarélagos infor-
macioszerzési forrasa a mozgokép (televizio, video), a fotografia (képes magazin, hirde-
tés) vagy a rajz (képregény, vicclap). A képek olyannyira elarasztanak benniinket, hogy
mar egymas hatésat is csokkentik; emiatt a kutatok gyakran “vizudlis inflaciorél” is
beszélnek. Tévedés lenne azonban azt hinni, hogy e képdémping megall a kényvtarak
ajtajanal; az elsédleges vizualis mifajok gy(jtését is mind tobb kényvtarnak kell folval-
lalnia — ezen tulmenden azonban Gj szakteriletek is jelentkeztek a vizualis informacio
iranti fokozott igénnyel. Talan bizonyitani sem kell, hogy az ipari formatervezés, aszin-
dinamikavagy arobotoldgia “szakirodaiméaban”az dbrazolas, aképi informécid legalabb
olyan fontos vagy fontosabb, mint aszéveg. Az Gj tudomanyos és technikai modszerek és
eljarasok dinamikus fejlédésével parhuzamosan azonban jénéhany “klasszikus” tudo-
manyban is mind nagyobb szerephez jut avizualis dbrazolas, szemléltetés. A legérzékle-
tesebb leirasnal is tobbet mond egy bérgydgyasznak vagy egy génsebésznek egy joé illuszt-
racio, hogy a csillagasz vagy a disznévénynemesité képi informacio iranti igényérél mar
ne is beszéljunk.

“Avilag Uj képe” nyilt meg el6ttiink az elektronmikroszkoépos fényképezés jovol-
tabol; eddig ismeretlen érzékelési tartomanyba jutottunk az infravérds sugarzast latha-
tova tevé kamerak segitségével; barmely foldrész barmilyen irasrendszert haszndald civi-
lizalt orszagaban hasonlé vizudlis jelz6tablak igazitanak Utba benniinket. Lassan a koz-
napi miveltségben is helyet kap az a felfedezés, hogy az emberi agy jobb és bal féltekéje
egymastol szinte fliiggetlenil dolgozza fel averbalis, illetve avizualis informaciokat.

Mitjelent tulajdonképpena “vizualisinformacio”? A “képi”ésa “vizualis” foga-
lom egymasnak szinoniméaja? Milyen agyi folyamatok zajlanak le aszéveg és a kép érzé-
kelése soran? A gy(ijtés-tarolas-feltaras-szolgaltatas eseménysor kiilénbozik-e aszove-
ges, illetve avizualis informacio kezelésében? Milyen szerepiik van aszineknek? Mekko-
ra értékvesztés kovetkezik be a térben szervezett targyegyuttesek két dimenzidban vald
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abrazoléasakor? Milyen eszkdzokkel és modszerekkel lehet megoldani a képi informéacio
tarolasat és szolgaltatasat? ime, egy csokor a megvalaszolasra varé kérdésekbdl.

Navigare necesse est-mondtak avelencei hajosok, akiknek Iétérdeke fliz6dott a
tengeri szallitashoz. A XX. szazad végére az informalédas, az informaciéhoz jutés éppen
ilyen létérdekik lett a tdrsadalmaknak, és vilagszerte ériasi energidkat fektetnek az in-
forméacioszerzésbe (illetve amasik oldalrél az informacidhoz jutas megakadalyozasaba).
Informare necesse est-ezlettaz(jjelszd ésegyben program szamunkra. Prébaljunk meg
szembenézni a kor diktalta Ujabb kihivassal: a képek aradataval, és vizsgaljuk meg, mi-
lyen megkdzelitésben lehet elemezni a képi informéacidk hordozoit -majd roviden tekint-
stk at, hogyan is megy végbe a vizualis érzékelés.

A hazai szakirodalomban ez a teriilet nincs kimunkalva. A “vizualis kommunika-
ci6” mas oldalrdl kdzelit a kérdéshez: els6sorban a grafikus jelek, szimbolumok stb. ter-
vezésével, elhelyezésével és hasonld kérdésekkel foglalkozik az alkot6k és a befogaddk
oldalarol. Az alkalmazott grafikaval rokon, igen 0sszetett miifajbdl sok tletet meritet-
tem. Sz6haszndlatabdl a “vizudlis informéaciot” csak abban az esetben alkalmazom, ami-
kor minden, a latas érzékszervével észlelhetd jelenségrél van szé. Mivel a széveges infor-
macidt tiinyomo tdbbségben szintén a szemiinkkel érzékeljik, ezért a képeken, abrakon,
rajzokon stb. rogzitett kozléseket “képi informacioknak” nevezem. Tekintettel arra,
hogy amagyar nyelv az érzékelés folyaman létrejove képet és a “valamit” abrazold képet
egyazon kifejezéssel jeloli, a tovabbiak pontos kifejtése érdekében “észleled kép”-ként
jelolém az el6bbit és “fizikai kép”-ként az utdbbit. A téma szempontjabol nagy jelentd-
sége van az egyes targyak, illetve a targyak képének latasa kozotti kilonbségnek, ezért
ismertetek e tArgyban néhany jelentésebb elméletet.

A fizikai kép mint objektum

“A képek kettds életet élnek” - arajz, a festmény, a fotografia 6nmagaban is egy
objektum, és nem csak egy téglalap alakd vaszon vagy papir. “A képek paradox targyak”,
hiszen egy és ugyanazon objektum nem lehet egyszerre a sikban és a térben. A fizikai kép
sik felulet(, van sajat nagysaga, adott esetben haromdimenzidsnak latszik és tiikrozi az
abrazolt targyak nagysagat is. “A képek lehetetlen targyak” - valosagnak tiintetik fel a
nem jelenlévét.

Afotdk ésreprodukciok tdmegessé valasa pozitiv és negativ irAnyban isnagymeér-
tékben befolyasolta a civilizalt tArsadalmak életét. A legnagyobb gondolkodok is sokat
irtak arrol, milyen hatassal van a sokszorositas a m(ivészetekre. Lewis Mumford vélemé-
nye: “Mi lett a mlvészeti szimbolumok tizenétddik szdzadban kezd6d6 tomegtermelésé-
nek a kdvetkezménye?” Vélaszaban roviden felsorolja az ebb6l fakadé el6nyoket, majd
igy folytatja: “Onmagunk, és valdsagos élményeink, valésagos kornyezetiink kozott ott
hompolydg a képek egyre emelkedé aradata, amelyet a legkulonfélébb forrasok - a
fényképez6gép és a nyomtatas, a film és a televizi6 - tdplalnak. Régente a kép, a képi
szimbo6lum ritka dolog volt, elég ritka ahhoz, hogy elmélyllt koncentraciéra tarthasson
igényt. Mara azonban a valdsdgos élmény len a ritka, és a kép mindennapossa valt. ” 3

Roland Barthes “La chambre claire” cim(i esszékdtetében ezt olvashatjuk: ‘Az
Ugynevezett fejlett tarsadalmakat az jellemzi, hogy ma képeket és nem hitet fogyaszta-
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nak, mint régen... "Bar egész kdnyve a Fotografia “hatalméardl” szdl, 6 isattol fél, hogy

a Fotografia zsarnok maddjara eltapossa a tébbi képet; nincs tébbé metszet, figuralis
festmény, legfoljebb megblvolten és megbivélon alarendelve a fotografiai modell-
nelk” AFotografia szdmarakét lehetéséget lat: “6rilt, ha realizmusa teljes nvagy “bolcs,
ha realizmusa viszonylagos marad”. Barthes is megprébalkozik valamiféle rend-
szerezéssel: “osztalyozasra, mintavételre pedig szilkség van, ha valaki korpuszt akar
létrenozni”, devégll csuiggedten megallapitja: “ugy tlinik, hogy a Fotografia osztalyoz-
hatatlan...”

HaBarthes-nak igazaisvan, benniinket, az informacié kozvetit6iteznem ment fol
szolgaltatési kotelezettségiink aldl; marpedig ehhez feltétlenil sziikség van valamilyen
rendszer kialakitasara, amelynek dsszetev6i mentén a lehet6 legpontosabban megtalal-
juk a keresett képi informaciokat

A fizikai kép jellemzdi - 6kolégiai megkdzelités

A koznapi életben allanddan koérilvesznek benniinket és hatnak rank a képek: a
folyoiratok illusztracioi, a plakatok, azamatérVVagy “profi” fényképek, akdnyvek repro-
dukcioi, a plakatok, az amatdr vagy “profi” fényképek, a kényvek reprodukcidi sth.
El6allitasuk modja, az abrazolas technikaja, a kommunikaciés szandék, a hordoz6 alap-
anyag stb. szerint nagyon sokféleképpen csoportosithatdk, ezért teljes kdrd tipoldgiara a
jelen kérulmények kdzdtt nem is térekszem, csak néhany fontos szempontot emelek ki,
felhasznalva Abraham M oles “Vers unethéorie écologique de I imagé "cim{imunkajat.4

Az eléallitds moédja szerint a képek:

* manudlis (pl. festmény),
kézmdives (pl. amat6r fotd) vagy
ipari modszerekkel (pl. nyomdai plakat) készllhetnek.

*

A hordoz6 kozeg lehet:

* papir (pl. fotd),
e film (pl. diapozitiv),
*

vaszon (pl. festmeény) stb.

Szin szerint a kép:

9 fekete-fehérvagy
* szines lehet.

A figurativitas szerinti két széls6 érték:

©

figurativ (alakos abrazolas) vagy
* nonfigurativ (absztrakt).
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Technikai min6ségik valamennyi kategoriaban lehet jé vagy rossz; a min6séget befo-
lydsolé tényez6k:

* kontraszt,
o telitettség,
e kromatizmus.

Kronolégiai megkozelités:

e torténelmi targyu,
o kortars”,
,»id6étlen”.

Az abrézolt targy szerinti feltaras gyakorlatilag a tartalmi osztalyozas elsé lépése,
melynek fogalmi rendszerét a gyljtemény célja szerint kell kialakitani.

A fizikai képek vizsgalatara Moles 0j elméletet dolgozott ki a fentiekben mér
hivatkozott tanulmanyéaban. Mint megallapitja, a “képstirliségen” kiviil - ti. hogy a min-
dennapi életben egy adott id6kzben egy adott teriileten mennyi kép talalhato -nincsmas
topografia kidolgozva. A mérések szerint az egy képre jut6 id§ “néz6 x masodperc” és a
“néz6 x perc” kozott ingadozik. A skala elején a folydiratok, Ujsagok illusztracioi, a sor
végén pedig a mizeumi mialkotasok allnak: ez utébbiakra atlagosan 2-3 perc jut nézén-
ként. Az egyes képek topologiajat viszonylag kénnyi kidolgozni - ebbdl kiderilhet, hogy
mely koérnyezetre milyen tipusu képek a jellemz6ek.

A képek dkologiai elmélete el6szor az érzékelés iddmérlegét vizsgalja és megalla-
pitja, hogy nagy kiilonbségek vannak az életkor, a tarsadalmi réteg, a foldrajzi kdrnyezet
szempontjabol. Moles is megallapitja a fizikai képek inflalédasat a tarsadalmi érték-
itéletében, és kiemeli a fotografia szerepének driasi eléretdrését.

A fizikai kép jellemz68inek percipialasa

Avizualis érzékelésre vonatkoz6 kutatasok szdmszer( eredményeit széles kérben
fol lehet hasznalni. A latdémez6re vonatkozé vizsgalatok megallapitottak, hogy ennek
hatékonysaga 30° alatt van, és szemmozgas nélkil 3-4 bet(t “lat” egyszerre az ember egy
rendezetlen halmazbdl. Természetesen egy ismert nyelven ennél Iényegesen tébbet tud
szemmozgas nélkil régziteni - tanulasi folyamattal pedig elsajatithat6 olyan technika is,
ahol példaul egy teljes szovegoldalt tekint 4t anélkiil, hogy tudatositana a latottakat (erre
alapozzéak a gyorsolvasast is).

Egy fizikai képet nézve az emberi szem bonyolult utat fut be - ennek vizsgalatara
tobbféle modszert is kidolgoztak. Molnar ésBusneldaszemmozgasok rogzitése alapjan
megprébalt néhany térvényszeriiséget is felfedezni az Un. képi mondat kialakulasarol.
Mint megallapitottak, bar vannak bizonyos jellemz6 hasonlésagok, de a kép észlelése
egyénenként killonbdzé. Ujabban statisztikai, informacioelméleti modszereket is alkal-
maznak. de déntd eredményt inkdbb azoktol a vizsgalatoktol varhatunk, ahol szamito-
géppel rogzitették a szemmozgasokat.
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S. Lengyel ésA. Bruckner” egy komplex okulometriai modszert alkalmazott érzé
keléspszicholdgiai mérésekre; a kisérlet célja elsGsorban termékszemantikai eredmeé-
nyek elérése volt. A BP/CR elnevezési mddszer Iényege, hogy egy infravords sugarnya-
labot vetit a szembe, mikdzben a kisérleti alany kilonbdzd dbrékat, hdromdimenzids
targyakat stb. néz. Az infravords sugarak egy része mar a szaruhartyarol, mas része a
pupillan keresztiil aretinarol visszaverddik és ezt a visszavert sugarnyalabot egy infravo-
ros-érzékeny TV-kameraval rogzitik. A kamerahoz szamitogépet kapcsolnak, mely egy
rajzgépet (plottert) vezérel, és ezzel lathatova teszi aszemmozgasokat. A BP/CR modszer
nagy elénye, hogy amellett, hogy korrekt, objektiv és rendkivil pontos eredményeket ad,
nem korlatozodik egy el6re meghatarozott szempont vizsgalatara. Lengyel és Bruckner
aztamegallapitast sz(irte le a vizsgalatsorozatokbdl, hogy akisérletben résztvevé szemé-
lyek ugyan érzelmileg és tudatosan egyidejiileg k6zelednek a targyhoz (vagy annak képé-
hez), de az érzelmi hatas id6ben a racionéalis érzékelés elé helyezddik. Ebbdl viszont az
kovetkezik, hogy az érzékelés mésodik fazisa er6sebb benyomaést kelthet; az emdcio és a
racié kozott 6hatatlanul keletkezik egyfajta fesziltség - az utébbi javara.

A 14atas nyelve - szemiotikdi és szemantikai megkdzelités

A kultarat - és ezen beliil a vizualis kulturat - szemiotikai szempontbdl kédrend-
szernek, szabalyoz6 rendszernek, grammatikai szempontb6l nyelvnek tekintjiuk. A vizu-
alis kultdra a konvencionalis (elfogadott, szabalyozott) kéd/jelrendszeren keresztill, a
vizualis nyelv segitségével valik érzékelhetévé. Bar a vizualis kultrara mint egészre vo-
natkozoan létezik egy kodrendszer, mégis valamennyi vizualis mlivészeti &g (tkp. “ma-
faj”) rendelkezik egy sajatos eszkoztarral. A mivészeti kddrendszerek harom f& tipusat
szoktak egymastol elklloniteni:6 az intézményesilt (konvencionalis) kdédrendszert,
amely az alkot6tol és a befogad6tol fliggetlen kiilsd adottsagként jelenik meg - més sza-
vakkal igy mondhatnank, hogy éaltalanosan ismert és elfogadott szimb6lumokkal dolgo-
zik. A masodik csoportba tartozoknak azokat az irdnyzatokat tekintjiik, amelyek a kon-
vencionalis kddok mellett olyan szimbélumokat is hasznélnak, amelyek csak egyes irdny-
zatokra és egyes mUivészekre jellemz&ek. A harmadik tipusnal vagy teljes mértékben
hidnyoznak az egyezményes kddok (szimbdlumok), vagy alig-alig lelhet6k fel - ilyen
példul a nonfigurativ szobraszat vagy az absztrakt festészet.

A szemiotika a jelrendszerek konkrét elemzésével foglalkozik, megkilonbéztetve
ajel -fogalom - reprezentacio - kod kdzotti eltéréseket. Szemiotikai értelemben a fogal-
mak az egyes tulajdonsagok Osszességei, melyek énmagukban sem a tudatban, sem a
tudaton kivli valdsagban nem léteznek. A tudatban viszont csak a tulajdonsagok tudati
képei vannak, és nem maguk a tulajdonsagok. A val6sagban létezé, an. jelpéldanyt az agyi
reprezentacion keresztiil a tudati képhez hozzarendel tudati lancot kddnak nevezziik. A
kodolas és ellentéte, a dekddolés jelenti azt a folymatot, amely a tudatos jelhasznalat
mogdétt mindig jelen van (pl. iras - olvasas).

A szemiotika kiemelten kezeli a jelek, a jelsorozatot jelentésével, azazonos jelen-
tés mibenlétével és a jelsorozatok nyelvi konvencidktdl eltérd értelmezésével foglalkozd
szemantikat, a jelek egymashoz vald viszonyat szabalyokba rendezg szintaxist és a jel-
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haszndalatot targyalé pragmatikat. A jelek osztalyozasa, az xm.jeltipolégia akilénbdzé

jeltipusokat targyalja. Harom nagy osztalya:

— ikonikus jelek (pl. abra, szobor), ahol a jel 5nmagéaban utal a jeldltre;

— szimbdélumok (pl. természetes nyelvek), aholajel és ajeldlt kozott a mesterséges/kul-
turalis konvencio létesit kapcsolatot;

— indexek (pl. rész-egész vagy ok-okozati kapcsolatra utalé jelek), amelyek a jel és a
jeldlt kozotti relaciokra vonatkoznak.

A kép mint Gzenet - informacidelméleti megkdzelités

Az eddigi fejtegetésekbdl kitlinik, hogy a vizualis érzékelés adekvat médon csak
részben irhato le a rendelkezésre all6 eszkdzokkel. Az érzéklet altal kivaltott hatast és
kuléndsen ennek emocionalis tartalmat (amely minden esetben az egyéntél fligg) igen
nehéz megragadni.

Egy fizikai kép észlelése mindig a ks, anyagi erék és az ember bels6 erdinek
kodlcsonhatasabol ered. A kiilsé er6k a kdrnyezettel egyiitt hatnak. Az érzékelés létrejot-
téhez a fényenergian Kkivil sziikségesek az optikai eréterében haté vizualis vonzas erdi
(pont, vonal, sik, gorbilet stb.) és a befogad6, aki érzékeli a koriilotte a térben és idében
torténteket. Az érzékelésnek minden azonos kort embernél elvileg azonos médon kellene
véghemennie - mégis, valamennyi kisérlet azt igazolja, hogy a vizualis ésszetevék altal
kdzvetitett “lizenet” egészen mas ingereket és mas reakciokat valt ki a kiilonb6z6 embe-
rekbdl. Mint az érzékelésszocioldégia megallapitotta, avizualis Gizenetek befogadasa er6-
sen fiigg a kulturalis kdrnyezett6l, az életkortdl, anemektdl, a tdrsadalmi hovatartozastol
—eés emellett az egyén addigi életétdl, tapasztalataitol. Az érzékeléspszicholégia bebizo-
nyitotta, hogy agondolkodashoz hasonl6an az érzékszervek felfogdéképessége is fejlédik,
sét, valamennyi képességhez hasonléan jelentés mértékben fejleszthet6. Mindemellett a
vizudlis ingerek altal kivaltott hatas nagymértékben fligg az egyéntdl, drokldtt és tanult
képességeitdl, valamint attél, hogy szamara mit jelent a vizualis inger altal hordozott
“lzenet”.

Ashannoni informéaciéelmélet az ,,informaciot” minéségi tényezének tekinti: az
informacié az, amivalami Gjat, objektive meglep6t tartalmaz a befogad6 szamara. Ebbél
a megallapitasbdl indult kiA. Moles, amikor megallapitotta, hogy ezek szerint barmely
Uzenet szubjektiv, individualis értéke is mérhet6, mégpedig az Gzenetnek az egyénre
gyakorolt hatasa révén. Hiressé valt kdnyve, az “Informacioelmélet és esztétikai él-
mény "példaanyagat elsésorban az akusztikus mifajokra dolgozta ki, a vizudlis izenetek
kozil els6sorban az olvasassal foglalkozott; a “vizualis mlvészetek - rajz, fénykép, fest-
mény, film - bizonytalanabb teriletei felé”7 éppen csak kitekintett. A téma bizonytalan-
saga ellenére az informécidelmélet kdvetkeztetéseit a vizualis Uzenetekre is meg kell
prébalni vonatkoztatni.

Az informacio tovabbitasanak folyamata a kdvetkezd sémaban foglalhaté Ossze;
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Az uzenet meghatarozott céllal strukturalisan szervezett véges szamu elemek hal-
maza, melynek a befogaddénal a kdvetkez6 két kiiszobérték kozott kell lennie ahhoz, hogy
hatést (reakciot) valthasson ki:

* azingerkiiszob alatti informacidkra a befogado érzéketlen marad;

o atelitettségi kiiszob f616tt nem érzékeli az informéaciok altal kdzvetitett ingerek val-

tozésait.

Az lizenet lehet térbeli, id6beli vagy mindkettd egyittesen. A térbeli (izenetek egy - (vo-
nal, sor), két- (rajz, fénykép) vagy haromdimenziésak lehetnek (éplilet, szobor). Az Gn.
komplex miifajok (pl. film, balett) két- vagy haromdimenziésak a térben, de emellett
idébeli “dimenzidjuk” is van. Az idébeli modulacié nemcsak az auditiv miifajoknal je-
lent8s, ismeretesek azok a technikék, amelyek segitségével a térbeli tizeneteket idébeli
letapogatéssal tovabbitjak (pl. a televizio).

Az lizenetet tovabbitd csatorndk lehetnek érzékszerviek vagy technikai szallito
csatornak. Mindkettére jellemz6 az a kapacitas, amellyel képes az informéciokat tovab-
bitani. Az érzékszervi csatornak kapacitasat igen nehéz mérni, emiatt amérések eredmé-
nyei isigen eltéréek: 0,3 bit/secundumtdl 4000 bit/secundumig isbecsiilték az idegrostok
és - sejtek kapacitasat.8

Béar az informéacio kvantitativ, mérhetd, a befogadd (vevl) szempontjabdl kvali-
tativ jellege is van. Ez a min6ségi tulajdonsag az lizenetek fogadasara megallapitott
kiiszobérték viszonylag relativvoltabél ered: barvan abszollt értéke isaz ingerkiisz6bnek
(az ember nem tudja példaul felfogni az ultraibolya fényt vagy az ultrahangot), de az a
befogadd jellemzé sajatossagaitol fligg, hogy szdmara az informéaciovaltozas mit jelent,
milyen ingert valt ki az izenet sth.

Az informéacidelméletnek tulajdonképpen a legnehezebben kezelhet6, antropo-
morf fogalméhoz, az értékhez jutottunk el. A miivészetek ezen a ponton érintkeznek az
informéacioelmélettel, ahol az esztétikai értéket probaljuk mérhetévé tenni. Ha elfogad-
juk azt a kdvetkeztetést, hogy az informacio értéke Gjdonsagaban, varatlansagaban rej-
lik, akkor valdsziniiségelméleti kérdésre vezethetjik visszaavarhato el6fordulés valdszi-
nliségét. Nyilvanvalodan a lehetetlen esemény valdszin(isége lesz a legnagyobb érték és a
biztos eseményé a legkisebb (tehat reciprok dsszefiiggés van az esemény bekdvetkezése
és annak értéke kozott).

Azt mondhatjuk tehat, hogy az | informéacid a V varatlansag logaritmusaval ara-
nyos:

=K log V

ahol V vératlansag egyenl6 a vj , egy adott rendszer felépitése valdszinliségének inver-
zével, a K pedig a rendszerre jellemzd alland6. Mint minden rendszerre, a vizualis rend-
szerekre is kiterjeszthet6 az entropia tétele, melynek Boltzmann-képlete:

E=K log T
Ezt 6sszevetve az informacio ésarendszer (Uzenet) aranyaval, a kdvetkez8 dsszefliggésre

jutunk:
I=-K log-ur
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Tehat az informéacio értéke az entropia, vagyis az egyensulyra torekvés inverze.
(Es valdban: a 0 értékii informacié nem befolyasolja a rendszer miikddését - mas széval
nyugalmi allapotat. Minél nagyobb azonban az informéci6 értéke /varatlansaga/, a rend-
szer annal inkabb eltér a nyugalmi helyzetétél.)

A képek ésaz altaluk hordozott informéaciok rovid attekintése utan ismerkedjiink
meg a képek szemlélése kdzben lezajl6 agyi folyamatokkal, hogy jobban megértsik, mi-
képpen megy végbe a képi informéacio érzékelése.

A vizualis érzékelés

A latés neuroldgiai szempontbdl tobbé-kevéshé tisztdzott mechanizmusa: a fény-
energiafizioldgiai folyamatot idéz el§ a retina latdsejtjeiben, ahonnan ezeket az ingeri-
leteket a latoideg rostjai az agy latokozpontjaba vezetik, ahol aztan az egyedi ingeriiletek
feldolgozésa végbemegy. A szem tgy mikddik, mint egy “mdiszer”, tehat objektiv médon
ugyanazt a képet vetiti a retinara. Kévetkezésképpen ugyanazon kériilmények kdzott
minden embernek pontosan ugyanazt és ugyanugy kellene latnia. Az empirikus vizsgala-
tok azonban bebizonyitottak, hogy ez korant sincs igy. Attél a pillanatt6l kezdve, hogy a
retinarél az agyba jut az informécio, mar nem ugyanaz az észlelet van jelen az egyes
emberek tudataban.

Teljes mértékben még ma sem tisztazott, hogy a vizualis érzékelés mennyiben
oroklott és mennyiben tanult folyamat. A XX. szazad elejének nagyhatasu Gestalt -pszi-
choldgiaja azt vallotta, hogy vannak 6rokletes elvek, amelyek alapjan a vizuélis ingermin -
tdk alakzatta (Gestalt) szervezddnek. Max Wertheimer 1925-ben publikélta a “perceptu-
alis szervezddés” torvenyeérdl sz6l6 munkajat,9 mely jénéhany évre meghatarozta az
érzékeléspszichologiai kutatdsokat. Ma mar ezt a felfogast elutasitjak, de vannak az
észlelés genetikai és funkcionalis kisérleteinek - melyek az 1930-as években indultak
meg - olyan eredményei, amelyek ma is helytalléak. Egyik ilyen megéallapitas, hogy az
észlelésmintegy “vezérli” az ember tevékenységét, azzal egyditt fejlédik, de akdlcsdnha-
tas kdvetkeztében egyuttal maga az észlelés is magan viseli e praxis hatasat. Piaget 9
nevéhez fliz6dik az észlelés “praxeoldgiai” felfogasa, amelynek értelmében a perceptué-
lisfolyamatok eredetileg azember gyakorlati tevékenységének szerves komponenseiként
alakultak ki és ebbdl kdvetkezik fejlédésiik is.10 Piaget hires kisérleteiben vizsgélta a
gyermeki tevékenységet és ezzel parhuzamosan az észlelési képességek fejl6dését. Meg-
allapitasa szerint ahogy a gyermek tevékenységének bonyolultsdga ndvekszik, ahogy
egyre 0sszetettebb kognitiv feladatokkal talalja magat szemben, Ugy fejlédik perceptuéa-
lis képessége is.

Maga az észlelés folyamata tébbféle megkdzelitésben is megragadhat6. A tudo-
many mai allaspontja szerint a fény hulldmtermészet( jelenség, mely egyenes vonalban
terjed. Az emberi érzékelés meghatarozott korlatok kdzétt mozog, az Gn. “lathaté szi-
nek” tartomanya 0,35jx-0,7 jx k6zott talalhatd (ezek tulajdonképpen hangmagassagok-
nak felelnek meg). A latast a fényer6sség, a fényintenzitas és a telitettség befolyasolja. Az
ember altal érzékelhetd fényerdsség ,,dimenzidja” néhany fénykvantumtél /10 '6lumen/
az un. telitettségi kiiszdbig/ 104 lumen/ terjed. Ez az driasi kiilénbség az ingerlilet vezeté-
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sében azonban csak latszélagos, arecehartya érzékenysége e nagysagrendi eltérésre nem
tud reagalni.

Valamely fizikai objektum helyét a térben a kovetkezk&képpen érzékeljik: az
egyes targyak kiilsé feluleteirdl a fényhullamok egyenes vonalban terjedve jutnak a
szembe, ahol a térkoordinatédk a recehartyan mintegy vetiiletben jeldlik meg az egyes
fénykibocsaté pontok helyzetét. A domborulatok érzékelését a két szem parallaktikus
koordinataja jarulékos modon fejezi ki. A vizualis érzékelés egyik fontos jellemz6je a
szem megkulénbozteté képessége, amelyet a kutatasok soran az optikai tengely korul
1szogperc értékben mértek. A latomez6 szélei felé haladva ez az érték egészen 1szdgfok-
randvekszik. A képi 0sszetevOk elemzéséhez azalapotazun. kuszobvizsgalatokadjik. A
kisérletek azt bizonyitjak, hogy egységnyi id6 alatt csak bizonyos mennyiségi informa-
ciot tudunk felfogni: ezt az értéket 10-20 bit/sec kozé teszik.

Az észleleti kép kialakulasa

Mint Richard Gregory ramutatott, kiildnbség van a targyak latasa és a targyak
képének alatasa kdzott, és nem is lehet egészen pontosan bemutatni a targyak észlelését.
Mivel az érzéki informacio tokéletlen, “nem azt hisszilk, amit latunk, hanem azt latjuk,
amit hiszink”~* E meglepd allitasra Gregory az intellektudlis vilagkép megvaltozasat
hozza fel bizonyitékul ésvalé igaz: az utdbbi egy-két évszazad tudomanyos eredményei,
illetve az ahihetetlen mennyiségivizualis informéacid, amellyel kérnyezetiink koriilvesz
benniinket, rendkiviili médon befolyasoljak vilaglatasunkat. Bar a kép 6nmagaban bio-
I6giai szempontbdl jelentéktelen, azemberiség absztrakt gondolkodasanak fejl6désében
belathatatlan kdvetkezményekkel jar az a tény, hogy az ember - az allattal ellentétben -
nemcsak az 6t kozvetlenil korilvevd valdsagra, hanem a képek altal reprezentalt hely-
zetekre is tud gondolatban vagy cselekvéssel reagalni.

Az ideghargyan létrejovd kép megfeleld miszerrel egy killsé szemlélé szdmara
lathato lenne, de maga a szemlélé nem latja e kettds képet. A kép tulajdonképpen nem
mas, mint a térbeli targy sikbeli kivetiilése. ,, A vizualis érzékelés csodaja az a képesség,
hogy a szemben létrejovd optikai képbdl ki tudjuk olvasni a nem optikai valésagot” —
irja Gregory —, ami mas szavakkal azt jelenti, hogy noha avizualis érzékelé rendszer,a
szem és az agy.# tér - id6 dimenzidt sikban és szimultan érzékeli, a tudat kiegyenliti a sik
vetlletet gy, hogy a fizikai valésagnak megfeleléen vagyunk képesek a térbeli helyze-
tekre és az id6beli kiilénbségekre reagalni. “Esse est percipi”irja George Berkeley “Ta-
nulmany az emberi megismerés alapelveirér cim(i értekezésében’12, amelybdl idézek:
‘Az érzéki objektumok csak akkor léteznek, amikor észleljuk 6ket: 4fak tehat csak addig
vannak a kertben vagy a székek a szalonban, amig van, aki észleli 6ket. Amint becsukom
a szememet, a szobaban 1évé batorok Gjra semmivé valnak, és alighogy kinyitom, Gjra-
teremt6dnek. ” A mi szamunkra mar meghokkent6 fejtegetéshbdl szarmazik a mar idézett
esse estpercipi elv, amelyet gyakran rosszul forditanak magyarra. Mint az el6z6 részlet
is bizonyitja, ez pontosan azt jelenti: “létezni annyi, mint észleltnek lenni” - talan egy
kicsit magyarosabban: csak az létezik, amit észleliink. Bar ma mar elutasitjak az isteni
jelenlét megnyilvanulasaként értelmezett vizualis érzékelést, de mégBertrand Russelnél
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is talalkozhatunk egy ehhez hasonlé felfogassal, amelyet 6 “nem folyamatos Iét"-n6k
nevez.

Berkeley filoz6fiai gondolkodasanak ma is érvényesiilé hatdsa nem ebben rejlik,
hanem a kdvetkez6kben: ,,A szellem egyetlen egyszer(i, osztatlan, aktiv létez6; amikor
észleli az idedkat, akkor értelemnek hivjuk, amikor pedig létrehozza 6ket vagy egyéb
mdveleteket végez veliik, akkor akarat a neve”. Mara a kifejezések ugyan mddosultak
kissé, de Berkeley 6ta meggyodkeresedett az érzéki (emocionalis) ésatudati (racionalis)
tevékenység szétvalasztasa, s6t szembeallitdsa. Tulajdonképpen a vizualis érzékeléssel
kapcsolatos kutatasok ise két p6lus koré csoportos!thatdak: az informacidelméleti meg-
kozelités mérhet6 mennyiségeket, statisztikai jellemz6ketvizsgél ésgyakorlatilag/zgye/ -
men kivil hagyja akilonbdzd mérték(, de allanddan jelenlév6emocionalis reakcidkat.
A Kisérleti, de f6ként a m(ivészetpszicholdgia viszont csak éppen annyit hasznal fel az
egzakt modon leirhatd jelenségekbdl, amennyire sziiksége van a Iélektani hatasok Vizs-
gélatahoz. Mai tuddsunk szerint az észleled kép kialakulasa /6bb, id6ben egymaést kove-
t0 0sszetevObdl allé folyamat: a targy keresése és megtaléalésa, a feladatnak megfeleld
informacios tartalom kiemelése atargybdl, majd megismerkedésakivélasztott tartalom-
mal. Az észleleti kép kialakulasanak perceptudlis cselekvései nagyban fliggnek az élet-
kortol - erre példa lehet az, hogy a 3 éves kisgyermek még nem emeli ki a kontart, mint
kotelez6 informacios jegyet.10MintAmheim irja, az észleleti fogalmakat a kisgyermek
még nem képes individualizalni: szaméara “kutyasag” létezik és nem egyes kutyak. Az
életkorral egyutt fejlédik a felismerési és a reprodukcids képesség is: minél tobb vizualis
fogalmat 6rziink emlékeinkben, annal finomabb megkiilonbdztetéseket tudunk tenni az
észlelt targyak kozott. Itt kiilon kell hangsulyozni a tanulas szerepét, bar ez nem kilonit-
hetd el a bioldgiai fejlédéstél. Nem allnak rendelkezésre olyan adatok, amelyek a spontan
fejlédéstél elhatarolva bizonyitanak a tanulés szerepét azonos kérnyezeti hatdsok mel-
lett, de példaul bebizonyithat6, hogy az alakzat megkllonboztetése a hattértél, vagy a
kétdimenzios latasmod elsajatitasa egyértelm(en tanulasi folyamat eredménye (ilyen
irdnyu vizsgalatokat példaul természeti népeknél végeztek).

A kétdimenzids dbra percipidlasdhoz specialis észlelési jartassagra van sziikség, e
tanulasi folyamat vezet el azutan azelvont jelképek, majd az irott nyelv értelmezéséhez.
Gregory is e megallapitasokkal tamasztotta ala legfontosabb tételét; 6 az észlelést egy-
fajta problémamegoldasnak tekinti - és mint méar emlitettem, a legelvontabb gondolko-
das kifejl6dését arra az id6re vezeti vissza, amikortdl kezdve a kialakuldban 1év6 szem
mar képesvolt atargyak kézott érzékelnia “mintat”. 11A minta az 6 megfogalmazasaban
aszemlélt targyrél a szemben létrejévd kép, amelyet az agy interpretal a kiils6 targynak
megfeleléen. Az észlelés ezért sokkal t6bb, mint maga a “minta”, amit a receptoraink
jeleznek. Az észlelés egyben jelzés és azonositas, melynek megvan a belsé logikéja.

A téma tovabbgondolasa szempontjabdl kiiléndsen érdekesek azok a megallapita-
sok, amelyek az objektiv val6sag észlelését a tudat altal determinalt folyamatként irjak
le. Gregory az észlelést olyan processzusnak tartja, “amelyben a teljesen inadekvat - €s
igy tobbértelm( - informaciokat eredményesen hasznaljuk fel arra, hogy a bels6leg
tarolt hipotézisekb6l a kulsé vilag pillanatnyi allapotara vonatkozéan véalasszunk™, ti.
hogy milyen targy van jelen, mik a méretei, milyen a térbeli helyzete stb. Az ember
ndvekedésével egyitt kialakuld an. vizualis tudat fejlettsége a kulturalis kérnyezett6l
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fligg6 és egyénenként eltérd. Arnheim a targyakrél a tudatunkban &rzoétt informacidkat
"vizualis fogalom"-naknevezi: ezek segitségével amaga haromdimenzids valésagaban,
allandd alakban tudjak felidézni az adott targyat, mégpedig Ugy, hogy az nem korlatozé-
dik egyik vetileti képére sem. Emlékezzink vissza a “kuryasagra” , mint a kisgyermek
tudataban él6 vizualis fogalomra!

Arnheim Vizudlis fogalom” elnevezését megtartva nézziik meg, hogy a valos
VUag - fogalmi leképezés, megnevezeés sikjain miként helyezkedik el a képi informéacio?

verbalis/vizualis fogalom

megnevezés alfanumerikus / képi informacio

Lathatd, hogy egymas mellett, egymast kiegészitve létezik az alfanumerikus és a
képi informacid, mely utébbi a szakirodalomban is egyre nagyobb szerepet jatszik.

A Kképi informéaciéo mint faktografikus informacié

Az alfanumerikushoz hasonléan a képi informacid is osztalyozhaté mfaja, tar-
nak kidolgozasa mar egy kovetkez6 kisérlet targya lehet, ezért a felvetés igazolasara csak
1-1 példat hoznék fel.

M{ifajat tekintve a képi informacid lehet:

» diagram, piktogram;

« tartalmara nézve: folyamatabra, kapcsolasi rajz;

» hordozoja szerint: papir, mégnesszalag;

« funkcidja alapjan: gyartéasi folyamat vezérlése, kozlekedésiranyitas;

» rogzitési madjat illetéen: nyomtatott, digitalis stb.

A szakirodalmi tajékoztatasban mind gyakrabban taldlkozunk olyan kérdésekkel, ame-
lyekre a relevans valasz valamilyen grafikus jelekkel, szimbélumokkal dbrazolt vizuélis
kozlés, vagyis képi informéaci6. Ha a kérés konkrétan a képi reprezentaciora vonatkozik,
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nem is tekinthetd relevansnak a széveges kozlés. Gondoljuk el, milyen bonyolultan lehet
példaul meghatarozni szavakban Japan cimerét, a folyamatébra ,,nyomtatas” jelét vagy
amozgassériltek kozlekedését segité piktogramot!

A fentiekbdl kovetkezden ki kell béviteniink a faktografikus informéacié fogal-
mat; a meghatarozott felhasznaldi kérdésre tényszer(i valaszt adé faktografikus in-
formacio éppen Ugy lehet egy elemi kép, mint alfanumerikus kozlés.
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