Olvasasigeny és izléstendenciak finnek és magyarok
koreben

Ldérincz Judit

A kolcsonds érdeklédés, tajékozodas, a lehet6ségek térképvazlata régebbi, mint
ahogy a kézos mivel6dés — olvasas — szociolégiai kutatas valora valhatott*. Egy na-
gyobb tanulmany elsé részeredményeit kivanom itt bemutatni.

A nagyobb lélegzetl tanulmany a finneket és magyarokat az olvasasszociolégia
tikrében szemléli, a m(vel6dési, olvasasi szokasokban fellelhet§ azonossagokra és kii-
I6nbdz6ségekre kérdez, s felvazolja, hogy a gazdasagi fejlettség, a tarsadalmi rendszer
jellegzetességei és a kulturalis hagyomanyok miként hizédnak meg a mivel6désre, olva-
sasra vonatkozé adatok hatterében. Szocio-kulturdlis hattér és irodalmi kompetencia
tekintetében egymastol markansan eltéré olvaséi csoportok (gimnaziumi anyanyelvi ta-
narok, mérnokdk, kényvtarosok, vasipari munkasok és mezégazdasagban dolgozék ada-
tait, olvasmanyszerkezetét, irodalmi izlését, elvarasi horizontjat hasonlitjuk 6ssze mind-
két orszagban).

A kutatasban hasznalt egyik kérd6iv személyi, demografiai, iskolai végzettségi
adatokon kivil altalanos olvasasi szokasokra, az olvasas gyakorisagara, preferalt olvas-
manytipusokra kérdez. A kedvelt hazai és kilféldi szerzék listaja, egy a félév soran olva-
sott kdnyvek s az emlékezetes, maradando6 élménynek jeldlt mivek alapjan felvazoljuk a
finn és a magyar olvasok izlésének jellegzetes tendenciait.

A kutatas helyszinei

Budapesten négy otven-otven f@s olvasoi csoport vett részt a kutatasban (peda-
gogusok, vasipari szakmunkasok, mérnokok, kényvtarosok). Tiszailreden negyven me-
z6gazdasagi termelészovetkezetben dolgozé olvasta el a regényeket, s valaszolta meg a
kérddiveket. igy a magyar minta kétszaznegyven olvasét fed, azaz agépi adatfeldolgozas
veliik szamol. Felderité jelleggel Pécsett is sor keriilt két huszonot f6s csoport megkérde-
zésére, helyenként hivatkozunk ezekre az adatokra is.

Finnorszagban Tamperében a magyar mintaval megegyez6 dsszetétel(i olvasoi
csoportok miikddtek kdzre a vizsgalatban, az olvaséi csoportok kisebb létszamuak, igy a

* A kutatasi program résztvevéi finn részrol: Leenak IR STRIN A, Pertti VA KK AR és Yrjo
VARPI0 atamperei egyetem kutatoi, magyar oldalrolli A ¢ ¥ Attila,SZ0P ORI NAGY
Lajos ésL 0 R IN C 7 Judit az OSZK Kényvtartudomanyi és Mdédszertani Kézpont kutatéi.

A Knyvtari Figyelo digitalis valtozata. Keszillt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Konyviarban 2016-ban



254 Lériticz Judit

finn tablazatok szazkilencvenhét olvasé adatait rogzitik. Virrat foldmdvesei ,,képvise-
lik” a finn mez6gazdasagi népességet.

Toérekvéseink kozott szerepelt, hogy a nemzeti mintan beliil szocio-demografiai-
lag strukturalt csoportokkal dolgozzunk, s egyszersmint irodalmi kompetencia tekinte-
tében markansan kiilénbdzzenek csoportjaink. Amikor az adatokat elemezziik nemze-
tenként, sokszor fogalmazunk igy: a finnek, a magyarok, vagy a budapesti olvasok, a
tampereiek, holott a két orszag, ezen beliil a két varos lakossaganak bizonyos tarsadalmi
metszeteirdl, eltéré foglalkozasi csoportjairdl beszéliink valéjaban.

Melyek ezek a csoportok?

A konyvtarosok csoportja esetében olyan kultirkozvetité rétegrél van szd,
melynek munkaja az olvasok szolgéalata, szorosan véve hétkéznapi tevékenységéhez ta-
pad az olvasas. Az oktatasi szisztémanak megfeleléen a magyar mintaba féiskolai és
egyetemi végzettségliek kerultek be (a konyvtarosképzés egyéb gradusai kimaradtak) a
finn minta kdnyvtarosai valamennyien egyetemi végzettséglek.

A fémmunkasok megkeresésekor alapfeltételiink az volt, hogy szakmunkas bi-
zonyitvannyal rendelkezzenek, de lehet6leg ne érettségizett munkasok keriljenek be a
mintaba. Foglalkozasukra nézve f6ként esztergalyosok, marosok, lakatosok.

A tanarok mindkét orszagban kizardlag gimnaziumban oktat6 anyanyelvi, tehat
Finnorszagban finn nyelv és irodalom, Magyarorszagon magyar nyelv és irodalom tana-
rokat kerestlink, kivalasztdsukban a mésik szak nem jatszott szerepet. Tapasztalataink
alapjanakétcsoportviszonylag aleghomogénabb, az eltérd tarsadalmi struktiraellenére
— haéletfeltételeikben nem is— napi munkdjuk, irodalmi kompetencidjuk, mdvel&dési-
olvasasi szokasaik, human értelmiségi értékeik tekintetében talan a leghasonlébbak.

A mérndkok tekintetében bizonyara az eltéré technoldgiai szint erésen szinezi a
két csoport arculatat a két orszagban. A magyar mintaban tébb né van. Gépész, villamos,
épitész, valamint szamitdégépes mérnokok képezik a jelentds részt, s valamennyien egye-
temen szerezték diplomajukat.

A virrati foldm(ivesek és a tiszafuredi mezdgazdasagi termel6szovetkezet-
ben dolgozdk csoportja jelentds eltérést mutat. Finnorszagban kis- és kozépgazdasagok
tulajdonosairdl van sz6, amagyar mezégazdasagi dolgozok csoportja hisz nét is magaba
foglal, akik a termel6szovetkezet varrodajaban betanitott munkat végeznek; igaz, még
két-harom évvel ezel6tt kikildtéjk 6ket a féldekre. Tobbségik a varrodai szalagmunka
mellett sajat haztajiban dolgozik .

A demogréfiai, iskolai végzettségi adatokat és az altalanos olvaséi szokasokat
tartalmazé kérddivet Budapesten 1986 6szén, Tamperében 1986-87 telén toltotték ki
kérdez6ink, Tiszafreden 87 tavaszan, Virratban 87 6szén kerult sor a kérdezésre.

Kérdez6biztosaink olyan egyetemi hallgatok, kényvtarosok, népmfivelk, akik
végeztek mar ilyen tipusi munkat, tébbségik érdeklédéssel, lelkiismeretesen latta el
feladatat**.

* 6 adl Sandor, avarosi kdnyvtar igazgatoja szervezte meg a munkat Tiszaflireden

% Bajrdik Judit,Balla Sandorné, Banyuténé Gyarmati Erzsébet, Bertha Vazid, Berthané M ax-
ray Zsoka, BoczJudit, Boldizsdr I1diko, Biza Sandorné, Feketéné Pirinyi Tinde, Karpati
Enikd, M arosi Wihglyné, Novak Eszter, O 1&h M ihalyné, Orbdnné SreqgfAgnes Palllona,
Pelyhe Laszlo, Petd Andrea, Salanky Zsuzsa, Szirtnay-Kalos Margit, Sziron Gybrgy, Varga
Zoltén
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Nézzik meg a finn-magyar mintat bemutaté tablazatokat, hogy precizebb képet
alkothassunk olvaséinkral.

Az olvasok nemek szerinti megoszlasa: Magyarorszag

iFofclalk. konytaros fémmunkés tanér mérnok mez6gazdasz Osszesen |
[Nemek n % n % n % n % n % n % |
[Ferfi 2 4,0 45 90,0 10 20,0 37 74,0 20 50,0 114 475
NG 48 96,0 5 10D 40 80,0 13 260 20 500 126 525

10sszesen [ 50 100 50 100 50 100 50 100 40 100 240 100

Az olvasok nemek szerinti megoszlasa: Finnorszag

[Fogaik. konytaros fémmunkés tanar mérnok foldmoives. Gsszesen

[Nemek n % n % n % n % n % n %
Férfi 5 10,9 24 85,7 9 205 "' 38 92,7 19 50 95 482
Iné 14 89,1 4 14,3 35 79,5 3 73 19 50 102 518

IOsszesen |1 46 100 28 100 44 100 41 100 38 100 197 100

A megkérdezett olvasék nem szerinti megoszlasa hasonlé aranyokat mutat a két
orszagban, kivételt képez a mérnokdk csoportja, ahol a finn férfiak aranya magasabb,
(92,7%), amagyar férfiarany: 74,0%. A kényvtarosi palya Magyarorszagon jellegzetesen
ndi palya, ezt avizsgalati csoport is tiikrozi, férfi a magyar minta 4,0%-a, a finn kényv-
tarosok kozotti férfiak aranya: 10,9%. A finn konyvtarosok valamennyien egyetemen
végeztek, a magyar kdnyvtarosok 74%-a a féiskolan és 13%-a folytatta tanulmanyait az
egyetemen. A fémmunkasok 7,1%-a szakkdzépiskolaba jart, 35,7%-a altalanos iskolat
végzett Finnorszagban, a magyar fémmunkasok 98%-a szakmunkas-bizonyitvannyal
rendelkezik. Az anyanyelvi tanarok mindkét orszagban egyetemi végzettségliek, ez a
minta dsszeallitdsanak egyik szempontja volt, ugyanigy, ahogy a kutatasban résztvevé
mérnokdk is valamennyien egyetemi diplomaval rendelkeznek.

Az olvasék életkori megoszlasa

Osszevontuk harom nagy korcsoportba a finn és magyar olvasékat az alabbiak szerint:

% j Magyarorszag

60

- 30 éves és fiatalabb: 25,0%
50 31-45:; 58,4%
40 46 ésfolotte: 16,7%
30
20
10

30 éves és alatta 31-45 46 és folotte
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Idémérleg

A midvel6dési, az olvasoi szokasokat az iskolai végzettség, a nem, az életkor, a
foglalkozas er6teljesen meghatarozza. Nézziik meg, hogy a miivel6dés és olvasas hogyan
agyazodik bele a tevékenységszerkezetbe.

Szerencsénkvan, megbizhaté képet alkothatunk afinnek és magyarok teljes tevé-
kenységszerkezetérdl, ugyanis a hetvenes évek végén, nyolcvanas évek elején a finn és
magyar Statisztikai Hivatal id6mérlegeket vett fel, avizsgalat adatait egységes szempon-
tok alapjan dolgoztak fel. Ezekhez, a mindkét orszagot reprezentalé vizsgalati eredmé-
nyekhez fordulunk, hogy meghizhat6 képiink legyen a munkaidé és néhany szabadid6s
tevékenység aranyarol*.

A 15-64 éves népesség napi id6beosztasa Magyarorszagon és Finnorszagban

Afelhasznalt id6 (6ra.perc)

Tevékenység aférfiaknal andknél
Magvaro. Finno. Magvaro. Finno.
Keresé munkéra forditott idé 6.01 425 357 311
Féfoglalkozéasként végzett munka | 4,59 343 3.05 2.50
Jovedelemkiegészitémez6gazd. m. 0,59 0.39 051 0,19
Tanulas 0,19 0.40 0.17 0.47

A keres6 munkara forditott id6 jelentds killénbséget mutat, ismert jelenség Ma-
gyarorszagon a féfoglalkozasként végzett munka melletti jovedelemszerzd tevékenység,
a ,,masodik gazdasagban értékesitett” vagy a munkaidén tal végzett haztaji munka. E
jovedelemkiegészit6 tevékenységek akotottid6t terhelik, szemben allnak a szabadidével,
azzal az idével, amely valéban tarsadalmi nyomast6l mentes, dnkéntes, és kedvtelésre

fordithatd.
A tanuldsnak szentelt idé Finnorszagban valamivel tébb, mint kétszerese a ma-

gyarorszaginak. A magyar férfiak atlagosan napi kb. 11 percet, a finnek 24 percet fordi-

* ANDORRA Rudolf-HARCSA Istvan-NIEM I, Iris: Az id6felhasznalas Magyarorszagon és
Finnorszagban = Statisztikai Szemle 1984. junius, 621-637.p.
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tanak tanulasra, a n6k esetében még élesebb a kiilénbség, a finn nék csaknem félérat, a
magyarok csak 10 percet tanulnak naponta. Ha hetekben, hdnapokban gondolkodunk, ez
azid6 megsokszorozodik, shaatudas mennyiségbe, aszakképzettségmindségébe gondo-
lunk bele, akkor talan gazdasagi és tarsadalmi fejlettségiink kilénbségére is vetnek egy
fénykort ezek az adatok. Megkockaztatjuk azt a feltevést, hogy Finnorszagban nagyobb
lehet a tanultsag, a tudas becsilete, a milveltség presztizse mint nalunk, ha ez nem igy
volna, a kontraszt nem lenne ilyen erds. A gazdasag dinamikusabb fejl6dése, a nagyobb
aranyu tarsadalmi mobilitas lehet8sége nagyobb kihivast is jelent a képzettségi szint
novelésére, a tudas mélyitésére.

Nagyitsunk ki még néhany mdvel6désre vonatkozo részletet a statisztikai hivata-
lok altal felvett adatsorokbol:

Afelhasznalt id6 (6ra, perc) |

Tevékenység Férfiaknal NGknél
Magyaro. Finno. Magva. Finno.
Rédiéhallgatas 0,06 011 0,03 0,07
Televizi6nézés | 129 126 120 1,08
Ujsagolvasas 0,16 0,33 0,12 0,14
1Hetilap és foiydiratoivasas 0,02 0,07 0,02 0,08
Konyvolvasas | 0,16 0,13 0,12 0,14

Minthogy érdekl6désiink kdzelebbi targyat az olvasas jelenti, nézzik a tarsadalmi cso-
portokravonatkozo beszédes adatokat:

Az olvasasra forditott napi atlagos idé*

A kotott, tehat amunkara forditott id6 Magyarorszagon rétegenként erésebb kiilonbsé-
get mutat, mint Finnorszdgban, ezt tekinthetjik az életmdd fuggetlen valtozéjanak, a
mavel6dés, olvasas fliggd valtozo. A tablazatbol kitlinik, hogy az olvasasra forditott id6
nalunk sokkal erételjesebben kiilonbdzik tarsadalmi rétegenként, mint Finnorszagban.

Andorka, Harcsa, Niemi i.m. 634. p.

A Knyvtari Figyelo digitalis valtozata. Keszillt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Konyviarban 2016-ban



258 Lérincz Judit

Az id6felhasznalast mutatd, elgondolkodtatd mennyiségi adatok megtekintése
utan vegyik kozelebbrél szemugyre az Gjsag, hetilap, és folydiratolvasas gyakorisagat
magyar-finn dsszehasonlit6 vizsgalatunk eredményei alapjan.

Aktualitas-igény, sajtoolvasas

A magyar minta csaknem valamennyi foglalkozasi csoportjdban vannak napila -
p6t egyaltalan nem olvasok (kdnyvtarosok 6%, ffmmunkasok 6%, tanarok 6%, mérnokok
12%). Kivételt képeznek a mez6gazdasagi fizikaiak, az 6 korikben mindenki napilapol-
vas6. A finn mintaban viszont valamennyi csoport olvas napilapot. A hetilapok ésfolyo -
iratok olvasasa tekintetében isvan eltérés, az adatok tobbségénél afinnek javara. Kiugro
kiloénbség, hogy mig a magyar mezégazdasagi termel6szévetkezetben dolgozok 25%-a
egyaltalan nem, és csak 20%-a olvas rendszeresen folyoiratot, a finn féldmdvesek cso-
portjaban ugyanezek az aranyszamok igy festenek: 2,6% és 89,5%.

Gereben Ferenc 1985-0s orszagos reprezentativ vizsgalata* szerint (973 megkér-
dezett) anapilapolvasas intenzitasat figyelembevéve, az értelmiségiek (87 f6) 90,8%-a
rendszeresen olvas. A mi vizsgalatunk harom értelmiségi csoportjanak (kényvtarosok,
tanarok, mérnokok dsszesen 150 f6) 66,6%0-a rendszeres napilapolvasé. A reprezentativ
vizsgalat 211 szakmunkéasanak 79,6%-a, a magyar féemmunkasok csoportjanak 72%-a
tartozik e kategoriaba.

A rendszeres hetilapolvasék aranya az ésszehasonlité vizsgalatban a mérndkok-
nél: 80%, a tanarok és kényvtarosok csoportjaban 86%, Gereben Ferenc értelmiségi ol-
vasoinal 86,2%. Az orszagos vizsgalat szakmunkasai k6zott 67,3%, ami fémmunkasaink
csoportjaban pedig 66% olvas rendszeresen hetilapot.

Afolyoiratolvasas intenzitasat vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy a kényvtarosok
ésatanarok 82%-a, amérnokdk 56%-a, az orszagos minta értelmiségi csoportjanak pedig
56,3%-a olvas rendszeresen folyoiratot**.

A magyarok és finnek dsszehasonlitdsa a kovetkez6 oldalon k6z6lt grafikonok
segitségével jol lathatd, most mar eltekintiink az egyes foglalkozasi csoportok adataitol,
s csak az dsszesitett eredményt abrazoljuk

Napilapok és folydiratok tekintetében a finnek k6zott nagyobb a rendszeresen
olvasék aranya, a hetilapok olvasasi intenzitasa csaknem teljesen azonos képet mutat a
teljes magyar és finn minta esetében.

A sajtotermékek beszerzésének két modja van, az el6fizetés és az alkalmankénti
vasarlas. Finnorszagban az eléfizetés elterjedtebb szokas, mint Magyarorszagon, anapi-
lapok esetében 100%-0s. KérdGives vizsgalatunk 1986-o0s adatokat tiikréz. Minthogy az
utébbi két évben Magyarorszagon a tarsadalmi nyilvanossag szerkezete valamelyest
megvaltozott, megkockaztathatjuk azt afeltételezést, hogy az értelmiség kérében a napi-
lapok olvasési intenzitasa inkdbb fokozédott.

* A még publikalatlan adatokat ¢ er¢ben Ferenc bocsatotta rendelkezésemre.

**  Kérddivink sajté és kdnyvolvasas-gyakorisagra vonatkozo kérdéseit teljesen azonos moé-
don tettiik fel, arra torekedtink, hogy a vizsgalati adatok dsszevethet6k legyenek
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Napilap olvasas gyakorisaga

Hetilap olvasas gyakorisaga

Folydiratolvasas gyakorisaga
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Koényvolvasas

Minthogy kutatasunk egyik fazisaban két regény elolvasasara kértiilk meg olvasé-
inkat, igy joggal feltételezhetjiik, hogy vizsgalati csoportjainkban kényvolvasék vannak,
noha az olvasas gyakorisaga igen eltérg lehet.

Két regény (B aléi1s Jozsef: Magyarok és Veijo Il ¢ ri:Manilakotél) elolvasasara
vallalkozni, ez 6nmagéaban isszlrét jelent. Az 6sszehasonlité regénybefogadasi vizsgalat
eredményeit késziild konyvinkben ismertetjik majd részletesen, de e tanulmanyunk
keretében még megvizsgaljuk, hogy olvasoink milyen kényvtipusokat kedvelnek, ebbél
olvasmanyszerkezetiikre kdvetkeztethetiink.

Kedvelt konyvfajtak, Magyarorszag

Foglalkozas konyvtaros  fémmunkés tanar mérnok mez6gazd.  Gsszesen
lIK6nwfaitak % % % % % %
Kalandregény 00 134 0,0 0,0 252 70
Utleiras 2,7 148 0,0 54 59 57
Krimi 20 134 2,0 6,0 202 82
EletrajztOrt.dokumentum | 17.4 74 120 16,1 34 116
Természettud. 0.7 7.4 00 94 25 41
Tarsad.Ui(Lhumén 161 13 133 8,7 00 82
Tudoméanyos-fantasztikus 0.7 2.7 0.7 6.7 59 32
Klasszikusregény, novella 195 6.7 24,0 14.8 6.7 . 147
Modemregény.novella 1 255 54 26.7 18,8 5.0 16,8
[Szoérakoztatd regény 47 101 07 74 151 73
flort.regény 4.7 148 13 20 76 6.0
(Versek 6.0 27 193 4,0 25 71
Nincs valasz 0.0 0.0 0,0 0.7 0.0 01
[Gsszesen: 100 100 100 100 100 1 100

Finnorszag

Foglalkozas konyvidros  fémmunkas tanar mérndk mezgazd.  Gsszesen
Kdnwvi'ajtak % % % % % %
Kalandregény 0.7 148 0.0 4.9 9.8 51
Utleirés 36 11 22 49 71 53
krimi 51 11,1 38 7.3 45 6.0
Ide! njz. tort. dkumentunt 138 9.9 16.7 171 214 16,0
ITermészetiid. 15 9.9 0.8 138 125 72
[larsiulalomtud.. human 145 62 10.6 81 71 9,7

1udon lanyos-! antas/.limws 22 37 15 7.3 36 36
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Foglalkozas konyvtaros  fémmunkés tanar mérnok mezOgazd.  Gsszesen
Konyvfajtak % % % % % %
Klasszikusregény, novella 18,8 25 258 89 45 133
Modem regény, novella 24,6 74 28,0 12,2 71 171
Sz6érakoztaté regény 22 74 15 49 10,7 49
Torténelmi regény 29 99 08 6,5 6,3 48
Versek 101 12 83 41 54 6,3
Nincsvalasz 0,0 49 00 0,0 0,0 07
Osszesen: 100 100 100 100 100 100

A kalandregényhez, az Gtleirashoz, a krimihez a magyar és finn fémmunkasok
egyarant erdteljes ragaszkodast mutatnak (11,1-14,8% kozott mozog e kényvtipusok
részesedési aranya). A magyar mez8gazdasagi fizikai munkasok még jobban kedvelik a
kalandregénytés krimit, (25,2% és 20,2%) viszont a finn foldmdvesek nagyon kis részben
valasztjak ezeket. Az életrajz, torténelem, dokumentum vonzza inkabb 6ket (21,4%) s e
vonzalomban osztoznak a magyar konyvtarosokkal (17,4%) és mérnokokkel (16,1%),
valamint a finn tanarokkal (16,7%6) és mérnokokkel (17,1%6).

A természettudomanyi és miszaki konyvek népszer(ibbek a finnek kdrében, (a
mérnokok 13,8%-ban, a foldmUivesek 12,5%-ban és a femmunkasok 9,9%-ban vélaszt-
jak) amagyar mérnokok is mutatnak némi affinitast (9,4%) ésennél gyengébbet amagyar
fémmunkasok (7,4%). A magyar tanarok egyetlen szavazatot sem adnak, a finn tanarok
kérében is rendkivil alacsony a természettudomanyi kdnyvek kedveltsége (0,8%).

A tarsadalomtudomanyi mivek esetében a két human értelmiségi csoport jelez
erésebb vonzalmat, bar fel kell figyelnlink arra, hogy mindkét orszag mérndkei is érdek-
I6dést mutatnak. A tudomanyos-fantasztikus kdnyvek érdekl&d6i kdzé is leginkabb 6k
sorolhatdk.

A klasszikus regény mindkét orszagban leginkdbb a tanarokra szamithat, (ma-
gyarok 24,0%, finnek 25,8%) a modem regényre is koriikbél voksolnak a legtdbben (ma-
gyarok 26,2%, finnek 28%) és erds a kdnyvtarosok affinitasa is (magyarok 25,5%, finnek
24,690).

Ne menjink el sz6 nélkil a klasszikus és a modern irodalom kedveltsége mellett,
hiszen ez majd a regénybefogadasi vizsgalatban jelent6ségre tehet szert. Balazs J6zsef és
Veijo Meri regénye ugyanis epikai valdsag felfogasaban erésen kilénbozik. Meri mive a
regényformamegujitasara tettkisérlet, Balazs regénye néhany modern eszkéz hasznala-
ta mellett is ink&bb a realista hagyomanyokhoz haz.

A magyar olvasék harom értelmiségi csoportja inkabb a modern irodalomra sza-
vazott, a kdnyvtarosok és mérnokok erds vonzalmara utalunk, hiszen a tanarokrol mar
szoltunk. A kétkezi munkdsok viszont inkdbb a klasszikus irodalomhoz haznak. Vala-
mennyi finn csoport viszont a modern irodalmat kedveli inkdbb, legerésebben a kényv-
taros és fémmunkas csoport.

A Knyvtari Figyelo digitalis valtozata. Keszillt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Konyviarban 2016-ban



262 Lérincz Judit

Az egyes tarsadalmi csoportok kozott erds torés mutatkozott a kalandregény,
utleiras, krimi, szérakoztato regény mentén, a fizikai munkasok szimpatiajukat fejezték
ki, a kényvtaros, pedagdgus csoport erds elutasitasanak adott kifejezést .

A szorakoztaté és torténelmi regény kedvel6i a magyar fémmunkéasok és mez6-
gazdasagi fizikaiak, de a finn foldm{vesek is intenziv érdekl6dést tantsitanak.

A versolvasas az olvasasszocioldgiai kutatdsok megallapitasai szerint ma nincs
divatban. Két csoport nem osztja a verset elutasitok nézetét, a magyar tanarok (19,3%),
valamint a finn kdnyvtarosok is verskedvel6knek bizonyulnak (10, 1/%).

Egyik orszag mérnok csoportja sem vadolhat6 szakbarbarsaggal, a human értel-
miségben viszont er6sebb a negativ attitlid a természettudomanyos és mliszaki kényvek-
kel szemben. Ez ajelenség a ,,két kultira elmélete” egyik jeles vitdzdja: Snow érvei kozul
idéz fel benniink egy veretes megallapitast, ami kériilbelil igy hangzott: Aki nem olvasott
Shakespeare-t az m(iveletlen, de épp annyira miiveletlen az is, aki nem ismeri a termodi-
namika masodik térvényét. Mindkett6 vak az egybevethetd vilagokra. Olvasaskutata-
sunk tényei is ilyen kérlelhetetlen tiikérben mutatnak minket egy pillanatra.

Négy nagy csoportba rendeztiik a konyvfajtakat, konyvtipusokat. Tettik ezt
azért, hogy a finnek és magyarok kedvelt kényvtipusainak szerkezeti ardnyait bemutat-
hassuk két kor segitségével. (Lasd a 263. oldalon.)

Jozsa Péter ésJacques Leenhardt francia-magyar 6sszehasonlité vizsgalat kere-
tében Parizsban és Budapesten hozzavet6legesen azonos dsszetétel(i mintaval kitdltettek
egy kérdést arrol, hogy milyen tipusu kdnyveket kedvelnek az olvasok. Ehhez egy fiktiv
kényvcimekhbdl allé listardl valasztaniok kellett, tehat a normativ-szinezet( valaszokat a
kutatok igen szellemesen kontrollaltdk. Ez az adatfelvétel 1972-b6l szarmazik. Kérd6i-
viink is tartalmazott egy lyen kérdést, noha a valaszlehet6ségek nem egyeznek teljesen,
de 6sszevonassal jol fedésbe hozhatok s igy az eredmények dsszevethetdk.

A parizsi és budapesti olvasok olvasmanystrukturajat idézzik:

Ismeretkozl§ Szépirodalom Sz6rakoztatd
irodalom irodalom
IParizsban: 35,87% 3423% 27.10%
nBudapesten: 26.88% 45.72% 27.06%

AE ismeretterjesztd irodalomnak ezek szerint Fran”jaorszagban szignifikansan
nagyobb értéket tulajdonitanak—allapitja meg Jozsa Péter .Haismeretk6zI6 irodalom
kategoriaba 0sszevonjuk a tarsadalomtudomanyi, a dokumentumirodalom és a termé-
szettudomanyi- mlszaki konyveket, kutatdsunk alapjan ennek aranya Finnorszagban
32,9%, Magyarorszagon csak 23,9%, e tekintetben eredményeink dsszecsengnek a tizen-
0t évvel ezel6tti nemzetkozi kutatds eredményeivel. Mig a francia-magyar kutatasban a
két nemzet csaknem teljesen azonos aranyban hédolt a szérakoztaté irodalomnak, az
1986-1987-es adatok alapjan ez az ardny nélunk 37,4%, a finneknél: 29,7%. A tizenot
évvel ezel6tti aranyhoz képest a magyar olvasmanyszerkezetben ez az arany tehat jelen-

*  Pécsett, pedagogus és vasmunkas kontrollcsoportunkbanB ¢rth @ Vazul hasonlé megalla-
pitasra jutott.

**  J6zsa Péter: Magyar és francia olvasok irodalmi értékrendszerei = Kultdra és kdzosség
1975/1 70-79 p.
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A Kalandregény+utleiras+krimi+szorakoztaté regény-+scifi:
magyarok -37,4%, finnek-29,7%

B:  memodr, életrajz, torténelem, dokumentum-+tarsadalomtudomanyi és human
mlivek: magyarok-19,8%, finnek-25,7%

C: Kilasszikus regény és novella+modem regény és novella+vers:
magyarok-38,7%, finnek-36,7%

D: Természettudomanyos és miiszaki kdnyvek:
magyarok-4,1% finnek-7,2%

Magyarorszag Finnorszag

Eltekintettliink a ,,nincs valasz” kategoria brazoléasatél, ugyanis 1%-ot sem tesz ki.

tésen n6tt a szépirodalom rovasara. (Be keli kalkulalnunk azt is, hogy az utébbi években
tébb ilyen tipusu kényvet adtak ki nalunk, mint a hetvenes évek elején).

Olvasoi csoportok — kedvelt szerzék

Tegyunk 6sszehasonlitast a két nemzet kutatasba vont csoportjai kdzott, kedvelt
kalfoldi szerzéik alapjan.

Tudjuk, hogy az olvasék gyakran valasztanak Gjabb szellemi taplalékot a szerz6
neve alapjan, tehat ez egy fontos orientacids pont az olvasasban, az olvasmanyvalasztas-
ban. Kérdésiunk kedvelt szerzére iranyult, valészin(sithetd, hogy ez esetben tdbb m(ihoz
kapcsolodé élmény all a vonzalom, az értékelés-kedvelés, a szerz6 megnevezésének hat-
terében. Nagy kérdés, hogy az életm(i egységének felismerése, vagy éppen egy-egy életmdi
killénboz6 értékid mvei, esetleg alkotoi szakaszai kdz6tti elfogulatlan distanciélas ké-
pessége, vagy inkabb az ir6 megkedvelése egy m( alapjan, s ennek nyoman elfogult,
emocionalis szinezet( kivancsisag erdsodik fel a motivacidk kozott és sarkall a szerzd
m(veinek ,,végigolvasasara”. De el6fordulhat az is elvétve, hogy egy olvasott és katarkti-
kus hatast m( avatja iréjat ,,kedvelt szerz6vé”.

Kényvtarosok

Magyarorszag (emlités)  Finnorszag (emlités)

1 Dosztojevszkij, FAI. 9 1 MacLean,A. 9

2. Malamud, B. 9 2. Steinbeck, J. 8

3. Garcia Marquez, G. 8 3. Hemingway, E. 6

4. Mann, Th. 7 4. lrving, J. 5

5 Hemingway, E. 5 5. Christie, A. 4
Updike, J. 5 Dosztojevszkij, F.M. 4
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Tanérok

Magyarorszag (emlités)  Finnorszag (emlités)

1 Dosztojevszkij, F.M. 14 1 Dosztojevszkij, F.M. 12

2. Mann, Th. 13 2. Steinbeck, J. 9

3. Tolsztoj, L. 9 3. Csehov, A. 8

4.  Csehov, AP. 7 4. GarciaMarquz, G. 7

5 Garcia Marquez, G. 6 Hemingway, E. 7
Ajtmatov, Cs. 5 Hesse, H. 7
Kafka, F. 5

Mindkét nemzet, mindkét human értelmiségi csoportjanak kedvelt kiilfoldi ir6i rangso-
raban —s ezttal csak a rangsor 6t els6 ,,helyezettjét” emeljik ki,—el6kel6 helyet foglal
el Dosztojevszkij. Garcia Marquez magikus realizmusat is értékelik mindkét orszag ta-
narai, valamint a magyar konyvtarosok. Thomas Mann a magyarok egyik legkedveltebb
irdja, késdbb latjuk, hogy a mérnokok ,,szavazatszdma” is indokolja e megallapitast.

A finnek rangsoraban ugyanilyen el6kel6 helyet foglal el Steinbeck. M(iveinek
visszatér6 vonasa a folddel, a természettel k6zosségben él6k vilaga utani nosztalgia. A
kisfarmerok, a tarsadalombdl kivonultak, a vandornapszamosok, a sztrajkolo almasze-
dék dbrazoldjat Steinbecket a finn tanarok kozil kilencen, akényvtarosok kdzil nyolcan
vélasztottak, s ugyanennyi mérndk is ra voksolt.

A vildgirodalom aramaibdl Hemingway neve kimagaslik, a magyar olvasok ked-
velt kulféldi irdinak dsszesitett rangsoraban els6 helyen all, a finnekében negyedik he-
lyen. Finnorszagban tdbbnyire az értelmiségi csoportokbdl emlitették, a magyar kétkezi
munkasokkdzil is tébben kedvelika XX. sz. ,,elsévonalbeli” realistajat, akinek kdzismert
az epikai hitelhez valé ragaszkodasa. Témor, rovid mondatos, kihagyason és elhallgata-
son alapul6 szdvegei fesziiltségteremtd erejiikkel hatnak az olvaséra. A ,,jéghegy —elv”
alapjan alkotd Hemingway mudivei tébb szinten is olvashatok. Csehov mindkét nemzet
tanérait kiiléndsen vonzza.

Mérnokok

Magyarorszag (emlités)  Finnorszag (emlités)

.. Merle, R 9 .. MacLean,A. 9

2. Hemingway, E. 8 2. Steinbeck, J. 8

3. Mann, Ui. 6 3. Hemingway, E. 6

Maugham, W.S. 6 4. lrving, J. 5

5. Steinbeck, J. 5 5. Christie, A 4

Dosztojevszkij, F.M. 4

A finn és magyar mérndkdk Hemingway és Steinbeck kedvelésében mutatnak
rokonségot.

Ahuman értelmiségiek els6 6t ,,helyezettjéhez” képest Uj szin: Robert Merle neve,
akita finn olvas6k nem tartanak szamon, viszont a magyar mérnokokon kivil afémmun-
kasok is az elsd helyen emlitik. Figyelemre méltd, hogy a finn mérnékdk rangsordban
otodik helyen van Agatha Christie, aki mar feltlinta finn kényvtarosok kedvelt iroi kozott
is.
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Fémmunkasok
Magyarorszag (emlités)  Finnorszag (emlités)
1  Merle, R 1 1 MaclLean,A. 4
2. Hemingway, E. 9 2. Charriére,H. 2
3. Dumas, A 6 London, J. 2
4. Hugo,V. 4 Robbins, H. 2
Shaw, 1. 4 Twain, M. 2
Verne, J. 4
Zola, E. 4

Mint latjuk, az ipari munkasok kedvelt kiilfoldi szerz6inek rangsora mas jelleg(i, mint az
értelmiségi csoportoké. Kalandos kdnyvek szerz8i hdditanak koriukben, a realizmus, a
romantika és a naturalizmus szinei is arnyaljak a képet, de egyetlen , k6zds” valasztas
sem fordul el6.

Mez6gazdasagi fizikai dolgozok, foldmivesek

Magyarorszag (emlités)  Finnorszag (emlités)
1  Solohov, M. 10 1 Christie, A. 4
2. London,J. 7 2. Brent,M. 2
Mitchell, M. 7 Holt,V. 2
4,  Christie, A. 6 MacLean, A. 2
Hemingway, E. 6 Wisloff, F. 2

Jellegzetes elmozdulast mutat a rangsor a bestseller, a kalandos és sz6rakoztaté konyvek
szerz@i iranyaba, jellegében ugyan rokonsagot mutat, egyetlen név viszont, Agatha
Christié hidat teremt.

Minden kdzosen emlitett névnek jelentésége van, mert kétségkivil olyan élmeény-
készséget mozgositanak, mely az egyes csoportokban smindkét nemzet olvasdiban kzos
gyokerd. A kedvelt kilféldi szerzék rangsoranak kdzos nevei tilmutatnak az esetlegessé-
geken, helyi feltételeken, a provincialis véletlenszer(iségen.

Garcia Marquez Latin-Amerikabhdl, Hemingway részben a tengeren tulrél, rész-
ben Nyugat-Eur6pabdl hallatta szavat, Dosztojevszkij és Csehov keletr6l és a mualtbol
izennek Eszak-Eurdpa és Kelet-K6zép Eur6pa érintkezését segitve. Agatha Christie
»makacsvilagsikerére” is fel kell figyelnink, beszamitva azt, hogy a sz6rakozas olvasast
irdnyito igénye nem hanyagolhato el.

Felhasznalt irodalom

1 ANDORKARudolf-HARCSA Istvan-NIEMI, Iris: Azid6felhasznalas Magyarorszagon és Finnorszagban
= Statisztikai Szemle, 1984. jdnius 621 -637.p.

2 JOZSA Péter: Magyar és francia olvasok irodalmi értékrendszerei = Kultdra és kozosség, 1975. l.sz.
70-79.p.

A Knyvtari Figyelo digitalis valtozata. Keszillt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Konyviarban 2016-ban



