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Fazettds osztalyozasi szakrend az Iparm(ivészeti Féiskola Kényvtaradban

Horvath Zoltanna

A Magyar Iparmiivészeti FOiskola Konyvtardban 1985 és 1987 kozott
szdmitogépes adatbazis kialakitdsara kerllt sor a f6iskolai reformprogram
keretében. Az 1971-ben egyetemi rangra emelt fGiskola 1981-t6l atszervezte egész
oktatési rendszerét, kiemelt helyet biztositva a szakmai informacié kérdésének. Az
OMFB Ipari Formatervezési Tanacs, amely megalakuldsa utdn gondjaiba vette az
iparm(ivészet és formatervezés elméleti és gyakorlati feladatainak menedzselését, a
kezdetekt6l tdmogatta a f6iskolai reformot a szamitégépes konyvtari adatbazis
kialakitasaval egyltt. Mindehhez jelent6s tamogatassal jarult hozza, amelybdl 1,5
millid jutott a kdnyvtarnak.

Az adatbdzis az OMIKK Szamitdgépkdzpontjaban, CDS/ISIS programrend-
szerben valésult megl, mikrovaltozatat 1988 elején installaltuk a konyvtar OTKA-
palyazaton nyert IBM kompatibilis AT szamitogépére (tarkapacitas 20 majd 50 Mb).

Bar az OMIKK-kal és a rendszertervez6kkel végig kifogastalan volt kapcso-
latunk, az adatbazis létrehozasa sordn —a fejlédési lehetéség 6rémteli tudata mel-
lett sorozatosan kellett tapasztalnunk informacids iparunk ellentmondasait, a fordit6i
tevékenységet, a fogalomszotar alkotdsanak folyamatait is magaban foglalé manuélis
kényvtari munka anyagi és erkdlcsi megbecsiilésének hidnyat a mindenkori géphez
kotott tevékenységgel szemben —beleértve az adatbevitelt is.

A legnagyobb szakmai probléméat a kényvek tartalmi feldolgozasa jelentette.
Az ETO ezen a szaktertleten nehézkesen alkalmazhaté (a legéltalanosabb
kategoria, a formatervezés szakjelzete 658.512, ezt kellene tovabb bontani az igényelt
targyszintli osztalyozésig). Rendelkezésre allt az lIpari formatervezési tezaurusz2,
amelyet a Magyar Kereskedelmi Kamara Design Center bocsatott rendelkezéstinkre
annak fejében, hogy kb. ezer kdényviiket feldolgozzuk és beolvasztjuk az adatbazisba
egy késdbbi kozds felhasznalas reményében3.

A tezaurusz nem fedi le az Gn. hagyomanyos iparmivészet teriiletét és
4gazatait, valamint szdmos olyan kapcsolddé szakagat, amely a konyvtarban és az
oktatas folyamataban fontos szerepet télt be (néprajz, kultdra- és miivel6déstorténet,
stb.). Ez a hiany és az osztalyozas soran ad6do6 problémak hivtak életre azt a fazettas
osztalyozasi rendszert, amelyr6l az el6zmények, az olvaséi kérésekkel és a tezaurusz
hasznalataval kapcsolatos problémak ismertetése utan szeretnék széini.

A konyvtarunkban felmeriil6 olvaséi igények nem szokvanyosak, nem a
kényvre, cikkre, fejezetre, szerzére iranyulnak, hanem képre, szinre, targyra —ame-
lyekre leginkdbb egy képi kdényvtar segitségével lehetne valaszolni. igy a kérések
kielégitésének szamos kritikus pontja van. A hallgatdk, oktatok, formatervezdk, film-
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rendez6k stb. gyakran érzéki, érzelmi oldalrdl kozelitenek targyukhoz, jellemzé a
képi, vizudlis gondolkodas és keresés, amelynek sordn a szokasos konyvtari Kiin-
dulépont: szerz6, cim, szakjelzet mellékes tényezdvé torpll (a hasznalék szdmara
legalabbis). A téma szerinti keresés szokvanyosabb, de gyakori a funkcid, a m(ifaj,
s6t az alkalmazott technika iranti kérés is (pl. patchwork, sz6ropisztoly, montazs
stb.). A konyvtaros a megszerzett tudas és gyakorlat fegyverzetében gyakran
tehetetlendl &ll, mert a megszokott kdnyvtari eszkdzokkel a kérdés irodalma nem al-
lithato 6ssze, Nagy informacios veszteség adédhat mar a kérések megfogalmazasanal
is, nem konny(i a formatervezési, mlivészi feladat verbalis kifejezése, az érzelmi,
latvany és forma szerinti megkozelités atforditadsa az adatok és konyvek vildgara. A
kérés értelmezése pedig a tisztazatlan, vagy eltér6en alkalmazott szakkifejezések,
vagy egy szakmai kozOsség egyedi szohaszndlata miatt sokszor nehézségekbe
utkozik.

Szamos olyan fogalom van a szakmaban, amelyik sok elméleti eszmefuttatas
utan sem nyerte el végleges jelentéstartalmat (pl. vizudlis antropoldgia, vizualis
kultara, vizudlis kommunikécio, populéris kultra stb.). Némely dsszetett fogalom
allanddan bévil, emiatt meghatarozéasa és a rendszerben elfoglalt helye folyamatos
karbantartast igényel. A formatervezési tezaurusz tiikrozi ezeket a problémakat és a
feldolgozas soran felmerald elméleti vitak, eltéré értelmezések is bizonyitottak en-
nek az alakuld szakmanak az Osszetettségét és interdiszciplinaris sajatossagait,
valamint azt, hogy az iparm(ivészet és formatervezés azonossaga vagy kiilonbdzésége
nincs elméletileg tisztazva. A fogalmak értelmezésénél maga a design
(formatervezés, ipari forma) kifejezés meghatdrozadsa okozza a legnagyobb szakmai
vitdkat. Az olasz eredet(i sz6 nem egyértelm(i, rajzot és tervezést is jelent az angol
nyelvteriileten, vagyis a tevékenységre is vonatkozik és a folyamat eredményének
megjelenési formajara is. "J6 dizajn” lehet az elkészilt targy vagy termék, de a ter-
vez8i munka is4-

A fumek egyitt kezelik a craft-tal, vagyis a kézm(ves iparm(vészettel, az an-
golok bevezették az industrial design, az engineering design kifejezéseket, amelyek a
szoszerinti forditdssal szemben a magyar gyakorlatban kozelebb allnak a gépipari
formatervezéshez. Terméktervezést, tomegterméket hasznalunk a consumer
product, product design kifejezések honositdsanal —de ez sem elfogadott —ezért
jobb hijan sokan az angol kifejezésekhez ragaszkodnak,

A mivészi terlilet Rubrikatora az iparmlivészet, az alkalmazott
diszitbmiivészet és a design kategoridkat a képz6miivészetnek alarendelve kilon
szakmaként kezeli. A f8iskolan a tandrok donté tobbsége az iparmivészetet és a
designt vagy formatervezést azonos szakteriiletként fogja fel, amelynek van kdzos
torténete (el6zménye) van kézmives aga (a hagyomanyos iparmivészet) van
tdmegtermelést, gépipart szolgdlé része — és mindenkor fligg a kor technikai,
miszaki fejlettségi szintjét6l. Ezt az allaspontot fogadtam el, anndl is inkabb, mert a
szétvalasztasra nem talaltam megfeleld kritériumot. Formatervezés mindig volt —
valljak sokan, de a formatervezés min@ségi valtozasat, a kilonféle kapcsolddd tu-
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domanyok tudatos tervez6i felhasznalasat a modern kor feltételei hoztak el sza-
munkra.

A f6 és a kapcsolddod szakdgak meghatarozasa azért nehéz, mert egy alakuld,
nagy valtozasok par évtizedét felmutato, a technikai haladas hullamait felfogd szak-
méat kellene statikusan meghatarozni. Az ipari formatervezés és az egyes
iparmiivészeti szakagak mellett a képzémiivészeti alkotasok, kulturalis szokésok is a
szakterllethez tartoznak, mert ezek mutatjdk meg a régi korok o6lt6zkodési, Un-
neplési szokasait, lakberendezési és disztargyait, haj— és cipOviseletét stb. A népi
hagyomanyokon alapulé szerszdm- és munkaeszkdzkultira — kezdve az 6skori
kébaltatol — kiapadhatatlan, megujulasokat hozé formakincs, de az 8si, kézm(ves
technikédk mellett korunk legmodernebb targyai (pl. a robotok) is a szakméhoz tar-
toznak.

Kérnyezetkultira, bels6— és kuls6é kornyezet, targykultira — olyan altalanos
fogalmak, amelyek hatarait megvonni szinte lehetetlen. Mint minden praktikus rend-
szernél, nalunk is a felhasznalé (az oktatd, hallgatd, kutatd, gyakorlati szakember)
igénye volt a donté. A latvany, az intuitiv megkozelités és a konkrét kévetelmények
kozott egyensulyoz a formatervez8, mint pl. a funkcid, a célszer(iség, az eladhatdsag
és hasznalhatosag. A kulturdlis hagyomanyok, a nemzeti és egyetemes targykultira
mellett ismerni kell a gazdasagi vilagprobléméakat, hogy a termékek eladhatdak
legyenek, tisztaban kell lenni az egyes technoldgiakkal, hogy megkozelité legyen a
vilagszinvonal, tdjékozodni kell a szocioldgiai problémakrol, a kicsi konyhakrél, a
zsufolt lakdtelepekrdl és varosokrdl, a lakotelepi lakéasokrél, hogy az ott elhe-
lyezend6 targyak jol illeszkedjenek a kulturadlis és nemzeti kornyezethez,
életkoriilményekhez, izléshez. A formatervez&nek menedzselési ismeretekkel is ren-
delkeznie kell, hogy (gyakran munkahelyi koérnyezetével is szembeszegiilve) tervei a
megvalosulads folyaman ne szenvedjenek tul sok valtoztatast az esztétikai érték
rovasara (a kozizlés hatdsa, az anyaghiany, a szinek és technolégiak rossz alkal-
mazasa kovetkeztében.)

A konyvek feldolgozasa terén nem &llt rendelkezésre megfelel§ hazai tapasz-
talat az oktatasi reform kovetkeztében igényelt szinvonalhoz. A szakterilet
konyvtaraiban a gazdag, konyvritkasagokkal teljes allomanyok ellenére igen szerény
katalogizalasi gyakorlat alakult ki. A nagy olvasoi forgalom miatt kényvtarunkban
sem tudtak el6deink tul sok id6t forditani a katalégusokra — Ugy is mondhatnam,
hogy fejikben hordtak azt — viszont targyismeretiikkel és a kiskonyvtarakban
kialakithatd személyes kapcsolatok révén egy konyvtarszeret6 és igényes
olvasoréteget tudtak felnevelni. A tanarok, didkok és konyvtarosok jo szakmai kap-
csolatdnak eredményeként egy nagyon jo 0sszetételli, sok régi és kilfoldi (pl. hagya-
tékbdl vasarolt) koényvbdl és folydirathol allé gydjteményt sikeriilt megvalésitani,
amelynek tudoményos igény( feldolgozasa még sok tuddsnak, elméleti szakem-
bernek és konyvtarosnak adhat évekre sz6l6 munkat. Rendelkeziink egy
kényvm(ivészeti kulongydjteménnyel és a Kner-hagyaték egy része is ndlunk van.

A Knyvtari Figyelo digitalis valtozata. Keszillt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Konyviarban 2016-ban



Fazettas osztalyozasi szakrend az Iparm(vészeti F6iskola Konyvtaraban 95

A gy(jtemény, mint orszagos feladatkor(, nyilvanos szakkonyvtar, barki
szamara hasznalhatd. A f&iskolai reform nyoman a kényvtar hasznélata szervesen
beilleszkedik az oktatasi rendszerbe. A hallgatdk rendszeresen kapnak targyak
torténetére vonatkoz6 kutatdmunkat.

A kutatasok kijeldlésénél a tanarok elkeriilik azokat a feladatokat, amelyekhez
konkrét irodalom &ll rendelkezésre, ezért a megoldashoz nagy mennyiségl kényv- és
folyoirathalmokat kell atnézni (a vizualis kultira fejlesztésének burkolt céljaval). A
megoldasokhoz jé vizualis emlékezetre, analitikusan feldolgozott allomanyra és tar-
talmilag atgondolt, elemzett fogalomkincsre van sziikség a kozds nyelv érdekében.
Hianyos katalogus, nagy olvaséi forgalom (napi atlag 100 f6), targyszintl keresések,
konyvtarhoz szokott, vizualis érdekl8dés(i, adatokat nem tisztel§ hasznalok csapongd
fantaziaval és egyedi megfogalmazasu keres6i kérdésekkel, eltér§ hasznalatl és
értelmezésl kifejezések, tdlnyomorészt idegen nyelvi szakkdnyvekben, — mindez
nagy tomegl informéaciok gyors szolgaltatasat kdveteli, amelyet az adatbazis és a
szakrend kidolgozasanal figyelembe kellett venniink.

Az el6z8 konyvtarvezetd szakmai vitdk nyoman egy kutatéi szintli adatbézist
tervezett, amelyben a koényvek feldolgozaséanal el kell jutni csaknem az egyes tar-
gyakig, eszkdzokig, gépekig, akar 30-40 targysz6 alkalmazasaval is (sokan ezt re-
dundansnak tartjak, pedig altalanositott fogalmakkal nem tudjuk a megfeleld infor-
maciodkat visszakeresni.)

A feldolgozashoz rendelkezésre allt a mar emlitett formatervezési tezaurusz
még nem lezart (kés6bb bévitendd) deszkriptorkészlete, az ebbél (szamunkra )
hianyzé fogalmakat pedig Gn. szabad targyszavakkal fejeztiik ki (a kés6bbi rend-
szerezés igényeével).

Az osztalyozasi, indexelési tevékenység szamos elméleti problémat vetett fel. A
megoldatlan kérdések rendszerezésére és az osztalyozasi tevékenység segitésére
kezdtem foglalkozni egy atfogd, rugalmas szakrend kidolgozasanak gondolataval.

A feldolgozéasok ellenérzésénél megmutatkozott, hogy nem mindig és nem
mindenki szdmadra biztositott a tezaurusz hasznalata mellett sem, hogy eljut a
generikus fogalomtol a specifikusig és forditva (f6leg ha esetleg nem ért egyet a
tezaurusz rendszerezésével). Sok gondot okozott a kiils6é feldolgozék alkalmazésa is.
Bar nyelveket ismerd, szakképzett kdnyvtarosokat foglalkoztattunk, némely feldolgo-
zashol hianyzott az atgondolt, alapos elemzés.

Mint emlitettem, a tezaurusz még nem lezéart és nem is fedi le teljesen a
konyvtar allomanyat (a konyvtar gy(jtékore jéval bbvebb a tezaurusz tematikai
hataranal). Emiatt a dokumentumokat jellemz6 legfontosabb fogalmak esetenként
nem a deszkriptormez6ben vannak, hanem a kulénvalasztott szabad targyszavak
mezdjében. Ez f6leg a KWIC-indexnél jelentett hatranyt, amely az els6 6t deszkrip-
torbol épul fel.
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pl. Spectacular helmets of Japan: 16th-19th century: [Catalogue of an exhibition]
/Organized by Japan House Gallery and the Association for the Research and
Preservation of Japanese Helmets and Armour; Ed. Alexandra Murone. - Tokyo:
Kodansha Int., cop. 1985. - 193 p.: ill. szines. + bibliogr. Latvanyos japan sisakok
kiallitasi katalogusa
szakjelzet:  Lr53 [ruhézat: fejrevald, fejdisz...

E67 kovécsoltvas, féemmlivesség
Lr59 hadidltozet]
deszkriptorok: fémmiivesség, iparm(ivészet, ruhazat, diszitémiivészet,

kiallitas, katalogus, fém, lakk, stilus, forma, Japan
szabad targyszavak: sisak, fejdisz, bolényb6r, agancs, Gjkor

Vagy Duncan, Alaistair
Art deco furniture: the French designers. /Alaistair Duncan. -
London: Thames and Hudson, 1984. - 192 p.: ill., 312 &bra és
foto, 68 szines. - + bibliogr.

szakjelzet: M53"192" [lakasbdtor az 1920-as években]
M53 +92 [lakasbutor Art deco stilusban]
deszkriptorok: bator, tervezés, iparmivészet, formatervezési stilus, lakasbdtor,
allvanybutor, fekvébator ...sth.
szabad targyszo: Art deco. 1920

Mivel a tezaurusz hatara a kapcsolodo szakteriiletek és az atfedések miatt
aligha vonhat6 meg, némely szakterilet jellemz6 kifejezései kdzil egyik szerepel, a
maésik pedig hiadnyzik a deszkriptorok kézul. Pl. a kerdmiaipari termék deszkriptor, a
kerdmia nem, a fa szerepel, a fafaragds és a kovacsoltvas hianyzik, a stilusok kdzott
ott van a dadaizmus, a szlirrealizmus viszont nincs és igy tovabb.

A dokumentumok megitélése egyénenként valtozé volt. A targyszavas
megkozelitésnél analitikusan épitkezink és a tizezer kitdltott adatlap tanUsdga sze-
rint allithat6, hogy hajlamosak vagyunk az aranyok, stlypontok elvesztésére. Linearis
struktarat adva azt keressiik, mi minden szerepel a kdnyvben, ugyanakkor kisebb
hangsulyt kap a konyv fokusza. Mivel a targyszavak sulyozasara nincs mdd, a tel-
jesség és a pontossag kritériumait nem tudjuk meghatarozni, amely a visszakeresés-
nél redundans adatokat eredményez.

Neheziti az osztalyozast, hogy a targyi megkozelitésnek sokféle alapja lehet
(téma, stilus, agazat, mihely, anyag, forma stb.) és gondot okoz az is, hogy a kiilon-
b6z6 emberek a mivészet targyait a legkllonfélébben foghatjak fel (egy diak, vagy
egy mivészettorténész.) Ha az indexel6 nem ismeri a targyat (a mvészi alkotast,
irdnyzatot, korszakot) vagy helytelenil értelmezi, nagy lesz az informacioveszteség
(pl. a kelta m(ivészetnél gondolnia kell a szimbolikus motivumok, kéziratos konyvek,
a kovéacsoltvas m(ivészet illetve az ornamentika kérdéseire is.)

A fogalmi tisztazatlansagok, az alakulo, valtozo szakteriilet, az analitikusan
épitkezd feldolgozoi gyakorlat, a tornyosulé elméleti problémék miatt az atfogd 8sz-
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talyozési szakrend kidolgozasanak gondolata lassan igénnyé nétt, amelyet batoritot-
tak a kilféldi adatbazisokhoz hasznélt hasonlé megoldasok is.

Szeretném elkerllni azt a csapdat, mintha a szakrendes osztalyozast
kénnyebbnek, vagy jobbnak tartanam a deszkriptorosnal. Ugy t(inik azonban, hogy
kiindulasi pontként, a generikus fogalmak megallapitasahoz jobb a szakrend, amely
mint egy mend, valasztékot kinal az altalanos fogalmakbdl, logikai rendjével segiti a
gondolatmenetet, és kordaban tartja a stlypontokat keresd osztalyoz6 figyelmét. A
két tartalomelemzd maédszer a logikai elemzés induktiv és deduktiv mddszereit
egyuttesen adja, feltételezhetd, hogy a két ellentétes megkdzelités ered6je hozza a
legteljesebb eredményt.

Az osztélyozasi rendszer ismertetése el6tt szeretném leszdgezni, hogy a rend-
szer elvégzi a felosztast, de nem vallalja a tudomanyrendszerezés szerepét,
megelégszik azzal a sokkal szerényebb szereppel, hogy az analizis és némely
teriileten az esetleges sikeres szintézis talan egy késdébbi, tovabbi rendszerezés kiin-
dulépontja lehet. Az osztalyozasi rendszer kidolgozasanal nem kivantam kovetni azt
a hibas maddszert, hogy stabil, merev, &llandd keretet szabjak a sziintelenil valtoz6
fogalmak, ismeretteriiletek  szamara. A  terminoldgiai  probléméak, az
interdiszciplinaris jellegzetesség és a gyors valtozasok miatt Ranganathan és Bliss
elveit kdvetve rugalmasan alakithato, laza hierarchidju fazettas rendszert dolgoztam
ki, ahol az dsszetett fogalmakat a jelzetek 6nallé kombinaciodival lehet kialakitani
azon alapelv fenntartasaval, hogy azonos illetve csaknem azonos dolgok, jelenségek
minden esetben azonos jelzetet kapjanak. A fazettdk kialakitasaval olyan altalanos
fogalomtartalmakat kivantam megadni, amelyek az egyes szakteriiletekhez
kapcsolédva specializaciot és szlikebb jelentést eredményeznek.

A kilféldi mdvészeti és formatervezési szakkdnyvtarak hireit olvasva igaznak
latszik az a megallapitas5, hogy nincs egyittmi{ikddés, kommunikacio és kooperacio
az egyes intézmények kozott, hogy babeli nyelvzavar uralkodik a kilénbdz6
megoldasokban és a felhasznaldknak egy kaosszal kell megkizdenilik. Az 1979-ben
kdnyvtarosok, muzeoldgusok, informéacios szakemberek és levéltarosok részvételével
megalakult Images Acces Society of North America viszont programjaban 0szténzott
minden helyi kezdeményezést a miikdodd osztalyozasi rendszerek attekintésének, egy
kodzos terminoldgiai gydjtemény létrehozasanak, a kilénféle osztalyozasi rendszerek
kiértékelésének tavlati céljaval. E szervezet 0szténzé felhivasara és sajat mindennapi
problémaink megoldasa érdekében kezdtem végil hozza a szakrend kialakitdsdéhoz
(amelyhez természetesen a formatervez6i tezaurusz és hasznalatdnak tapasztalata
nélkil nem mertem volna hozzafogni.) A kidolgozasnal figyelembe vettem az em-
litett szakterlilet heterogenitdsat, a terminol6giai problémakat, az oktatas
kdvetelményeit, a hasznaldi igények sokféleségét, a tomegesen jelentkezd kérések ti-
pusait, a kulfoldi példakat és tapasztalatokat, kdnyvtarunk gy(jt6korét és dokumen-
tumainak jellemzd sajatossagait.

A kiindulasnal (hosszi ETO-hasznalati ismereteimet és a hazai gyakorlati
tapasztalatokat elemezve, felhasznalva) néhany altalanos alapelvet hatdroztam meg a
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magam szdmara: a rendszer legyen alkalmas az emlitett szakterlletek informéacioi-
nak rendezésére, a kapcsolédd dokumentumtipusok teljes korének osztalyozésara, a
szamitogépes feldolgozés altalanos témakodjanak megadaséra, a konyvtar hianyzé
szakkatalogusanak és a f6iskola archivumanak (amely targyakbdl, tervekbdl és dél-
gozatokbol-diplomakbdl all) tartalmi feltarasara, valamint egy esetleges szakterileti
egyuttmiikodés elinditasara és kialakitasara. Tébb konzultacidn ismertettem a szak-
rendet, vannak érdekl6dék, és a Pataki Istvan-téri fékonyvtar munkatérsai a
M{ivészet cimd folydirat tartalmi feltardsdhoz mar hasznaljak is.

Els6 lépésként megkiséreltem a kapcsolodast a miivészeti teriilet Rubrika-
torahoz6-Hamarosan ra kellett jonném, hogy a Rubrikator gondolatmenetéhez csak
esetenként tudok kapcsolodni (Id. az altalanos osztadlyok némelyikét) viszont fel-
hasznéltam elemz6, rendszerez6 részeit, amelyek nélkil aligha tudtam volna atte-
kinteni ezt a széles, interdiszciplinéris terliletet. El kellett szakadnom a Rubrikator
hosszd, tisztan szamjelekb6l all6 jelzeteitdl, hiszen célkitlizéseim szerint kénnyen
meS egyezhetd, gyorsan alkalmazhatd bet(i- és szamkodokat akartam kialakitani
kevés megadott hierarchidval és szabad, laza kapcsolddasi lehet6ségekkel. A
mnemotechnikailag kédnnyen megjegyezhetd jelzeteket a gyorsasag érdekében tar-
tottam fontosnak —bar talalkoztam értetlenkedé megjegyzéssel, amely szerint mi6ta
szempont az osztalyozasnal a gyorsasag? A terminoldgiai problémak és a szakrend
gyakorlati szempontjainak atgondolasahoz jelentds segitséget kaptam a kollegaktol,
hasznos volt kényvtarunk el6z6 targyszogy(jteménye is7. Az elméleti osztalyozasi
szakirodalombél a BSO-ra Dahlberg, Hilary Evans, Trevor Fawcett és a hazai
osztalyozaselméleti szakirok munkassagara tdimaszkodtam, ezen felll azArt Libraries
Journal cim( folyoirat cikkeinek tizévnyi évfolyamait tanulmanyoztam 4t8-

A fazettdk kialakitdsdhoz attekintettem a nemzetkdzi szabadalmi osztalyozas
fazettait9, a kilfoldi referalo kiadvanyok szakcsoportjait, az altalanos szintek ki-
jeldlésére a Subject Headings for Engineering cim( gy(jteményt és a Slide library
cataloguel0cim( kézikonyv kategoriait.

Az osztadlyozasi rendszer felépitésénél torekedtem a tdbbszintl szerkezet
kialakitasara, a rugalmas alakithatésag, b6vithetdség és a variaciok kidolgozasanak
lehet6ségére, az egyes szakteriiletek azonos, kapcsolddd illetve kdzds részének
azonos jelzettel torténd jeldlésére, a szamitogépes feldolgozashoz megfelel
jelzetszerkezet alkalmazasara. Kévetelménykeént tiztem ki, hogy a kiillénb6z8 hatterd
olvasdknak lehet6leg ugyanaz a vizudlis kép legyen megkozelithetd, elérhetd és
dsszehasonlithatd a jelzetek alapjan, és hogy alkalmas legyen a killénbdz6 szintd fel-
dolgozasokra illetve a bonyolultsdg kiilénb6z6 szintjeire, valamint legyen nyitott az
Gjonnan alakulé fogalmak befogadasara. Felosztasat tekintve harom f6 része van:
nagybet(s féosztalyokbol, minden csoportban azonos médon alkalmazhat6 altaldnos
osztalyokbol és kisbetlvel jel6lt fazettakbdl all.
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Az Iparmiivészeti F6iskola Konyvtaranak fazettas osztalyozasi rendszere

FOOSZTALYOK i

A-tol T-Ig
N1 kultara.m(vel6dés.civilizacio o f .
0 képzémdlvészet/szobraszat.festészet,rajz, metszet,ikon/
0 iparmdvészet, formatervezés.kdrnyezettervezés, kézmi
iparm(ivészet.mérnoki dizajn,terméktervezés,gépipari for'
E fémmivesség, otvosmiivészet.kovacsolas
F fottﬁf_,kfiIm.vif(_ikeoj-f | .
grafika .grafikai formatervezés, arculattervezés, i- f .
grafika .piktocjram.embléma .heraldika ,reklamgraf ik FAZETTAK ifalcsoportokat Id. a fazettak. .
illusztracio 5 4 5 5k i
1 Lraclo P, a természet, falu.varos,utca,tér.lakékornyezet, teli
Koényvmivészét,konyv- mrattérténct.t* b iroda.hivatal. munkahely.munka ~foglalkozasok jmes<
tervezés.betli** ¢ szinpad
d szabadido,. .sport,szérakozas,szellemi kika
e egészségligy.szocialis kérdések,rehabilitacio
. P P f tudomény / alcsoportok ETO szdmok szerint Id.
ALTALANOS OSZTALYOK vallas
% technika .gépek, felszerelések .berendezések ,mérn
01 altalanos kérdések termintkOgi«. i ipar ) o o 3
oZ kommunikacio,jel.jelentés, kozlés,szimbo. 51 saa%ggok,eletmod,unnepnap.maganelet,tevekenySI
05 elmélet,esztétika . . Sl .
06 torténettorténeti szempont n esemeplyek Ipl. haboll;us,polltlkal,tortenelm|
07 szervezeti élet .mivészcsoportok,egyesiilet E Srﬁehn;(zea%'s?grﬁ?gll;}gge'r%mage" megjelenés,megjr
konf idk.mihelyek A ™ P ’ '
onferenciak.minelye 3 tevékenység,megmunkalas
allami iranyitas,mivészetpolitika sz szerkezet.kosntrukcié
oktatas /csak miveszetoktatas/ + targy.kellék, termék.produktum,jaték

ilanagenent .szervezés .vezetés .rendszer ,s

tulajdonsag,méret

sendeglatas,kereskedelem,szalléd

gazdasagi.jogi kérdések,szellemi alkot/ kozlekedés,szallitas

fejlesztés.kutatds, innovacié
gyakoriati szempont, funkci6 .alkalmaz-*
technolégia.kivitelezés
kézmlivesség
<nari gyartas,szerelés.
S7Rmnnn+ *

Besorolési sorrend:els6ként a f6osztalyokat és az altalanos osztalyokat kell alkalmazni. Ha
ezekkel nem fejezhet6 ki a fogalom, akkor a féosztalyokat kovetheti az Un. szignifikdns fazetta, amely
mddositja a féosztaly tartalmat. Fazetta mindenhez kapcsolhatd, és az altalanos osztalyok is
kapcsolhat6ak a fazettakhoz.

(altalanos osztalyok)
fazettak
id6, foldrajzi, kultirkorok segédtablazatok
ALTALANOS OSZTALYOK (és alcsoportjaik)
(szignifikans fazetta, ha a féosztaly és az alt, osztaly nem fejezi ki
FOOSZTALY (és a féosztalyok alcsoportjai)

Az abrabol kitlinik, hogy csak akkor fordulhatunk a kovetkez6 szinthez, ha az
elé6z8 nem kinal megfelel6 megoldast. (A szakrendhez nem tartozd, a kdnyvtarban
nem fégy(jtékéri allomanyt ETOKkatalégusban tarjuk fel.) Az egyes jelzetek azonos
féosztalyon beliil vessz6vel felsorolhatok fontossagi sorrendben, némely f6osztaly
sajat jelzete méas osztadlyban is alkalmazhat6, az aldrendeltséget kettdsponttal
jeléljuk, a féosztalyok kozotti "és” kapcsolatot pedig délt vonallal. Egyes jelent6s,
sokszor el6fordul6 kategéridknak el8jele van, egyrészt a szamitdgépes rendszerezés

(és j6 visszakereshetdség) masrészt a megkilonboztetés, figyelemfelhivas érdekében
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(pl. a vizudlis esztétikai alcsoportok el6jele az "=" jel, a stilusiranyzatoké a "+" és
szdmjel, a kultarkoroké a "+" és bet(ijel stb.)

Az altalanos osztalyok az egyes szakterlletek kapcsolédd illetve azonos részeit,
azonos kategoridit tartalmazzak 1-20-ig terjed6 szamokkal jelélve (a bévithet6ség
igényével). Ezeket a kategdridkat Ggy allapitottam meg, hogy minden szakagnal
megkerestem a legjellemzdébb felosztasi szempontokat (az informécids kiadvanyok
tartalmanak, tobbszor el6forduld részfejezeteiknek, kifejezéseiknek elemzésével) és
ebbdl a készlethdl a szempontokat siritve elég altalanos, tag jelentéstartalmu kife-
jezéseket gydijtottem egybe. Ezek mindegyike nem szerepel az 6sszes f6osztalynal és
el6fordulasuk jellemzd a f6osztalyra: a terméktervezésnél (D50) a gyakorlati, fej-
lesztési, technoldgiai, gyartési, szerelési, ergondmiai és marketingkérdések inkabb
el6fordulnak, mint a torténeti, diszitési stb. szempont. A 04-es altalanos osztaly
(amely mint vizualis szempont, vizudlis alapelemek, vizualis kommunikacié irhat6
korul) az egyik legjellemzébb részlete ennek a csoportnak, belsé struktiraja
fokozatosan alakult ki (tanarokkal is konzultalva) és teljes meghatarozasat nem lehet
megadni —bar konyvek sora foglalkozik elemzésiikkel. Olyan alcsoportokat tartal-
maz, mint megjelenités vagy a szakma A&ltal hasznalt Kkifejezéssel élve:
tikrozéselmélet, miivészi alapelemek, szintervezés, fény, sikbeli, térbeli abrazolas,
alaktani tanulméany, formakisérlet, makett, modell, szerkezet, anatémia stb.

Az altalanos osztalyok kiilonallo csoportja a 90-es (miemlékvédelem, restau-
ralas, archeoldgia, kiallitas, mizeum), amely hasonléan az 1-20-ig terjed6 csopor-
tokhoz el8jel nélkil mas célra nem hasznalhato, vagyis el6jel nélkili szam csak 20 és
90 kozott fordulhat eld. Az altalanos osztalyokkal mindent ki szerettem volna fejezni,
amely a mi szempontunkbdél kdzds az egyes dgazatokban, de térekedtem arra, hogy
alternativ megoldas vagy parhuzamossdg ne maradjon, és az azonos elemek a kilon-
b6z6 osztadlyokban ne kapjanak eltérd jelzeteket. A 06-0s jelzetnél (térténeti szem-
pont) az idé és a foldrajzi besorolasoknal az ETO gondolatmenetét kévettem, de a
foldrészek szdmjelei mellett az orszagok kétbetlis nemzetkdzi kodjelei is szerepel-
hetnek. A véltozé orszaghatarok miatt bizonyos esetekben szamkombinaciét is alkal-
maztam. A kilonféle kultarkoérok jelolésére a foldrajzi kéd mellett "+ jellel
bevezetett bet(jel all, pl. +i = iszldm, +n = indian, +j = zsido6 kultdra (mlvészet
stb.) Az idd szerinti felosztasnal bevezettem a nagyobb korszakok jel6lését (ékor,
kdzépkor, korai kozépkor, reneszénsz stb.) de szerepelhetnek évszamok, szdzadok is.
A mivészet torténetét altaldban dsszekapcsoljak a mlvészettorténeti problémakkal,
a stilus, az id6 és az orszagok szerinti targyaldsméd gyakran atfedik egymast, a
kilonvalasztas tobb probléméat okoz, mint a kdzds nyilvantartas (pl. a bizénci fest6k
megjel6lés jelenthet stilust, helyet, idészakot, vagy a keresztény vallasos mivészet
egy hatarozott jegyekkel biré agat.) A stilust t6bb szakir6 nem mivészetelméleti
kérdésként kezeli, hanem ugy fogja fel, mint a miivészet egy korszakhoz f(iz6d6 agat,
a miivészettorténeti folyamat egy részét. Kovetve ezt a felfogast, a stilussal 0ssze-
fligg6 kérdéseket a megfeleld korszakon belil megkulonbdztetd jeldléssel taroljuk.
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A féosztalyokat a szakma "szokasjoga”, az oktatott szakagak, és a kilfoldi
informacids kiadvanyok altalanos kategoriai alapjan hatdroztam meg. Nem kovettem
olyan 0sszegz6 szakterillet-megnevezéseket, mint vizualis kommunik&cio,
kdrnyezettervezés stb., mert ezeket tal altaldnosnak tartottam a rendszerezés
szdmara. A kornyezettervezés pl. magaban foglalja a kilsé kornyezet tervezését
(varosrendezés, utcakép, tér, utcabltor, kirakat, portal, kapu stb.) a belsé kérnyezet
tervezését (butor, bels6épitészet, bels6tér, lakastextil, tapéta sth.) hogy csak a leg-
fontosabbakat emlitsem. Megtartva az épitészet, véarosrendezés és belsGépitészet
onallosagat, a kornyezettervezés altalanos problémait targyalé mlveket az altalanos
formatervezés (D) f6osztalyon beliil a kdrnyezeti rendszerek tervezése (D70) szak-
csoporthoz helyeztem. A kilonféle kdrnyezeti rendszereket (amelyek tervezéséhez
szinte egész szakmank szintézise sziikséges) fazettakkal lehet kifejezni (pl. D70:b hi-
vatali kérnyezet rendszerterve).

Az iparm(ivészet /formatervezés/ipari formatervezés/terméktervezés (design)
felosztdsa, mint emlitettem, orszdgonként, szakemberenként valtozhat. El6sz6r a
tezauruszhoz igazodva kildnvalasztottam az iparmivészetet az ipari formater-
vezéstdl, am szamos szakkonyvet végigolvasva nem taldltam szdmomra megfeleld
kritériumot a szétvalasztasra (rdadasul sok ipari formatervezd foglalkozik kézmives
iparm(vészettel is, és a konyvekben gyakran egyittesen jelenik meg mindkét
irdnyzat.) Elfogadtam Vadas Jozsef félmondatatll, amely szerint az ipari formater-
vezés a targyalkotas (j mddszere — és tobb tanarkollega véleményét szem el6tt
tartva végul agy dontdttem, hogy a szakma altaldnos probléméinak 6szegzésere egy
kozos féosztalyt hozok létre, és az egyes szakdgakat nem ennek alarendelve (driasi,
kezelhetetlen halmazban) alakitom, hanem megtartom kilénallasukat. Emiatt nem
azonos onalldsaglak az egyes féosztalyok, viszont jol attekinthet6 szerkezetii a szak-
rend.

A formatervezés, iparmiivészet, ipari forma, terméktervezes, kornyezeti rend-
szerek tervezése megnevezésli (D) fbosztdlyban a szakma kozOs torténete,
el6zményei, elméleti problémadi, szakmai szervezetei, konferencidi, oktatédsa stb.
mellett megtalalhatd a kézmliives agazat, az ipari termékek csoportja, ezen beliil a
fazettakkal megkuldnboztetve a gépek, felszerelések, elektronikai eszkdzok, ipar-
cikkek stb., valamint az anyaguk szerint feloszthat6 termékek, bdréaru,
lakkm(ivészség, nadtermékek, sth.).

A szakmai hagyomanyokat koévetve 06nall6 féosztdly a fémmiivesség
(6tvosmiivészet, kovacsoltvas, szinesfém, sth.), az agyag-, Uiveg-, porcelanmdivészet és
a keramia, szilikatipari termékek csoportja, a butormivészet, a fotomivészet (amely
a grafikénal, féleg a grafikai formatervezésnél az alkalmazott miivészet szerepét tolti
be) a filmmivészet és az animécié. A grafika, grafikai formatervezés, arculatter-
vezés, sth. szakcsoportbdl (G) a grafika széles értelmezését leszlikitettem (a rajz, ak-
varell, metszetek a képz6miivészetekhez kerlltek). A nemzetkdzi szervezetek,
kilfoldi formatervezési kiadvanyok vizualis kommunikacié néven kezelik az alkalma-
zott grafikat és a fotomuivészetet —ez ellen a képzémlivészek tiltakoznak, mondvan,
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hogy a vizualis kommunikacio nem sziikithetd le erre a két szakagra. Megkiséreltem
én is 0sszevonasukat, de az oktatasi kovetelményeket és a konyvtari allomany rend-
szerezését jobban szolgalja a kiillénallo csoportositas.

A grafikai formatervezés az egyik legosszetettebb, legérdekesebb szakteriilet,
olyan Gjonnan alakult és alland6an bévulé fogalmakkal, mint pl. a grafikai arculat-
tervezés. Ez magaban foglalja pl. egy vallalat teljes Himage"-tervét, a levélpapirtdl,
emblématol, védjegytdl kezdve a formaruhaig és a szinalkalmazésig, meghatarozza a
reklam és a marketing tevékenység vizualis 6sszetevéit, szocioldgiai, pszicholégiai
kérdéseket. Magyar szakirodalom alig van, a kilféldi kényvallomany féleg képi in-
forméciokat tartalmaz, az elméleti szakirodalom pedig a folyoiratokban talalhato.

Az épitészet, belsdépitészet és butor féosztalyok alcsoportjai az Osszefliggd
problémak miatt kozdsen alkalmazhatéak mindharom osztalyban, lehet sz6
lakoéplletr6l (P43), annak bels6épitészetérdl (P53), lakohaz buatorzatarol (M53)
vagy egyes helyiségek bels6épitészeti, épitészeti problémairol.

Az egyes kozépuleteket fazettdkkal lehet kifejezni, ugyanigy azok
bels6épitészeti, batorzati kérdéseit is: P41: v vendéglatdipari, kereskedelmi épiilet;
P51: v a fentiek bels6épitészete; M51: v ugyanannak a bltorzata.

A mivel6dés, kultira, civilizacié féosztaly jellemz6je a torténeti, foldrajzi
felosztas, de a fazettadkkal részletezhet6ek olyan kérdések, mint pl. a szérakozas, a
kozlekedési kultira, a vendéglatas térténete, vallasi kultira, szokasok, hiedelmek,
babonék stb. Ezek a kiadvanyok szamunkra f6leg a képi informacidk miatt fontosak,
mert a temékfejlesztéshez nélkilozhetetlen az egyes targyak valtozasanak,
hasznélatanak tapasztalata. A szokasok, hiedelmek (és az ebb6l eredd targyhasznalat
és szimbolumok) rendszerezése hasonl6 alcsoportokat kap a mivel6déstorténetnél
és a néprajznal, valamint a vallasi kultdra és az életmod térténeténél is.

A képzdmiivészet, milvészettorténet f6osztalyban az egyes alcsoportok és a
fazettak kombinacidi alkalmasak a miivészeti alapelemek és az alkotadsok téma
szerinti rendezésére is (pl. ornamentika, szin, fény, arnyék, tdnus, kontraszt, struk-
tlra, perspektiva, portré, tj, akt, anatomia sth.) A képzémdiivészet, miivészettorténet
f6osztalyban az id6 és a foldrajzi szempont kiemelt szerepet kap, a legujabb
stilusiranyzatokat pl. jobb megoldas hijan megjelenési korszakuk alapjan rendezzik
(pl. pop-miivészet, op-art, conceptual art, art brut, super-realism sth.). A
képzdmivészeteket a Rubrikéator egy kézos fosztaly ald sorolja, és ide helyezi az
ipari formatervezést és az iparmiivészetet is, ezek mellett alkalmazott
diszitém(vészet osztalyt is feltlintet (bar ez a megnevezés erdsen vitatott a szak-
maban) és van "miivészet a mai vilagban" cimd alcsoportja is. A fazettdk —a foga-
lomtartalmak jelentésének sziikitése, specidlis kérdések kifejezése mellett kdnnyd
eligazodast nyujtanak a rendszerben és modot adnak a kiillénb6z6 szakteriileteknél
felbukkand kozos problémak 6sszegzésére is. (Pl. 4P sport, szabadid6é fazettaval
rendszerezni lehet a sportruhdzatrol, sporteszkdzokrél, sportlétesitményekrél stb.
sz6106 kiadvanyokat.)
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Kialakitasuknal (t6bb valtozatot szenvedtek el) figyelembe vettem kilfoldi
konyvtarak rendszereit is.

Az osztalyozasi rendszert tébb hoénapig teszteltik a szamitdgépes feldolgozas
adatlapjainak kitdltése sordn, majd néhany javitds utan a jelenlegi, véglegesnek
tekintett (emellett szintelenll bévithet) valtozat segitségével épll a konyvtar
(szamitdgépes adatbézist kiegészitd és altalanos tajékoztatast add) szakkataldgusa
folyamatosan és visszamenéleg.

A Magyar iparm(ivészet ciml folydirat csaknem 100 évfolyamanak
repertorizalasahoz kutatdi adatlapot készitettiink a kodjelek segitségével. Mar 10 év
feldolgozasa készen all, jol hasznalhaté a tdjékoztatd munkaban, szamitogépes fel-
dolgozasat hamarosan megkezdjik. Ugyanilyen médszerrel tervezzilk (egy kollega
szakdolgozatanak keretében) a Tér és forma folydirat feldolgozasat. Az elméleti
problémak rendszerezéséhez is hozzékezdtiink, az egyes kddokhoz hozzarendeljik a
kapcsolddd kifejezéseket, amelyek meghatdrozasdhoz a vonatkoz6 szakirodalom
bibliografiai tételeinek és a meghatarozast megkisérl6 elméleti szakirodalom
szemelvényeinek 0sszegy(jtése révén kivanunk majd segitséget nydjtani.

Van olyan vélemény, amely szerint "Magyarorszagon az iparmdvészetnek so-
hasem volt valddi értelmiségi karaktere, ez a szakma hol a képz6m(vészet, hol az
épitészet, hol a kisipar, hol a diszitémdvészet kozott, a legteljesebb identitds— és
értékzavarban hanykolddd, onéllé tarsadalmi funkcidjat alig érvényesitd jelenség
volt"12#Ennek igazsagat megitéIni nem tudjuk, de reméljiik, hogy a szakmai infor-
macid alaposabb rendszerezésével hozza tudunk jarulni az iparmiivészet, a formater-
vezés elméletének tovabbi tudomanyos megalapozasahoz.
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Nemzetkozi szabadalmi osztalyozas. 1979. —3. kiad. —Bp.: OTH, 1981. —9. két. Utmutato: osz-
talyok, alosztalyok, fécsoportok attekintéséhez. —548 p.

SHE: Subject Headings for Engineering. — New York: Engineering Information Ind., 1983 —
167 p.

Slide library catalogues: A comprehensive and classifield list of 35 mm mounted transparencies in
colour and black and white. /Design Council. —London: Abbey, 1973. —150 p.

VADAS Jozsef: A forma tartalma. —Bp.: Kossuth, 1981. —(Esztétikai kiskonyvtar)

Uj utak a Bermuda-héaromszégbe. Beszélgetés Gergely Istvéannal, a Magyar Iparmiivészeti Féiskola
rektoraval./Acsay Judit. = M(vészet, 1985. jun. p. 17-20.

A Knyvtari Figyelo digitalis valtozata. Keszillt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Konyviarban 2016-ban



