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MILYEN AZ INFORMATIKA FEJLODESE NAPJAINKBAN?

A Kniznice a vedecké informacie 1986. évi 6. szamaban (278—282. p.) interjut
tett k6zzé a neves szlovak szakemberrel, Marék Ciganikkal az informatikan bel(l
végbemend jelenlegi fejlédésrdl (SuGasn® vyvoj v informatike). Tekintettel arra,
hogy e fogalommal nalunk is gyakori az élés és a visszaélés, hasznosnak latszik, ha

megismerkediink Ciganik helyzetértékelésével. Az interjut FUTALA Tibor témo-
ritetté.

Marek Ciganik mar 1975-ben kisérletet tett arra, hogy az informatikat széles 6sz-
szefliggéseiben értelmezze és hatarozza meg. Szdmara ezt egy 150 ezer idézetbdl allo szami-
togépes adatbank tette lehetévé. E kisérletére emlékezve jelenti ki, hogy ,,a fejlédés to-
vabbi évtizedében bebizonyosodott, az informatika fejlédésének struktirajaval kapcsola-
tos nézetiink reélis volt”.

,»,Olyan véltozasok mentek ui. végbe —szdvi tovabb mondanivaldjat, amelyek az in-
formatika intézményesiiléséhez vezettek. Mindenekel6tt a Szovjetuniéban végbement fej-
I6désre kivanom felhivni a figyelmet. Mint ahogyan az mér kdzismert, a Szovjetunié Tu-
domanyos Akadémidjan informatikai és szamitastechnikai osztaly létesiilt, s6t, tavaly
megalakitottdk az informatikai és szamitastechnikai kormanybizottsagot is. Az informa-
tikat itt abban az értelemben veszik, mint amilyennel vilagszerte bir, azaz az information
and computer science értelmében. Itt tehat nincs szé az olyan besz(ikitett értelmezésrol,
mint amilyet a Geskoslovenska informatika folyodirat képvisel, amelyre —az én névadasom
szerint —a tudomanyos informatika illenék/

Az informatikabdl id6kdzben ,.komplex homonimia lett. A szovjet fejl6dést néz-
ve, ismét felmeriil a kérdés, mi legyen azzal a bizonyos ,,tudomanyos informatikaval”,
milyen nevet kapjon az 0 konstellacioban. Ciganik szerint a haladas ugyan nem az elneve-
zésektdl fligg, mégsem engedheté meg, hogy killénb6z8 tudomanyagakat ugyanugy hiv-
janak. ,,A terminolégia tisztasaga, féként a keretében honol6 rend és egyértelm(iség kvali-
fikalja a leginkdbb a hozza tartozé tudomanyagat —teszi még hozza.

A kérdésre, hogy ti. milyen érdemi problémak hatottak egyfel6l az informatika in-
tegralddasara, masfel6l pedig (és egyidejlileg) diverzifikalodasara, Ciganik a kdvetkez&kép-
pen vélaszol:

»Az informéacié fogalma kategorizalodott. Elsédleges értelmezésében az adatok all-
nak, hétsélagos , azaz igazi értelmezésében a tudas talalhatd. Noha tovabbra is érvényes
marad korabbi informacié-meghatarozasunk, amely szerint az informéacié kommunikal-
hatéd és megérthetd ismeret, am az informéacié nem jon létre az adatok 0sszegy(ijtése nél-
kil, és nem érvényesilhet anélkil, hogy tudassa ne valtoznék. Az adatok informéaciéva va-
16 véltoztatasat elvégzi a szamitogép, de az informacidkat tudassa egyel6re csak a szakem-
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bér tudja valtoztatni. Ugy latszik, hogy ideje volna az irodalmi tudast megkiilénboztet-
nink a szakemberi tudastol.

Az informéacio egyéni életciklusra tett szert, és ennek egyes fazisaiban kiilonféle je-
lent6s —species értékli —arnyalatokon és alakzatokon megy at. Mint ahogy az adatokon
bellil metaadatok és tényleges adatok kiilldnbdztethet6k meg, az informacidkon beldl is
metainforméaciokkai és tényleges informaciékkal van dolgunk, illetve tovdbbmenve: me-
tatudassal, tényleges tudassal, hatékony tudassal. Az informéacidk species értékii alakzatai
a specialis informacios rendszerek egész skaldjanak kialakuldsahoz vezettek el, ami jelen-
t6s mértékben gazdagitotta az informéacios rendszerelméletet. A tudassal mint kutatasi
targgyal foglalkozo j tudomanyagak léptek be, f6ként a mesterséges intelligencia a maga
tudasreprezentacios és expert-rendszeres hangsulyaival, illetve praktikus ellenpélusa, a tu-
das-mérnokség . A tudasreprezentacionak kozvetlen és meghatarozé hatasa van a klasszi-
kus tartalmi és indexelemzésekre, azaz az informéacidelemzésre.

A tudas-mérnokséggel 0Osszefiiggéshben Uj, e valtozasokat egyértelm(ien reprezentél6
folyoiratok jottek létre, példaul a Data and Knowledge Engineering, Expert Systems,
Decision Support Systems, a Computers and Artifical Intelligence és mésok.

Nagy volt az el6rehaladds a tevékenység technikai bazisaban is: napirenden van a
mikro- és miniszamitdgépek tdmeges elterjedése, illetve az Uj kommunikaciés technika
meghonosodasa. Ezt a realitast tlkrézi példaul a Telematics and Informatics cim( (j
folydirat megjelenése.

Ezt kdvet6en Cigéanik néhany csehszlovakiai kisérletre és fejleményre utal, s ekként
fejezi be az integracidval-diverzifikélodassal kapcsolatos gondolatmenetét:

»A nemzetkozi adatbazisokhoz valé hozzaférés megoldotta pl. a dokumentacios
problémat, és el6segiti a konyvtari probléma megoldasat is, amely a gyarapitas kérdései-
ben, a cimzett, de f6ként a pertinens informacidk, illetve hordozok gyors hozzaférésének
dolgdban mindmaig nyitott.

Hogy a mara kialakult helyzet mennyiben hat ki az informaciés rendszerek munka-
janak hatékonyséagara és e rendszerek hasznositasara, Ciganik ,,inflexiés pontként emliti
azt a tényt, hogy napirendre kerilt az adatrendszereknek informacios rendszerekké torté-
nd atalakitdsa. Amit ma gyakran és szivesen titulalnak informéacios rendszernek, az jo
esetben adatrendszer. ,,A forrdsrendszernek —az adat-, strukturdlis, informéacids rendszer
fokozatain keresztiil val6 — atfejl6dése tudasrendszerré, bonyolult, ma még gyakorlati-
lag meg nem fejtett problémakomplexum. Az informacios rendszerek valamennyi tipusa
megkdveteli, hogy sajat cimzett metainforméciés rendszerrel rendelkezzék. Ez el6felté-
tele operativ m(kodésiiknek. E problémakdrben a kezdetek kezdetén allunk - figyel-
meztet az e téren megoldandé feladatok szamossagara és korantsem egyszer(i voltéra.

Neheziti a helyzetet, hogy az informacios rendszerek elméletének nincs egységes
interpretalasa. Ahéany iskofa, annyiféle értelmezés. Es: mind a maga parcialis voltat vé-
delmezi. Ezen véltoztatni kellene. Erdemes volna odafigyelni az IFIP, a Nemzetkézi In-
forméacidfeldolgozasi Szdvetség kiadvanyaira: bennik az informécids rendszerek elméleté-
nek mind szisztematikusabb ,,rendbetétele” folyik.

»Az informaciés rendszerek hatékony hasznositisa — persze — nem maguktél a
rendszerekt6l fligg kozvetlenil, hanem mindenekel6tt abban a dontési kérnyezetben
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folyé rendszerelemzést6l, mely kdrnyezet szolgalatdra az informacids rendszerek hiva-
tottak” - hangsllyozza Cigénik a medd8 mkddtetés eseteire utalva.

Hogy az ilyen esetek kiklsz6boltessenek ,,0j informécios rendszertipusokat fejlesz-
tettek Ki az irdnyitads tdmogatasara . Ezek a rendszerek éppen a negativ tapasztalatokon
okulva, mar megprdbaljak azokat a kutatasi eredményeket eleve felhasznalni, amelyek
a dontési kornyezet, az informéacioszikségletek elemzései révén halmozddtak fel, illetve
amelyek mashonnét vehet6k &t (heurisztikus kutatasok, tervezéselmélet, igazgataselmé-
let stb.).

A kilénb6z6 iranyitasi —prognosztikus, koncepcionalis, tavlati tervezési stb. —in-
formacios rendszerek lattan felvethetd a kérdés: miként lelik meg helyiiket kdzo6ttiink az
un. tudomanyos és miszaki informéacios rendszerek? ,.E kérdésre igen valtozatosan lehet
vélaszolni — allitja Ciganik. ,,Altalaban az olyan vélaszokat kedveljiik, amelyek e rend-
szerek felettébb vald jelent6ségérdl szdlnak, s azt allitjak, hogy keretiikben kivalé munka
folyik. Persze, igen redlis valaszok is adhatdk, am el6bb fel kell vetni az ellenkérdést: mik
is azok a tudomanyos és miszaki informacios rendszerek?”

Tényleg, miknek is vegyik 6ket? Mindenekel6tt tudnunk kell, hogy e teriileten fe-
lettébb sok informécids rendszert kell —kellene —megkilonbdztetniink egymastol. igy
vannak bibliografiai, bibliometriai, dokumentogréfiai, faktogréfiai, dokumentum-faktog-
rafiai, informéaciokeresési, katalogus- és konyvtari és hirligynokségi-szoveges informa-
ciés rendszerek. Hozzészoktunk ahhoz, hogy a tudoméanyos és miszaki informacidk in-
formacios rendszereiként beszéljink roluk, ,holott ezek nem a tudomanyos és miszaki
informéaciok informacids rendszerei, hanem a potencialis tudomanyos és miszaki informa-
cidkkal foglalkozé informécios rendszerek. A bennik aramlé informéciok a szbveges in-
formaciok szurrogatumai, tehat bizonyos tipusi metainforméaciok vagy informéacidk az
informacidkrol”.

A valddi informacids rendszerek kialakulasa felé az (n. tudas-rendszerek célallapo-
tanak elérése iranyaba vezet az Gt. S ez nem is rovid. Ezért: ,,hangstlyozni kell, hogy a
tudomanyos-mdszaki-gazdasagi informacios rendszerek tipusnak az egyéb tipusi —va-
l6di vagy a valddit kozelit6 —informacids rendszerekhez képest az az el6nye, hogy mar
hosszabb ideje realitas, tehat torténeti multja van . E térténeti multbol ajelenlegi térek-
vések szamara is hasznos tapasztalatok adddnak, mikdzben a TMI-rendszereknek nincse-
nek *olyan mélységi megismer6 eszkdzeik, mint mas rendszereknek™.

A tudas-rendszerek kialakuldsanak mulhatatlan el6feltétele az informécio-, illetve
az ismeretreprezentaciod problematikajanak a megoldasa. E tekintetben Csehszlovakiaban
is bizonyos eredmények szilettek: monografiak jelentek meg, kutatasi témak fejezédtek
be sikeresen, két orszdgos konferencia is (1984-ben és 1986-ban) foglalkozott azide tar-
toz6 kérdések tag korével. Ennek el6rebocsatasa utan Ciganik a kdvetkezd figyelmezte-
tést fogalmazza meg:

»A tudasreprezentacio: terilete vilgszerte gyors fejlédést mutat, s6t: egyenesen
divatos. Ez nincs negativ velejarok nélkil. Példaul Gjabban felettébb sikkes dolog a szak-
ért6i rendszerekrdl cikkezni. E téméra orszagos konferencidkat rendeznek, szamos foly6-
irat tartja érdemének, hogy a szakért6i rendszerekrél tanulmanyokat k6zél, &am ha mind-
ezt bibliometriai elemzésnek vetjik ala (ténylegesen ala is vetettiik), kideril, hogy nagy-
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jabél ugyanazoknak a kualféldi forrdsoknak [csehszlovékiai] referalasardl van szo, hol
jobb, hol rosszabb, hol érthetébb, hol kevésbé érthetd el6adasban. A hazai munkak ez
ideig nem masok, mint a kilféldiek masolatai, és bizonyos id6nek kell eltelnie ahhoz,
hogy ez a trend pozitivva valjék.’

Az itt szdba kerllt valtozasok, fejl6dési irdnyzatok kovetésében a csehszlovékiai
képzési-tovabbképzési rendszer igencsak elmarad. A ,,mindenb6l valamit” érvényesitése
a képzésben és a tovabbképzésben egyarant fiaskdhoz vezetett. A hallgatok mindenbdl
.bevezetés ebbe-abb&’-kat tanulnak. A ,bevezetések abszolvensei” gyakorlatilag nem
hasznéalhaték semmire.

A kérdésre, hogy ,,akkor mi a zar6 Uzenete , Ciganik igy valaszol: ,,Semmi mas,
mint egy igen régi és bevalt szabaly: el kell hagyni a kényelmes, régi ésjart utakat, és ke-
mény, farasztd, de gylimdlcsozd erbfeszitésekbe kell kezdeni .

A szamitogépiink beddglétt. En csak egy homo sapiens vagyok korlatozott RAM-
mal, nem pedig egy 80 Mbytos varazslo. Ezért... inkabb ne kérdezzenek!
(Wilson Library Bulletin, 1988, February)
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