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A 6—14 EVES GYERMEKEK OLVASOVA NEVELESEROL
EGY KISERLET TUKREBEN

KOVACS MARIA

Az iskola nevelG-oktaté tevékenységében mar régéta probléma, hogy nem épit kells-
en a konyvek, konyvtirak nyijtotta lehetGségekre, s — mint mar errdl kordbban is besza-
moltunk* — az iij tanterv sem teszi lehetvé, hogy e tekintetben rendszeres és folyamatos
egymdsra épiild ismereteket szerezzenek a tanulok, azaz dltaldnos iskolai tanulmédnyaikkal
egyidejileg folyamatosan ismerjék meg a konyv- és konyvtirhaszndlat szabalyait és szok4-
sait, amely megalapozza az 6ndll6 ismeretszerzést, az 6ndll6 olvas6va nevelést.

Szombathelyen a Berzsenyi Déniel Tanirképz6 Féiskola Bélyai Janos Gyakorl6 Al-
taldnos Iskoldjdnak egyik osztilydban 1976-t61 1984-ig folyamatosan figyeltiik és irdnyi-
tottuk a gyerekek olvasévd nevelését, ezen beliil a konyv- és konyvtdrhaszndlati ismeretek,
illetve az olvasdsi szokdsok alakuldsit. E kisérlet részeredményeirGl mar tobb izben beszd-
moltunk,** s elsGsorban a konyv- és konyvtirhaszndlat, a konyv munkaeszkoz-jellegl
hasznélatéval foglalkoztunk. Jelen tanulmidnyunkban tobb figyelmet forditunk az olvasasi
szokdsokra.

El6ljdr6ban azonban be kell mutatnunk a két (kisérleti és kontroll) osztdly tanuldi-
nak szocidlis helyzetét. Ennek sordn a munkdnk kezdetén lebonyolitott csalddlitogatisok-
ra tdmaszkodunk.

A kisérleti osztilyban a sziilGknek megkozelitGen a fele fizikai dolgozé, a kontroll
osztdlyban csak egyharmaduk. Ugyanakkor a kontroll csoportban az apik 37,5%-a, s az
anydk 18,75%-a értelmiségi, mig a kisérleti osztilyban ez az ariny 16,23%, illetve 6,4%.
Ez a koriilmény természetesen befolyésolja az egyes csalidok miiveltségi szintjét, olvasdsi
szokdsait, a szill6k konyvtdrinak nagysdgit és Osszetételét is. Mig a kisérleti osztdlyban
két csalddndl nincs, kettonél mindossze tiznél kevesebb konyvet taldlunk, a kontroll osz-
tilyban tiznél kevesebb konyv sehol sem talilhaté. Mig a kisérleti osztdlyban a csalddok
egyharmadindl 10—50 a konyvek szdma, s 500-ndl tobb kotet egyetlen csalidban sem ta-
ldlhat6, a kontroll osztdlyban 26 csalidndl szimoltunk 100 kotet folotti konyvallomanyt
(8 helyen ez 500-ndl is tobb konyvet jelent). A kisérleti osztilyban 9 csalddnal (33,3%) ki-

* KOVACS Miria: Az olvasdvd nevelés és az dltaldnos iskolai tantervek. = Konyvtari Figyeld. 1985.
31.évf. 2.s2. 169-176.p.

** KOVACS Miria — TOTH Gyula — RETFALVI Gibor - PALVOLGYI Mihdly: Tébbkonyvii okta-
tds az dltalinos iskoldban. = A felnGttkori alapmiiveltség és 6nmiivelés dltaldnos és szakmunkdskép-
26 iskolai megalapozottsiginak Osszefiiggései. tovabbfejlesztési irinyai. [kiad. a] Berzsenyi Daniel
Tandrképzd Féiskola, Szombathely, 1985. 134—181.p.
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fejezetten ingerszegény kornyezetet taldltunk. Itt a kOnyvet szobadisznek tekintik, tevé-
kenységlikben az olvasds alig jatszik szerepet. Ugyanakkor a kontroll osztdlyban is megfi-
gyelhetd, hogy a vizsgilt csalidok egyharmaddnal szintén csak szobadisz a konyv. Hason-
16 eltéréseket tapasztaltunk a két csoportban a gyerekek konyveinek vizsgdlatdndl is.

A kisérleti osztdlyban a csalddlitogatdsokat az 1979/80. tanévben megismételtiik.
Kettds céllal tettiik ezt, kivincsiak voltunk arra, mennyiben viltozott a kisérlet hatdsdra a
gyerekek konyvtdra, majd arra is vdlaszt kerestiink, jelentett-e kiilon munkat, kiilon fel-
adatot a sziil6knek a kisérletben valé részvétel, magyarin sok segitséget igényeltek-e a
gyerekek a feladatok megolddsihoz. Voltaképpen j6 érzéssel vettilk tudomdsul, hogy
— tételezziik fel, a kisérlet hatdsdra — minden csalidban megtaldlhatk mar akkor a leg-
fontosabb kézikonyvek (Magyar Ertelmezd Kézisztir, Uj Magyar Lexikon stb.) és a gye-
rekek otthon is szivesen forgattdk azokat. A gyerekek otthoni konyvtdra ez id6 alatt meg-
felelSen gyarapodott. A sziilknek évente tobb alkalommal ajanlé jegyzéket készitettiink
a konyvvdsdrlds segitésére.

A kisérlet sordin — nemcsak az elsG id6szakban — rendkiviil fontos volt, hogy a szii-
18k érdeklédjenek munkdnk irdnt, s igy j6 egylittmiikodést tudjunk veliik kialakitani. Ta-
lin ennek a folyamatos egyiittmiikodésnek is koszonhetd, hogy a kisérletben résztvevd
27 gyerek koziil 24 fejlddésében érezhetS volt az otthon és az iskola, vagy kéziilik az
egyik erSteljesebb motivdlé hatdsa mindossze harom gyermek ,,fejlédése” tortént szinte
teljesen az Gket koriilvevs kornyezet hatdsa nélkiil, illetve ez esetben az egyes csalidok
passzivitdsa az iskola pozitiv hatdsdndl is er6sebb volt.

A konyv- és konyvtirhasznilati ismeretek elsajititisa

Az els6 négy esztendd végén a napkozivezets pedagigus — folyamatos megfigyelései
alapjadn — felmérte, milyen szinten van a gyerekek konyv- és konyvtdrhaszndlata, s a ko-
vetkezOket dllapitotta meg: biztosan és jol haszndlja a lexikonokat, kézikdnyveket, vala-
mint a katalégust 10 tanul6, tovidbbi 6 gyermek viszonylag biztosan tdjékozédik, mig
heten teljesen bizonytalanok, 6k tanulmédnyi eredményiiket tekintve is nagyon gyengék.
Erdekes idézni erre vonatkozéan néhanyat a pedagégus feljegyzéseibdl is:

B. Timea: Lexikonhaszndlata gyors és pontos, a katalégusokbdl jol tdjékozddik.
R. Szabina: Ugyanazt a fogalmat tobb lexikonbdl is kikeresi, gyorsan és pontosan.
Biztosan kezeli a lexikonokat.

K. Rita: A keresé munkit gyorsan végzi, de a lejegyzésben lassu.

V. Ldszlo: Lassan, de 6ndlléan téjékozodik a katalégusokban és a lexikonokban is.
V. Ildiko: Lassan dolgozik, s még segitségre van sziiksége. Lejegyzései gondosak.

A kisérlet az 1980/81. tanévtdl az 5. osztdlyban tovdbb folytatédott. Ekkor azon-
ban tobb olyan viltozds tortént az osztily életében, amely a munkit kedvezGtleniil befo-
lydsolta: a gyerekek fels6 tagozatba keriiltek, s ezzel egyidGben véltozott az osztély Osz-
szetétele, amely eddig is meglehet&sen vegyes volt a gyerekek értelmi képességeit tekintve;
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ugyanakkor az 5. osztdly elején két kitlinG tanulé tdvozott az osztilybdl, s helyiikre 5 4j
gyerek Keriilt, akik koziil kettd osztdlyismétld, kett6 gyenge elégséges, egy pedig kozepes
elémenetelii; a régiek koziil 10—12 gyerek még mindig tobb tantirgybol szorult dllandé
korrepetéldsra, néhdnyan olvasisi és szovegmegértési nehézségekkel is kiizdottek.

A Kkontroll osztidlyban nem tortént ilyen viltozas. Mindossze kettGvel nott az osz-
talylétszdm, s olyan tanulok érkeztek, akiknek tanulmdnyi eredménye szimottevéen nem
befolyasolta az osztily atlagit.

Ebben az idSszakban szlint meg a napkozi is. Emellett a gyerekek tobb pedagégus-
sal keriiltek kapcsolatba, s ez kiilénosen a tanulmédnyi eredményiiket befolyédsolta kedve-
z8tleniill. Szembetlind, hogy az 5. osztdly befejezésekor, az 1980/81. tanév végén a kisér-
leti osztdly tanulmdnyi dtlaga 3,28 volt, mig a kontroll osztily eredménye jéval magasabb,
4,01. Ezt a kiillonbséget még az elobb emlitett problémdk sem indokoljdk egyértelmien.

Az 1980/81. tanévben S tanulé bukott osztilyismétlésre a kisérleti osztdlyban; azok
a gyerekek, akik szinte kezdett6l fogva a legtobb gondot okoztik, alapveté olvasisi, tanu-
lési problémakkal kiizdéttek. Ok azok, akiknek IQ-ja a 4. osztdlyban elvégzett intelligen-
cia vizsgilat befejezésekor ,,itlag alatt™ és ,fogyatékossdg gyamija” kategoriiba tartozé
értékeket mutatott. Ok 4ltaldban 1—2 tantirgybol buktak, lemaraddsukat az osztilyfénék
igy jellemzi:

K. Zoltdn: Elég gyorsan olvas, de figyelme szétszort, szovegértése pillanatnyi hangu-
lat4tol fiigg. Kiegyensilyozatlan, nyugtalan gyerek. Teljesitménye erdsen ingadozé.
Sokat és sokfélét olvas. A tanév végén matemetikdbdl osztilyismétlésre bukott.
V. Ildiké : Kordnal testileg és szellemileg egyarént fejletlenebb. Kevésidét tolt a tanu-
ldssal. AlapvetS hidnyossidgokkal kiizd, irdisban még betiit téveszt, lassan és hibdsan
olvas, szovegértésben a leggyengébbek kozott van. Olvasmanyigénye még a mese.
Tanév végén magyarbdl és oroszbdl osztilyismétlésre bukott.

Az elGbbiek mellett problémdt okozott az is ebben az idGszakban, hogy az el6z8
évekhez képest tilsigosan megnstt az osztilyban a tandrjeldltek gyakorl6 tanitdsainak
szdma, tobb tantdrgybdl is. Ez megnehezitette a tanirok munkdjt, mert a jelolteket kii-
16n fel kellett késziteni a kisérlet tennivaléinak megolddsira, s igy nem lehetett biztosra
venni, hogy a tan6rdn optimdlisan meg tudjdk valdsitani azokat.

Az osztily tevékenységében az 5. osztily befejezésekor mar némi pozitiv vdltozas
észlelhetd volt, ami elsGsorban a gyerekek szélesebb kord érdekldésével magyardzhaté.
Bidrhol jirtak, birmilyen feladatot kaptak, szivesen fogadtik, igyekeztek megfigyelni a l4t-
nivaldkat, és felkésziilni a beszdmoléra. Ez a torekvés a leggyengébb gyerekeknél sem
hidnyzott. Szivesen biuvirkodtak a konyvekben, dolgoztak a konyvtirban, szinte elvar-
tik az egyéni feladatokat, ugyanakkor teljesitményiik erGteljesen differencidlédott. A m4-
sodik félévben a gyerekek mar azzal probilkoztak, hogy jegyzeteik segitségével egy-egy té-
mdhoz szabadon fiizzék hozzd az olvasottakat.

Kényvtari Figyeld 32(1986)3

A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készillt a Kinyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Kanyvtarban 2016-ban



282 Kovics Médria

A torténelmet tanité pedagdgus szerint a 6. osztilyt6l kedvezGbbé vilt a helyzet a
kisérlet szempontjibél, mivel a leggyengébb tanul6k megbuktak, nem kellett veliik foglal-
kozni, tobb id6 jutott a tanul6k 6ndll6 munk4jinak megszervezésére, a tobbkonyviiség
kovetelményének megvallsitasira, forrdsok elemzésére. A gyerekek ekkor mdr rendszere-
sen haszndltdk a szaktanterem kOnyvanyagit, a folydiratokat, az iskolai konyvtdr dllom4-
nyit, jirtak a Berzsenyi Ddniel Megyei Konyvtir gyermekkonyvtérdba is, s otthoni kony-
veiket folyamatosan gyarapitottdk a térténelmi sorozatok koteteivel.

E tirgyban a kisérlet célkit(izései leginkdbb a 8. osztdlyos tananyag feldolgozisa
sordn val6sultak meg. Ugyanis az dllampolgdri ismeretek tanuldsdban kiilonos jelentSsége
volt az 6ndllé véleménynyilvinitisnak. A tanuléi Ondllésig megnyilvinuldsdnak egyik
formdja a vita volt, ahol érvek, ellenérvek csaptak Ossze, és sziikséges volt az dllitdsok bi-
zonyitdsa is.

Nincs médunk arra, hogy részletesen beszdmoljunk az egyes tantirgyak tanitdsa so-
rdn elért eredményekr6l, ezért a tovibbiakban a legfontosabbakat emeljiik ki. A foldrajz
tanitdsa sordn a pedagégus megitélése szerint négy év alatt sikeriilt elérni a kisérlet céljait,
s ezt a tanérai munkdr6l késziilt dokumentumok (6ravizlatok, feljegyzések) is aldtdmaszt-
jik. Megillapitdsa szerint a 7—8. osztdlyban a gyerekek kiilon6sen szivesen tartottak 6n-
4116 kiselGaddst. A villalkozé a témdt 4dltaldban egy héttel elobb kapta meg. Irdsban készi-
tette el dolgozatit, amelyet azonban a tanérén mar szabadon kellett elmondania. A sze-
replést sokoldali felkésziilés elGzte meg, s ha a téma megengedte, mivészettorténeti, kul-
tirtorténeti és néprajzi ismereteket is felélelt, nemcsak szorosan vett foldrajziakat. A tan-
év sordn mindenki legaldbb egy alkalommal véllalt ilyen feladatot. Az elGadésokat az osz-
tily kozosen értékelte, a tanulék bitran mondték el véleményiiket. Ez az oktatdsi forma
hozzéjérult a tantervi kovetelmények alaposabb, szildrdabb elsajititdsdhoz, segitette a gye-
rekek szakmai kifejezGkészségének, gondolkoddsdnak, kritikai érzékének, székincsének
fejlodését.

Figyelemre méltéak az é16vildg tantirgy tanitdsa sordn elért eredmények is. A peda-
gogus megitélése szerint ezeken az 6rdkon is magabiztosan mozogtak a gyerekek a konyv-
tdrban, j6l tudtdk haszndlni, alkalmazni a konyveket mdr az S. osztilyban, s legtobbjiik is-
merte a szakkatalégus haszndlatdt. A kézikonyvek alkalmazisa még a leggyengébbeknek
sem okozott gondot. Véleménye szerint a konyv- és konyvtirhaszndlat tekintetében eb-
ben az id6szakban az osztdly tanuldi hdrom csoportba voltak oszthatdk.

Az elsd csoportba sorolhat6 gyerekek szinte dllando jelleggel olvasgatnak természet-
tudomdnyos konyvekbdl a tantervi anyaghoz, s taldn azon feliil is. Ismerik és j61 hasznal-
jdk a szakkatalégust, a konyvek mutatdit, képesek az 6ndllé6 konyvtdri munkdra, jol, 1¢-
nyegldtéan jegyzetelnek. Egyes esetekben elég volt, ha csak a ,kutatds” tirgydt kaptdk
meg, 6ndlléan kerestek irodalmat az adott téméhoz. Olvasédsi készségiik, szovegértésiik j6.

A misodik csoportba sorolt gyerekek a pedagdgus dltal kijelolt konyvbdl, s annak
szemelvényeibdl csak tandri segitséggel tudnak felkésziilni, igy a csoportmunkdban kissé
héttérbe szorulnak. Mivel lassiak, lemaradnak a jobbaktél, ij konyveket nem nagyon for-
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gatnak, szivesen dolgoznak azonban ondlléan a mdr j6l ismert kézikdnyvekkel, lexiko-
nokkal. Kozepesen olvasnak, kényvtdrba csak iigyesebb tdrsaikkal lehet dket elkiildeni, s
ott is sziikségiik van a kdnyvtdros segitségére.

Végiil a harmadik csoportba olyan tanuldk tartoznak, akik kevéssé tudnak megol-
dani konyvtdri feladatokat, csak a legfontosabb kézikonyveket, lexikonokat képesek hasz-
ndlni, s ezeket is tandri segitséggel.

Az dltaldnos iskola mdsodik négy éve kiildndsen a masodik csoportba tartozo tanu-
16kra volt j6 hatdssal: egyre jobban felzirk6ztak az elsé csoporthoz.

A pedagbgus szerint Osszességében megdllapithatd, hogy ez az oktatdsi forma a 8.
osztily befejezéséig alaposabbi tette, fejlesztette a tanuldk evoliciés szemléletét, fejlGdés-
torténeti dttekintését. Soksziniibben ismerték fel az él6lényekre jellemz8 mozgdsforma-
kat, a mindségi viltozds torvényeit. Ismereteik segitették a helyes és mértékletes életmdd-
ra nevelést. A gyerekek jelentGs része megszerette és igényelte az olvasist.

Az ismertetett eredmények azt bizonyitjik, hogy a kisérlet célkitizéseit a konyv- és
konyvtdrhaszndlat tekintetében sikeriilt megvalGsitanunk. Itt szeretnénk megjegyezni,
hogy a kisérlet inditdsdhoz kiilon programot dolgoztunk ki a gyerekek szdmdra, amely vé-
leményiink szerint tanulményaik befejezése utin megkonnyiti szimukra a tovdbbi miive-
16dést. Ezt a programot mdr az Gj tanterv ismeretében és figyelembe vételével dolgoztuk
ki, ligyelve annak folyamatos bevezetésére. is.*

Ez természetesen nem ad lehetdséget arra, hogy a kisérleti és a kontroll osztdly te-
vékenységét Osszehasonlitsuk, hisz Ok csak a tantervi kovetelményeket sajititottik el a
konyv- és konyvtirhaszndlati ismeretek keretében. Az elért eredményekrsl azonban leg-
szembetlinGbben a két osztdly tanulmdnyi eredménye ad képet, kiilonosen akkor, ha nem
felejtjiik el, hogy a kisérleti osztdly tanuldi kezdettdl fogva hatranyos helyzetiiek a kont-
roll osztdlyhoz viszonyitva.

Az olvasminyszerkezet alakuldsa

A koényv- és konyvtdrhaszndlati ismeretek elsajdtitdsa mellett fontosnak tartottuk
munkank sorin, hogy folyamatosan figyelemmel kisérjiik a gyerekek egyéni olvasmanyait,
az olvasasi szok4sokat, az olvasmanyszerkezet alakuldsat. Ez esetben is feltérképeztiik mind
a kisérleti, mind a kontroll osztily tevékenységét a gyerekekkel folytatott egyéni beszélge-
tések sordn. E beszélgetésekre az 1983/84. tanévben keriilt sor. Més helyen mdr beszdmol-
tunk a tanuldk iskolai elfoglaltsigir6l, a szabadidé eltoltésének mddjdrdl, s az olvasdsi
szokdsokrol.

Az olvaséi érdeklddés, olvaséi izlés felderitéséhez hirom kérdéssel kozelitettiink:
az éppen olvasott kényvek, az utolsé 12 hénap olvasmanyai és a kedvencek, emlékezetes
olvasmdnyok kérdésével.

* Kovdcs Mdria: Az olvasds, a konyv- és a konyvtdr szerepe és lehetSségei a nevel-oktaté munka
folyamatdban. = Konyv és Nevelés. 1984. 4—5. sz. 143—150.p.
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Az aktudlis olvasminyok vizsgdlata sordn arra figyeltiink fel, hogy a kisérleti cso-
portban a legolvasottabbak a tudoményos-fantasztikus miivek, mig a kontroll csoportndl a
klasszikus gyermekirodalom alkotidsai. Ez nem okozott til nagy meglepetést, mert a kisér-
let els6 szakaszdban volt médjuk a gyerekeknek arra, hogy megismerkedjenek a klasszikus
és kortars ifjusdgi irodalom alkotdsaival, mig a kontroll csoportra ez nem volt jellemz6 a
megel6z6 idoszakban. Ugyanakkor nem hagyhaté figyelmen kiviil sem a kisérleti, sem a
kontroll csoportndl a sziilGi hdz hatdsa, amelyet a kisérlet sordn — gy ldtszik — folyama-
tos olvasmanyajinlé tevékenységgel sem tudtunk volna megfelelGen bofolyasolni. E prob-
lémadval az eredmények Osszegezése sorin még foglalkozunk.

Erdemes ittekinteni, hogyan alakultak a két gyermekcsoportban az utols6 12 hé-
nap olvasmdnyai. A gyerekek ebben az idGszakban szim szerint 329 miivet olvastak. Az
els6 benyomdsok alapjan a kontroll csoport olvasményszerkezete, izlése vdlasztékosabb,
mint a kisérleti csoporté.

Az elolvasott mivek listijin megfigyelhetS, hogy a klasszikus gyermekirodalom al-
kotdsai elsGsorban a kontroll osztdly olvasmdnyai ko6zo6tt szerepelnek. Kiilonosen Verne
népszeri, ugyanis 8 miive szerepel a listin, s a Hatteras kapitdny c. kényvet tobben is ol-
vastdk. Mindkét osztdlyban olvasott ebben az id6ben Defoe: Robinson Crusoe és Cooper:
Nagy indidnkonyv c. miive.

Az 1ij, értékes gyermekirodalom alkotdsai koziil messze vezet mindkét csoportban
Tatay Sindor: Puskik és galambok c. miive (ez azzal is magyardzhat6, hogy a vizsgilt id6-
szakban, tehdt a 8. osztdlyban ez kotelezS olvasmany).

A kevésbé értékes Uj gyermekirodalom alkotdsaib6l a vizsgilt idSszakban a kisérleti
osztdly tanul6i olvastak szam szerint tobbet (kisérleti csoport 8 mii, kontroll osztily 3
mi), s ezek k6z6tt elsdsorban a csikos-konyvek domindlnak.

A kalandos gyermekirodalom kiilonosen a kisérleti osztdlyban népszeri: 6k kétszer
annyit olvastak e miivek koziil, mint a kontroll csoport tagjai. (Mindkét csoportban leg-
népszerlibbek Nemere Istvin: A fantasztikus nagynéni és A varir fia c. miivei, valamint
Karl May konyvei.)

A ,felnétt irodalom klasszikusai’’ koziil elsGsorban a kotelez6 irodalomként meg-
adott miiveket olvastdk a gyerekek; a kontroll osztdlyban azonban ezt a kategériit Mora,
Moricz, Gogol, és Katona Jozsef egy-egy mive képviseli, a kisérleti csoport vilasztéka
szélesebb ennél, hisz az elGbbiek mellett Csiky Gergely, Mikszdth, Tamdsi Aron és Sha-
kespeare miivei is megtaldlhat6k. Taldn ezzel a kategdridval igazolhatd leginkdbb a kisér-
leti osztdly olvasmanyvalasztékanak soksziniisége.

(Az olvasmanyokban természetesen érvényesiilt a magyar szakos osztilyfénok hata-
sal)

A romantikus irodalom alkotisaib6l szinte teljesen megegyeznek a két csoport
olvasmdnyai, mindkett&nél Jokai és Dumas miivei domindlnak.

A felnGttek lektir-, illetve krimi-irodalmdbdl vdlogatott olvasmanyok k6zott Rejtd
vezet.

Bir az itt vizolt olvasmdnyszerkezettel mi sem vagyunk elégedettek, feltétleniil meg
kell jegyezniink, hogy a kisérleti osztily tanuléi kezdettdl hatrainyos helyzetiiek voltak, s
ez nemcsak a konyv- és konyvtirhaszndlat terén, de az egyéni olvasdsirinyitdsban is nagy
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feladatokat rétt a kisérletben részt vevé pedagégusokra és konyvtirosokra. Mi azt is ered-
ményként értékeljiik, hogy az elsd id6szak folyamatos olvasdsirdnyitdsinak hatdsira a ki-
sérleti és kontroll osztdly olvasmédnyszerkezetét tekintve nincs lényeges kiilénbség, tehat
a kisérleti osztdly majdnem teljesen utolérte a kontroll osztélyt e tekintetben is.

* %k %k

A kozel 10 éves kisérleti id6szak eredményeit a kovetkezGkben lehet sszefoglalni:

A legszembetiin6bb a tanulmdnyi eredmények alakuldsa. Az els6t6l a negyedik osz-
tdlyig fokozatosan csokken mindkét csoport tanulmdanyi dtlaga. Ezt valészinileg az okoz-
za, hogy az iskola évrdl évre nagyobb kdvetelmények elé illitja a tanuldkat. Természetes,
hogy ebben a szakaszban a kisérleti csoport tanulmédnyi eredménye volt a gyengébb; en-
nek okdra mdr tobb izben utaltunk. Az osztily tanulmanyi munkdjiban a mélypontot az
5. osztdly, 1980/81. tanév jelentette. Mig azonban a kontroll csoport tanulményi eredmé-
nye — atlagit tekintve — évrdl-évre tovdbbra is csokkent, a kisérleti osztily Osszeszedte
erejét, dtlaguk fokozatosan javult, olyannyira, hogy a 8. osztilyban jobb eredményt ér-
tek el, mint a mdsik csoport, s ez elsGsorban a kisérleti program folyamatos megvalGsitdsa-
nak készonhetd. (Ld. 1.sz. melléklet.)

A Kkisérlet id3szakdban azt tapasztaltuk, hogy a tobbkonyviiség elényés az ismeret-
szerzésben, igy a torténelem, foldrajz, magyar irodalom és az é13vildg tantdrgyak tanitdsa
sordn sikeresen alkalmazhaté. Ez természetesen egyiitt jar azzal, hogy a gyerekek ondlléan
is eredményesen bovitik ismereteiket, s elsajititjidk mindazon médszereket, amelyek e fo-
lyamatban jél alkalmazhat6k. AlapvetSen fontos, hogy az ismeretszerzés rendszeresen tor-
ténjék, s a konyv- és konyvtirhaszndlat elsSsorban akkor eredményes, ha egymdsra épiil6
ismeretek megszerzését segiti és teszi lehetGvé.

A gyerekek olvasmanyszerkezete — mint ezt az utébbi év olvasmdnyai is mutatjdk
— nem a kivdnatos szerint alakult a kisérlet sorin. Ennek t6bb oka van: ldssuk kéziilik
csak a legfontosabbakat.

Megfigyeltiik, hogy a tanérdn ajénlott szépirodalmi és ismeretterjeszts miivek olva-
sdsdt akkor is iskolai feladatnak érzi a gyerek, ha azok sz6rakoztaté jellegiliek. Ezért nem
is emlitettek olyan szépirodalmi vagy ismeretterjeszt6 alkotdsokat, amelyeket az iskolai
munkihoz olvastak el. (Hangsiilyozzuk, itt nem kotelezS olvasmanyokr6l van sz, hanem
olyan miivekrdl, amelyeket egyéni munkdjuk sordn dolgoztak fel')

A fels6 tagozat éveiben nem folytattunk olyan intenziv konyvajanlé tevékenységet,
mint az alsé tagozatokban. Arra gondoltunk, jé, ha a gyerekek 6ndlléan vilasztjik olvas-
madnyaikat, s igy arra is vdlaszt kapunk majd, mennyire érvényesiil a sziiléi hdz, a barati
kor, esetleg a konyvtdros hatdsa az olvasmanyok megvilasztisiban. Talin nem t{inik elha-
markodott kijelentésnek, hogy befolydsolni ugyan jobban lehetett volna a gyerekek olvas-
ményvilasztisit, de a sziill6i hdz hatisdt akkor is képtelenek lettiink volna ellensilyozni.
Nem villalkozhattunk arra, hogy e korosztdlynak irodalmat ajinljunk: olyan széles skdlin
mozog az érdeklddésiik, hogy ezt a feladatot nem tudtuk volna ritka taldlkozdsok sordn
megoldani. Nem kovethettiik 1épésrél-lépésre olvasdsi érdeklddésiik alakuldsit, illetve az
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Gket ért hatdsokat. E tekintetben elsGsorban a pedagdégusokra szerettiink volna timasz-
kodni, de a zsiifolt tananyag, a tanérin tapasztalt dlland6 idGhidny miatt errél le kellett
mondanunk. Nem tdmaszkodhattunk e tekintetben az iskolai kOnyvtirosra sem, mert a
gyerekek mar mds konyvtdrakba is jartak, tehdt az iskolai konyvtir olvasmanykindlata
csak egy szerény rész volt az egészben.

Végezetiil roviden ismertetniink kell a kisérlet koriilményeit. A programot a Szom-
bathelyi Tandrképz3 Fdiskola Konyvtiri tanszékén dolgoztuk ki. Megvalésitdsdban hét
pedagdgus és két konyvtdros vett részt, akikkel rendszeresen megbesz€ltiik a tennivalokat,
a megval6sitis médszereit. Az olvasmanyirdnyitdst elsGsorban a kisérlet vezetGje végezte,
de mivel meglehetdsen ritkdn taldlkozhatott csak a gyerekekkel, ez mindvégig problémit
okozott. A kényvtdrosok segitségén til a pedagégusokat csak kevéssé tudtuk bevonni a
munkiba, nemcsak azért mert a tanérdkon erre kevés idejiik volt, hanem az is gondot
okozott, hogy nem, vagy alig ismerték, ismerik az irodalmat, amelyet a 10—14 évesek ol-
vasnak. Természet;sen felmeriil a kérdés, hogy mi ennek az oka, illetve hogyan lehetne
ezen viltoztatni. Ugy gondoljuk, hogy az okok feltérképezése nem a mi feladatunk, s a
kérdés megvilaszoldsa jelen esetben til messzire vezetne, igy ezzel most nincs médunk
foglalkozni.

Adataink ugyanakkor azt igazoljdk, hogy a kozel 10 esztendé nem muilt el hidba,
hisz munkdnknak vannak bizonyos eredményei. A kisérleti program jelenleg a veszprémi
Bithory Istvin Altalinos Iskola, s a mosonmagyaréviri Novik Gyula Altalinos Iskola egy-
egy 7. osztilyiban, valamint a vici Gébor Jézsef Altalinos Iskola egy 2. és egy 6. oszti-
lydban folyik. Legfontosabb megillapitisunk az, hogy a tandri munka viltozatos médsze-
rekkel valésithatja meg a tobb konyvre alapozott oktatdst, e tanulmany keretei azonban
nem teszik lehetSvé, hogy errdl is beszimoljunk.
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