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GYERMEKKONYVTARAINK HELYZETE

PAPAYNE KEMENCZEY JUDIT

A cimet a gyerekek kozmiivel6dési konytdri elldtdsirdl késziilt elsd szdmvetésbdl
kolcsonoztiikk. A Magyar Konyvszemlében 1959-ben megjelent tanulményt' Rdcz Aranka
irta, aki Osszegzésében a még kialakulds dllapotdban 1évG, alapvets problémékkal kiiszko-
d6 gyermekkonyvtirak helyzetét, tevékenységét elemezte. Cikkében sok — madig is é16 —
javaslatot tett a legsiirgGsebb feladatok megolddsara, annak érdekében, hogy az addig spon-
tdn fejl6dd gyermekkonyvtdrak korszerl irinyban bontakozzanak ki. A cimdtvétel nem-
csak formilis: a dokumentumot forrasként is kezeljiik. Adatait a szolgilat fejlGdésének le-
irdsdhoz viszonyitdsi alapként haszndljuk fel. S végiil a legfontosabb: a szerzd elkotelezett-
ségével és lelkiismeretességével szeretnénk mi is a ma gyermekkoényvtdrairdl szolni.

Az elmiilt évtizedekben a gyermekkonyvtirak sorsit Ricz Aranka — majd Vargha
Baldzs is — folyamatosan figyelemmel kisérte. Rendszeresen megjelend irdsaikban jol tik-
16z8dik a fejlédési litem, kalauzoldsukkal az utékor sorra kévetheti a vdltozdsokat — egé-
szen 1974-ig. Ekkor jelent meg az utolsé tanulminy,? éppen a sort megnyité Ricz Aran-
kdtol.

A tizévi csend mdr 6nmagdban is szimaddsra kényszerit, de helyzetfeltirisra kotelez
benniinket a mai hiromnegyed millié6 gyermekolvasé irdnti felel&sségérzetiink is, s az a
szakmai kotelességtudat, amely a IV. orszdgos kényvtariigyi konferencia dlldsfoglaldsdban
is megnyilvdnult. Hiszen mi, kényvtdrosok — a fenntartékkal kozésen — mondtuk ki és
hatdroztuk el, hogy “jelentSs mértékben javitani kell a gyermekek és az ifjisdg konyv-
tari elldtdsit”,® ha szilkséges, ”a munkaerd és az anyagi eszkdzok ésszerii dtcsoportosi-
tasdval.”* Nyilvdnval, azt kell jobbitani, ami még nem felel meg kovetelményeinknek. A
viltoztatdshoz pontosan litnunk kell, hol és miben maradtunk le. Oniltat4s nélkiil kell
szembenézniink a valésdggal. Csak igy tudjuk “emelni a kdnyvtirakban a gyermekszol-
gilat rangjit és szinvonaldt.”® Mert amig a helyzetfeltirdst igazdban nem végezziik el,
addig nem jelolhetdk ki a feladatok sem, nem is szélva végrehajtdsukrol. S addig bizony e
dokumentumban leirt gondolatok csak papiron maradnak, teljesitetleniil.

I
Ha visszapillantunk, meglep6dve l4tjuk az ellentmondést: az elvi, elméleti megfo-
galmazdsokban megbecsiilt és fontosnak tartott gyermekkonyvtéri szolgélatrél a minden-

napi életet szabdlyozé hivatalos iratokban mennyire megfeledkeznek. Idézziink néhdny
ide vonatkozé részletet!
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A felszabadulds utin a kozmiivel6dési konyvtdri rendszer megteremtSi a Szabd
Ervin-i hagyomdnyokat folytattik. 6 azt vallotta, hogy a korszer(i kozmiivel6dési konyv-
tirthoz hozzdtartozik a gyermekek konyvtdri szolgilata is,amely .. .kilon az ifjusdg
szdmdra berendezett helyiséggel és az ifjisignak szdnt konyvanyaggal s az igényeit jol
ismerd személyzettel alljon felkésziilve az ifjiisig elé.”® Az 1950-es évek kozepére a f6va-
rosban, a nagyobb megyei konyvtirakban, viarosokban és jirdsi székhelyeken sorozatosan
nyiltak meg a gyermekrészlegek, 1955-ben az MDP, illetve a DISZ K&6zponti VezetGsége
hatdrozatokkal 6sztonozte a gyermekrészlegek kialakitdsit és tovibbfejlesztését. Ugyan-
ebben az évben megjelent a gyermekkonyvtiri munka elsG, magyar nyelvii 6sszefoglaldsa
is.” A gyermekkényvtirossig még szokatlan palya volt, de elismert, jogszabalyilag is elfo-
gadott konyvtdrosi munkakor. Az 1952-es ,,munkakori kédex” alig néhdny besoroldsi le-
het&sége kozott is szerepelt. Az Orszdgos Létszambizottsig a ,,Vidéki konyvtarhilézat 16t-
szdmnormdja” cimi, 1952. jilius 31-én kiadott korlevelében a megyei konyvtarakban 8
létszdmtipust killonboztetett meg: vezetS, modszertani feladatokat ellité konyvtdros,
konyvtdri inspektor (a kozponti jirdst gondozta), a gyermekosztily vezetését ellito
konyvtdros, olvasGtermi konytdros, adminisztrtor, hivatalsegéd és takarité. A jdrdsi
konyvtdrakndl rovidebb a sor: kélcsonzési tevékenységet ellité konytdros, a gyermek-
osztily vezetését ellité konyvtdros, kényvtdri inspektor, hivatalsegéd és takarit6. Mind-
két konyvtdrtipusra a minimalis 16tszdmot is elSirtdk.

Az iigyirat — mint a mai irdnyelvek — normativdkat is kozolt. A minket kozelebb-
13l érint6 fejezetben igy irt: a megyei konyvtdrakban, ahol 6ndll6 gyermekosztily van,
legaldbb 500 f6nyi 15 év alatti olvas6val, legaldbb [havi] 1200 kotet forgalommal és leg-
alibb 2000 ifjiisdgi konyvilloménnyal — 1 £6.” A jérasi gyermekkonyvtaraktél csak 1000
kotet forgalmat és 1500 kotetes dllomédnyt vart el, de ugyanigy 1 kényvtdrost tartott
sziitkségesnek. A forgalom novekedésével ardnyosan elGirta a 16tszdmfejlesztést is.

Mindezek vonatkoztak a vérosi és kozségi konyvtdrakra is, de rdjuk nem dllapitott
meg minimalis 1étszdmot.

Kicsit hosszan id6ztiink e régi iratndl, de kuriozitdsa miatt megérdemelte, hogy rész-
letesebben széljunk réla.

A Gyermeklélektani Intézet a 6—14 évesek olvasisi, s6t konyvtarhaszndlati szokad-
sait vizsgilta, a kutatisi eredményeket 1957-ben kotetben is megjelentette.®

A Gyermekkonyvtiri Szakbizottsig 1958-ban az Orszdgos Konyvtariigyi Tandcs elé
terjesztette a gyermekkonyvtirak helyzetét feltiré osszefoglaldsit.® (Ricz Aranka mdr
idézett tanulmdnya.) A tandcs tlése kiemelte e kérdés rendkiviili fontossdgit, és a leg-
siirgdsebb tennival6krél hatdrozatot hozott. A szakbizottsdgot kiilonbozd feladatokkal
bizta meg (példdul: készitsen rendelettervezetet a gyermekkonyvtdrak szervezésérdl, mi-
kodésérdl és a gyermekkonyvtirosok képzettségérdl; dolgozza ki a gyermekkonyvtdrak
munkanormiit, a k6zponti minta-konytar tervét stb.), az illetékes fhatosdg  konyvtir
osztilydnak pedig néhdny javaslatot tovibbitottak (példdul: segitse elS, hogy a kozmi-
vel6dési konyvtdrak koltségvetésében a gyermekolvasok arinydnak megfelelGen alakitsdk
ki a gyermekrészlegek konyvbeszerzési keretét stb.).

A javaslatokat — ha lassan is — intézkedések kévették. Kdzponti korlevélre megtisz-
titottdk a gyermekkonyvgy(ijteményeket. Javasoltdk az igazgatéknak, hogy a konyvbe-
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szerzési keret — minimdlisan — 25%-dt a gyermekkonyvtdrak hasznédlhassik fel. Szaktan-
folyam indult el6szor a févarosi, majd a vidéki gyerekkonyvtdrosok képzésére. Megjelent
egy modszertani utmutaté is, a gyermekkonyvtdrak szervezésérdl és mikodésének felté-
teleir6l. Ez a fejlesztés egyik kulcskérdésének a szervezeti hovatartozist jelolte meg. 1déz-
ziik: ”A gyermekrészlegek kozmiivelGdési konyvtdraink mai gyakorlata szerint, a kényv-
tar olvasészolgdlati csoportjdhoz tartoznak szervezetileg. . szdmos szervezeti és gazda-
sdgi probléma megolddsdt azonban ez a szervezeti felépités nagyon megneheziti. A gyer-
mekrészlegek érdekei igy kivdnjdk, hogy a gyermekrészlegek is fickokhoz hasonléan koz-
vetleniil a kényvtdr vezetdjéhez tartozzanak (kiemelés — P.K.J.) legyenek olyan 6néllé ré-
szei a konyvtdr szervezetének, mint pl. maga az olvasészolgilat. . .”" ©

Sallai és Sebestyen kézikonyve a killongylijtemények egyikének tekinti a gyermek-
részleget, amely — kiilonleges elrendezése, 6ndllé gyarapitdsa, sajdt katalogusai és specid-
lis olvasészolgdlati tdjékoztatdsi munkdja alapjin — mintegy “miniatiir konyvtirként”
miikodik a konyvtdr egészén belil. Néha csak egy 1épés kellene, s a kiilongyijtemény on-
dll6 konyvtarrd alakulhatna. ElIS is fordul, hogy gyermekrészleg gyermekkonyvtarrd. . .
fejlédik.”" !

A korabeli szakmai gondolkodds mdr tudta, hogy a gyermekkonytdrosi ondllosig
— az 6néllé tervezés és felel6sség az egész munkateriiletért — szolgdlhatja csak maradékta-
lanul a gyermekek sokoldali miiveldését.' >

Mint lathattuk, az els6 évtizedben szinte alig akad fontos k6zmiivel6dési konyvtari
dokumentum, amely ne foglalkoznék kiemelten a 14 éven aluliak konyvtdri elldtdsdval. A
konyvtariigy elvi-szakmai irdnyit6i felismerték: a gyerekek Ondllé szolgilatinak megte-
remtése, a dontési joggal felruhdzott — szakmailag képzett — gyermekkonyvtiros s a
konyvtdrvezetSk “beldtdsdtol” fuggetlen, ardnyos konyvvdsdrldsi keret szavatoldsa a biz-
tositéka annak, hogy a gyerekek a felnSttekkel egyenls lehetSséget élvezhessenek.

Es ekkor — 1964-ben — megjelenik a miivel6dési miniszter utasitdsa a kényvtari ha-
16zatrél.' 3 A megfogalmazék mintha gyermekkonyvtarigyrél nem is hallottak volna, pe-
dig addigra e szolgdlatnak madr kialakult szervezeti formdi voltak.

Minderrél emlitést sem tett a jogszabdly. Kimondta ugyan, hogy a "hédlézathoz tar-
tozé valamennyi kdnyvtir gyermekkonyvtari fiokokat vagy gyermekkonyvtdri részleget
szervezhet”, de ezek szervezeti rangjdt, helyét, kapcsolatit az intézményvezetéssel nem
irta le. Ez az utasitds — bétran dllithatjuk — a tovdbbfejldés akadalyava valt. . .

A legutébbi tiz évet dtfogva és az 1967. évi eredményekkel zirva Ricz Aranka meg-
ismétli els6 vizsgdlatdt. Ujabb adatait a régiekhez hasonlitva bebizonyitotta, hogy a gyer-
mekkonyvtarigy nagy utat tett meg: minden megyeszékhelyen és a jardsi konyvtdrak
tobbségében kialakitottik a gyermekrészleget, a f§varosban — a keriileti konyvtdrak gyer-
mekrészlegei mellett — kifejl6dott az 6ndllé gyermekkonyvtarak tipusa is. Javultak az el-
helyezési viszonyok, a gyermekkonyvtirosok szima kozel megdupldzédott. Az ifju olva-
s6k elozonlotték a szolgdlati helyeket. De a gyermekkényvtirosok véltozatlanul hitra-
nyos helyzetben dolgoztak: besoroldsuk, fizetésiik elénytelenebb volt az olvasészolgilatot
teljesité konyvtdrosokénal, és nem rendelkeztek a munkdjukhoz sziikséges viszonylagos
onallésaggal sem."
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Ebben a helyzetben megleps a tanicsoknak kiadott minisztériumi korlevél,'s
amelyben a megyei konyvtir kozponti gyermekkonyvtirat jelolték ki a megye teriiletén
foly6 gyermekkonyvtiri mddszertani munka irdnyit6jadvd. Az lgyirat szelleme ugyan
teljes Osszhangban volt a szakmai elvekkel, s a csirdjdban mar meglévd gyakorlatot szente-
sitette, de: hogyan lehetett a médszertani gondozist megkivinni attél a szervezeti egy-
ségt6l, amelynek 6ndllésdgit a kordbbi minisztériumi itmutaté nem ismerte el, marpedig
a médszertani tevékenység irdnyitdsa bizonyos szervezeti 6ndllésagot is feltételez.

A hatvanas évek végére a gyerekek egyre tobb helyet koveteltek maguknak, valtoza-
tos érdeklGdésiiknek megfelelGen béviteni kellett a szolgiltatisok korét. Ugyanakkor az
Uj oktatdsi médszerek terjedése — a konyvek felhaszndldsdra épillS tanitds — is érezhetSen
megnovelte a feladatokat, hiszen az igények kielégitésének — az elmaradott iskolai konyv-
tirak miatt — szinte egyetlen konyvtdri bdzisa volt: a gyermekek kozmiivel6dési konyvtd-
ri szolgdlata. A tovidbbhaladds feltételévé vilt, hogy a kordbbi, az anyagi lehetSségek fiigg-
vényeként mutatkozé (majdnem) spontin fejlédés helyett megvaldsuljon a tervszeri
konyvtirfejlesztés, — tobbek kozott érdemiik szerint megbecsiilt gyermekkonyvtirosok
révén.

Nem véletlen, hogy a kozmiiveltség gondjait feltdrd, a tovibbhaladdst meghatirozé
MSZMP-illdsfoglaldsok kozott az elsG a 18 éven aluli ifjisdg olvasdsi igényeinek és konyv-
téri ellitdsinak kérdésével foglalkozott.!® Az elvi dllisfoglalds alapjdn a Miivel6désiigyi
Minisztérium 1971-ben kidolgozta'és kozreadta a gyermekkonyvtiri tevékenység alapjait
megteremtd irinyelveket.! 7 Ezzel segitséget nyujtott a gyerekek konyvtdri ellitdsinak
megszervezéséhez, illetve fejlesztéséhez. Javaslatot tett a gyermekszolgilatok szervezeti
helyére, normativit k6zolt az dllomdnygyarapitdsra €s megerGsitette a mddszertani fel-
adatkort.

Az irdnyelvek cimében a gyermekek “konyvtdri elldtdsinak javitdsa™ szerepelt. A
dokumentum — érthetéen — helyzetelemzéssel nem foglalkozott, de ha mutatéit az ak-
kori valdsiggal egybevetjiik, vildgossd vélik, hogy hdlézatépitésrol és a tevékenység tjja-
szervezésérdl kell beszélniink.

Mi is volt az akkori val6sig? Az orszdgos népmiivelési konferencia elGkészits ta-
nulmdnya “a gyermekkonyvtdr jelentGségének lebecsiilését” sérelmezte, s példaként hoz-
ta, hogy a takarékossdgi intézkedéseket elsGsorban a gyermekek sinylették meg: az eredeti
tervekkel ellentétben az ijonnan épiilé megyei és varosi konyvtirakbol (Salgétarjan, Zala-
egerszeg, Kiskunhalas) kimaradt a gyerniekszolgilat.! ® Ezen id6szakrdl szélva Ricz Aran-
ka a gyermekrészlegek hdtrinyos helyzetét a beszerzési keret sziikosségével, a kolcsénzé-
si id3 elénytelen meghatirozasival, a munkaers elosztdsdval illusztralta.!®

Mint emlitettiik, (igy tiint, az irdnyelvek viltoztatni kivint ezen a helyzeten, és
— akkori reményeink szerint — megnyitotta végre a jové kapujit. Am jabb meglepetést
hozott a pdr hénappal késGbb megjelent tandcsi kézmiivelsdési konyvtdri irdnyelv.?®
Nemcsak meglepetést, hanem — szovegezésével — zavart is keltett, mert utalt ugyan a
gyermekkonyvtirakra is (az A” tipustakndl megemlitette, hogy “’killén szervezeti egy-
ség, amely az elldtdsi rendszerben a gyermekkonyvtéri munka konzultdciés kozéppontja”),
de normativii er8sen eltértek az alig valamivel elGbb megjelentektdl! Igy ellentmondasos
helyzet alakult ki: fenntartok és intézményvezetSk szubjektiv megitélésiik szerint valasz-
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tottak a két jogi szabdlyozé kozétt. Nem csoda, ha az egyszeriibbre, az igénytelenebbre
voksoltak. A szakmai kozvélemény éltaldban ugyanis “tilzdsnak, megvalésithatatlannak™
tartotta a gyermekkonyvtdri halézat ilyen nagymértékii és gyors kiépitését. A fenntartéi
tudat pedig az egyéb kiemelt rétegek ellitdsival foglalatoskodott. A gyakorlatban hamaro-
san még az is kideriilt, hogy az irdnyelvek — csak irdnyelvek. .. A gazdasdgi, pénziigyi
szakemberek csak a kotelez&en eldirt normativakat ismerték el. Igy aztdn sem a szemlélet,
sem a 1égkor nem volt kedvez a gyermekkonyvtiri irdnyelvek érvényesiiléséhez.

Amikor 1974-ben a Magyar Konyvtirosok Egyesiilete pécsi vindorgyiilésén a gyer-
mekkonyvtirosok szekci6ja — a megyei fejlesztési tervek elemzésével és a tényleges vélte-
zdsok megyénkénti szimbavételével — felmérte, hogy az 1971-es dokumentum milyen
irdnyban és milyen erdvel hatott, igy tapasztalta, hogy az iskolai konyvtdrak nagy lendii-
letet vettek (bar késSbb 14 uk, ez is elég gyorsan mérsékl6dott), de a gyermekkonyvtari
szervezetnek — az akkori tempé alapjdn — még 40 évre lett volna sziiksége teljes kiépiilé-
séhez; az elGirdnyzott hatiridG 1975 volt!

Nemcsak az 1975-6s hatdrid6 maradt vigydlom, de nem viltozott a gyermekkonyv-
tarak helyzete (presztizse) sem, s akadozott vagy meg sem indult a médszertani tevékeny-
ségiik.

A legutébbi évtizedben a gazdasigi helyzet nem kedvezett a konyvtdriigynek. A
gyerekek szolgdlatdnak sem. Nehéz és csendes esztendGk multak el, s a fejlesztés iiteme
annyira lelassult, hogy mar nemcsak a kordbbi 6nmagunkhoz, lelkes eréfeszitéseinkhez vi-
szonyitva, de a tdrsadalmi fejlédéshez hasonlitva is lemaradtunk. A tdrgyi feltételek alig
moédosultak, de az oktatdsi reform hatdsira megvéltoztak a gyerekek konyvtdrhaszndlati
szokdsai: szdmardnyuk tovdbb novekedett, s mds mindségiek lettek igényeik. A IV.
konyvtdriigyi konferencia megallapitotta, hogy a jovében is  az 4ltaldnos iskolds korosz-
tdly konyvtdrhaszndlata fog a legrohamosabban névekedni’’?!, s mint a bevezetSben
mdr idéztilk, a gyermekek konyvtdri ellitisit a jovendS magyar konyvtdriigy fontos
kérdésének tartotta. Javasolta, hogy “mdr 6vodds korban meg kell kezdeni a konyv- és
konyvtdrhaszndlatra nevelést”,>? javitani kell a gyermekolvasok ellatdsit, s meg kell szer-
vezni a gyermekszolgilat médszertani gondozdsit. Ezzel az egész konyvtdriigy szdmdra
fontossd tette a gyermekkorosztdly konyvtdri helyzetét.

Es ismét a meghdkkentS fordulat! Az elvek és a gyakorlat kozotti uj ellentmondas:
1984-ben megjelent a lakohelyi konyvtdri ellitds itmutatéja,?® az 1972-es irdnyelv
korszerisitett valtozata. Bér a legfontosabb teenddket sorolé bevezets fejezetben a laké-
helyi konyvtdr feladatdvd teszi, hogy munkdjdval kiemelten tdmogassa a gyerekek. . .
miivelGdését”, de a normativdkrél sz6l6 részben kevesebbet ad, mint elédje. Csak az ”A”
tipusndl emliti a gyermekkonyvtdr vagy gyermekrészleg miikodtetését, mér a B’ tipus-
nal megfeledkezik errdl. A gyijteményszervezésnél — egy megjegyzés erejéig — helyet kap
ugyan a gyermekkonyvgyarapitds, de a folyéiratok k6z6tt mdr nem szerepel gyermeklap,
s a létszimban sem a gyermekkonyvtiros. Anndl meglepGbb ez, mert mads sajatos tevé-
kenységeket (zenei, propagandista stb.) szabdlyoz az itmutaté.

Mondhatni: oktalan az aggodalom, hiszen ez a szabdlyozé nem hatdlytalanitotta a
gyermekek ellitdsdra kiilon késziilt, 1971-es irdnyelvet. Am koéztudott, hogy késziilsben
van az iskolai kényvtdrak dtmutatéja, ami majd akdr hatilytalanitja, akdr nem az 1971-
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est, az akkor is értelmét veszti, mert lényege a 18 éven aluliak hédl6zattdl fiiggetlen, egyiit-
tes elldtasa volt. A gyerekek kozmiiveldési konyvtiraira egyediili irdnymutatéként az
1984-es marad.

Zar6 mozzanatként emlitjiik, hogy az 1984-16] készilt Statisztikai T4jékoztat6 a
kozmiivel6dési konyvtarak adatsordban — hosszi id utdn eldszor — nem szerepelteti
a gyermekkonyvtdri tidblazatokat.

A dokumentumok idérendi sorjizdsa — az egymadst cdfol6 tartalmukkal — gy lat-
tatja, hogy a magyar kényvtdriigyben kevés az olyan teriilet, mint a gyermekkdnyvtarakeé,
ahol a deklaralt elvek és a megvaldsulds kozott ekkora lenne az oll6.

I1.

Milyenné formdzta — ellentétes torekvéseivel — az elmiilt negyedszdzad a gyer-
mekkonyvtdri szolgidlatot? A tovdbbiakban szdmadatok segitségével rajzoljuk meg gyer-
mekkonyvtdraink mai arcét.

Az dllapotrajzhoz a MiivelGdési Minisztérium 1967-re, 1973-ra és 1983-ra vonatko-
z6 statisztikai tdjékoztatsibol,2*® az els6 részben idézett dokumentumok téblézataibol?®
gydjtottik ki aszdmokat. S hogy drnyaltabb legyen a leirds, valamennyi megyei és varosi
konyvtdr, valamint azon kozségi konyvtdrak, amelyek kordbban jdrdsi konyvtarként mi-
kodtek (tehat "B’ tipusinak mindsiiltek), gyermekszolgilatdtdl, tovabba a F&varosi
Szabé Ervin Konyvtdr gyermekkonyvtdraitdl és részlegeitsl kérdGiven kértiink kiegészits
adatokat. Vilaszt 197 egységtdl kaptunk, a kovetkezdk szerint:

1. sz. tdbldzat

Budapest 59 konyvtar, az Osszes valaszolo 30%-a
Keriileti t6konyvtar gyermekrészlege 31%
Csak gyermekeket kiszolgdl6 tiockkonyvtar 37%
Keriileti konyvtdr gyermekrészlege 5%
Fiokkonyvtdr gyermekrésziege 27%

100%
Ebbél az olvasdszolgilati csoport része 5%

A tdbldzat folytatodik!
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Megyei kényvtdrak (,,A" tipus) 17 konyvtir, az Osszes valaszol6 9%-a
Osztaly 18%
Intézményen kiviili osztdly (mds épiiletben miikodik) 5%
Osztilyszervezetben ondllé csoport 12%
Az olvasdszolgdlati osztdly csoportja 65%
100%
Vdrosi konyvtdrak (,,B” tipus) 91 konyvtar, az dsszes vilaszold 46%-a
Intézményen kiviili 6ndll6 részleg (mas épiiletben miikddik) 2%
Csoport vagy részleg 44%
Részlegnek nevezett, de egyszemélyes szolgdlat 12%
Csoportszervezetben egyszemélyes szolgilat; a konyvtdros kozvetleniil az
igazgatéhoz tartozik. 8%
Az olvasdszolgilat részlege 20%
Iskoldval k6z0s fenntartdsban 12%
Letét 2%
100%
Kozségi (volt jdrdsi konyvtdr ,,B” tipusu) konyvtdrak 30 konyvtdr, az Osszes
vélaszold 15%-a
Csoport vagy részleg 46%
Részlegnek nevezett, de egyszemélyes szolgdlat 7%
Csoportszervezetben egyszemélyes szolgilat; a kdnyvtaros kozvetleniil az
igazgatéhoz tartozik 7%
Az olvasészolgilati csoport részlege 37%
Iskoldval k6z0s fenntartdsban 3%
100%
197 konyvtar 100%

A merités megfelelének mondhaté: 1ényegében dtfogja mindazokat a szolgglati helye-
ket, ahol a gyermekolvaséknak 6ndll6 egységként megszervezett gyermekszolgdlat all ren-

delkezésiikre. Adatsoraibdl tehdt biztonsaggal dltaldnosithatunk is.

A koézmiivelgdési konyvtdrak gondoskoddsa a gyerekekrGl 1957 6ta jelentGsen fej-
16dott: a gyermekszépirodalom megtizszerez6dott, az altaldnos iskolds olvasék szama két
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és félszerese a 25 év elGttinek, olvaséi kedviik pedig szimardnyuknal is jobban, hdromszo-
rosra nétt:

A gyermekkonyvtdrakrdl csak gy érdemes — és csak \igy szabad — beszélni, ha elé-
szor megdllapitjuk helyiiket, szerepiiket, jelentdségiiket a teljes gyermekolvasétébor elld-
tasiban.

A legnagyobb eredménynek azt tartjuk, hogy az dltalinos iskoldsok tobb, mint fele
konyvtdrhaszndlo. A népmiivelési konferencia el6készité anyagiban (1970) még kétsé-
gesnek tartottdk, hogy a tervezett 50%-os ardnyt az akkori tervidGszak végére elérik-e,
napjainkra ez mdr valgsig. S6t, falvainkban az 4ltalinos iskoldsok 80%-a konyvtdri tag.

Tény, hogy nemcsak gyerekszépirodalmat, hanem rengeteg ismeretterjeszté kony-
vet is kolcsondznek az dltaldnos iskoldsok, tehdt a vilogatdsi lehetségiik az dlloménybeli
gyerekszépirodalomnal szélesebb. Igazi olvasmanyuk azonban a sajit irodalmuk, ennek
dllomanyi részesedése pedig nem sokat viltozott. S ha szdmitdsba vessziik, hogy a konyv-
tdri forgalom fele a gyerekeké, érthets — de el nem fogadhaté — a féként kisvirosokra és a
kozségekre jellemzG kép: a gyermeksarkot, gyermekkonyvtdri részt messzirsl megismerni
elrongyolddott, agyonolvasott koteteirdl. Silyos és megolddsra viré gond ennek a gy(j-
teményrésznek az erds kopdsa, pusztuldsa.

Az els6 részben tobbszor emlegettiik, hogy a 14 éven aluliak milyen nagy tempé-
ban veszik birtokukba a konyvtdrakat. Az olvasétidbor megnétt, de lanyhult az érdekls-
dés: bar nem sokkal kevesebben jarnak kolcsonozni, mint példdul 10 éve, de kevesebbet
olvasnak. A csokkenés mdr jol érzékelhetd, bdr joval kisebb a felnSttekénél:

1973-1983
A felnGttek (14 éven feliiliek) kolcsonzése 86%-ra csokkent
A gyerekek kolcsonzése 92%-ra csokkent.

,,5zépséghibanak” tiinhet ez a tobbi, kedvezé mutaté mellett, de mi figyelmezte-
td jelzésnek latjuk. Egy 6ndlld, orszdgos vizsgdlatot is megérdemelne az okok felkutatdsa.
Most csak feltételezhetiink: a valasztékhiiny (amelyet az egyre gyengébb gyermekkonyv-
kiaddson, illetve a gyerekekre forditott ardnytalanul kicsi konyvbeszerzési kereten egy-
ardnt szdmon kérhetiink) hatdsinak tekinthetjiikk-e, vagy az olvasastol vald elfordulis
kovetkezménye?

Néhany kiilfoldi példdt sem haszontalan megnézni. Ddnidban tobbet olvasnak a
gyerekek: egy olvasé kolcsonzése évi 48 kotet,>® az NDK-ban pedig nagyobb a kinélat: az
llomény 30%-a gyerekek szépirodalma.?” Nélunk évtizedek alatt sem valt nyilvanvaléva,
hogy — mint Nyugat-Eurépiban — érdemes a gyarapitdsi sszeget legalibb kozeliteni a
legifjabb olvasok ardnydhoz. A helyzet silyosabb, mint amit a szimok mutatnak: tapasz-
talatbdl tudjuk, hogy a gyiijtemény mennyiségi felfutdsa mogott a selejtezések elhanyago-
lisa is lappang. Sok helyiitt félnek a kivondstSl, mert nincs pénz a kopds potldsira.

Koényvtéri Figyel6 32(1986)3

A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készillt a Kinyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Kanyvtarban 2016-ban



247

Gyermekkonyvtiraink helyzete

4 Y4 09 90§ 781 8 144 veE8 SYY LI 9s 144 165 80L | €861
(114 86T LELY LIT ¥89 | T861
€1 €E Ly 150678 L (44 908 ¥+0 61 0t 88S EVI ¥ 8P Le 60T 98S | €L61
8¢ (44 STE6SLLT 91 L1E €8T € 9% 6¢ 68y ¥T9 | L961
(114 9¢ 000 €9L S 14! 000 €59 81 oY L60 ¥6T | LS6T

ueqe-% ueqe-% ueqe-% ueqe | ueqe-%

a0 $9z yos
syesolgl | 1ozuUesOlod jojedore| | ewezs -uosa[oN ewezs | Auewore 19103 -gjoyst | YoseAjo
o1nf BIOSBAJONOWISAS | |s9ZssQ Ze S9ZSSQ Z® saffay & ‘J[e Z8  [SOZSSQ Ze BWIRZS Ag
J333103 110z
Aapraw 3g[ jored -uQso[oy rex wofepoIt
-BUZSBYIB)AAUQY V -01EP{oULIaAS v T8 YoYouaA43 y -dazsyauLaon YOSBA[OYOWLIIAD)

10201903 °Z8 °

Konyvtiri Figyel6 32(1986)3

A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készillt a Kinyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Kanyvtarban 2016-ban



248 Papayné Kemenczey Judit

Az dltaldnos helyzetkép utdn foglalkozzunk most mar részletesebben magukkal a
gyermekkdnyvtdrakkal, azaz azokkal a szolgdlatokkal,ahol 6ndll6 tevékenység a gyermek-
konyvtdri ellatds.

3. sz. tdbldzat

Ev Gyermekkonyvtirak Gyermekkonyvtarosok
szama
1957 55 S5
1967 175 95*
1973 195 304
1983 147 294
307 594

(* csak féfoglalkozasu konyvtaros)

Az értelmezés elGtt egy magyardzat. Az utolsé sorba kettSs adatot irtunk. Az
elsé a hivatalos statisztikdban jelent meg, a mésodikat — a megyék kozlése alapjan — a
felmérSlapokbdl Osszegeztiik. Szerintiink az utobbi a megbizhatd, a valdsdgot tiikrozd
adat. Az eltérés ékes bizonyiték arra, hogy milyen zavar uralkodik, ha olyan fogalmakat
kell értelmezni, mint gyermekkonyvtdr, gyermekrészleg, gyermekszolgalat!

Napjainkra — 1957-hez viszonyitva — tobb mint 6tszdr tobb a iyerekkényvtér és
a konyvtarosok tobb mint tizszerese foglalkozik a kicsikkel. Kezdetben kizirélagosan egy-
személyes részlegek miikodtek, ma mdr természetessé viltak a tobb munkatérssal dolgo-
z0k is.

Ha nemcsak a két végpontot vetjiik Ossze, azonnal feltiinik, hogy az 1971-es
irdnyelvek meghirdette hél6zatfejlesztés nem valésult meg: nem sokkal gyarapodtak a
szolgdltatohelyek a hivatalos statisztika szerint. Azt mdr a kérddivekbdl tudjuk, hogy
még ma sincs minden vdrosban és minden, teriileti feladatot is elldté kozségben a gyerekek-
nek 6ndllé birodalma. S6t két megyei konyvtarunk sem tudja fogadni a gyermekolva-
sokat!

Milyen mértékii a gyermekkonyvtdrak igénybevétele? Rendkiviili: az Jsszes szol-
gdltatohely 4%-dbol kélesoniz a gyerekek 24%-a, s a teljes gyerekkonyvforgalom 20%-a
innen keriil a legkisebbek kezébe!
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4. sz. tdbldzat

GyermekkoOnyv- GyermekkOnyvtari
ta.rall( a;olssz;s olvasék az kolcsonzott latogatdk az
szolg. helye Osszes kotet az Ossz. gyermek-
Ev gyermekolva- Ossz. gyermek- ldtogatdk
sok kolcsdnzések
szdzalékdban
1973 4 27 25 22
1983 4 24 20 21
S. sz. tdbldzat
Gyermekkonyvtari
Ev allomany olvasék kolcsonzott
(kotet) G:P) kotetek
1967 1006 421 152962 41711899
1973 1530 164 156 686 4710373
1983 2230812 171438 3 434 066
a valtozds
a vizsgdlt 222% 112% 73%
id(')'szakbarw
6. sz. tdbldzat
Egy olvasdra juté
Ev allomany | kolcsonzott
kotet
a gyermekkonyvtarakban
1967 7 31
1973 10 30
1983 13 20
orszago
atlag sI 21 24

Az 5. sz. tdbldzat els6 két oszlopdban mutatkozo6 fejlédés iiteme olyan. mint 4t-

lagosan a hazai kényvtdraké; de nem nyugodhatunk bele, hogy az olvasds intenzitdsa dob-
benetesen, — 27%-kal csokkent.
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El6idézGjét csak taldlgatjuk. Az egyik nagyon valésziniinek tling és lehetséges
magyarizat a gyerekkonyvtdrak teriileti elhelyezkedésében rejlik. Kéztudott, hogy a koz-
miivel5dési konyvtirak osszes kolcsonzott konyveinek 53%-dt a kozségekben vették ki, a
kozségi konytdrak olvaséinak sordban is tobb a gyerek, mint mdshol; a gyerekkényvtdrak
z6me (81%-a) viszont a nagy- és kisvarosokban taldlhaté.

Am nem a magyarizat (vagy magyarizkodis) a fontos, sokkal inkdbb az, hogy
kimondjuk: a gyerekkonyvtarak, gyerekrészlegek korszer(ibb szolgilata sem tudta fokoz-
ni, visszaadni a gyerekek régi konyvszeretetét. A tény regisztrdldsa utdn kotelességink a
véltoztatds médjat is keresni. A hogyanra az olvasiskutatéktél (is) virjuk a segitséget.

A tipus, bir nem mutatja be a valésdg minden szinét, mégis hiteles képet rajzol
réla. Az dtlag-gyerekkOnyvtdrat szimokkal is leirhatjuk. S hogy méreteit pontosan érzé-
kelhessiik, hasonlitdsul melléhelyeztiink még hirom fontos kézépértéket:

7. sz. tdbldzat

Egy kOnyvtdrra A gyermek- A hazai k6nyvtirakban
Juto l’(onyv- a 14 éven a 14 év felet- orszdgosan
tirakban aluliaknal tieknél egyiitt
dtlag(1983)
dllomdny 15176 7256
olvasé 1166 147 191 338
kolcsonzott kotet 23 361 8 249
ldtogatd . 11 725 1701 1633 3334

A 7. tdbldzatbol kideriil, igen nagyok a gyermekkonyvtdri terhek: egy gyermek-
konyvtdr dtlagosan 3,5-szer annyi olvasét fogad (mind a beiratkozisokat, mind a ltoga-
tisokat tekintve), mint egy atlagos konyvtir. Annak ellenére, hogy a gyerekolvasék a tiz
év elsttinél kevesebb konyvet visznek haza, az adatok bizonysdga szerint ma is szivesen
haszniljdk a csak Gket fogadd szolgdlati helyeket, azokat, amelyekben az egyéni kivan-
csisdgnak leginkdbb megfelels, legteljesebb a vilaszték.

A szinvonalas gyerekkényvtdri munka egyik feltétele a megfelels tdrgyi kornyezet.
Alkalmasak-e a helyiségek arra, hogy a gyerekek szivesen tart6zkodjanak a konyvtirban?
Viszonyitdsi alapul azt az irdnyszdmot haszndltuk, amelyet Sallai Istvan a kiilf6ldi norma-
tivik és a hazai lehetGségek egybevetésével alakitott ki.2® Egységeink 56%-dban nincs
a minimdlisan sziikséges alapteriilet. A legrosszabb helyzetben a févdrosi (61%-ban korsze-
riitlen, kicsi befogadéképességii) és a kozségi (57%-ban sziikds) konyvtdrak vannak. A me-
gyei konyvtirakban elfogadhatébb a helyzet, mert csak egyharmaduk nem éri el az ajin-
lott értékeket. A fGvarosban két helyen 20 m?-nyi az alapteriilet, és nincs 120 m? feletti
kozségi ,,B” tipusu gyerekkonyvtir. A kozségekben egyébként hirom haladja meg a
100 m?-t. Nem soroljuk tovibb, inkibb osszegziink: a kényvtdrak kozel negyede 50 m?
alatti, a tovdbbi negyede is 100 m? alatt marad. Korszeriinek csak 4%-uk nevezhets. Koz-
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hely, de ide kivinkozik: gyerekeket is csak kellemes helyiséggel, szép kornyezettel lehet ol-
vasdsra nevelni.

A koribbi, tobbnyire egyszemélyes szolgilatok az évtizedek alatt kis részlegekké
viltak. Jelenleg a konyvtdrosi 4tlaglétszam 2 f6. Am ez nagy szordst takar. Az egyik pSlu-
son még mindig ott van a csak részfoglalkozdsi vagy tiszteletdijas konyvtdrossal dolgozé
egység (9 konyvtir), de a masikon viszont mdr jelen van a 7—8 személybdl 4116 kollektiva
(5 konyvtar). A gyerekkonyvtrak 32%-dban 1 {6 litja el a teenddket, a mésik 30%-dban
mdr ketten végzik a feladatokat, a harmadik b6 harmad 3—8 f6 ko6z6tti munkatarsi gardat
foglalkoztat. A legtobben a virosi részlegekben taldlhatok, f6ként a megyeszékhelyeken
és a fGvdrosban. A kozségekbdl csupan egyben dolgoznak ketténél tobben.

Mit kell villalnia egy gyerekkonyvtirosnak? Kétszer annyi olvasét (538) 14t el, mint
mis (225 az orszdgos dtlag). Ennél tébbet a vdrosokban (693 olvasé) és kevesebbet a koz-
ségekben (552 f6). A ldtogat6k szdma (akiknek kélcsonoz, akikkel beszélgetnie kellene,
akiknek konyvet kellene ajénlania) az orszdgos dtlagndl (2220) kétszer is tobb: 5864 gye-
rek.

A gyerekkonyvtir nemcsak olvasészolgilatot jelent, tobbnyire a konyvtiri munka
minden szakteriiletével foglalkoznak itt: a katalégusok szerkesztésétsl a csoportos foglal-
kozisokig (a konyvtdri csoportos foglalkozdsok 80%-a gyerekeknek szél!), a propagan-
ddig. A gyerekkonyvtirosok tevékenysége tehdt Gsszetettebb, mint dltaldban a konyvtdri
munkakorok.

A gyerekolvasé nem mindig tud 6ndlléan gondoskodni 6nmagir6l, nagyobb sziik-
sége van a segitd, tandcsadé széra, mint a felnGttnek, aki tobbnyire egyediil is megtaldlja a
szitkséges irodalmat. A gyerekkonyvtiros személye — éppen ezért — még fontosabbd va-
lik. De jut-e ideje a beszélgetésre, a konyvajdnldsra? Bizony kevés.

Ekkora terhelés littin jogosan feltételezhetnénk, hogy nagy a gyermekkonyvtéro-
sok fluktudciGja. A személyi adatok szerint: 54%-uknak ez az elsé és egyetlen munkahelye. S
nem azért maradtak hiiségesek, mert nincs hovd menniiikk — hiszen hiromnegyed résziik
foiskolai diplomdjdval iskoldban is dolgozhatna —, hanem mert a nehézségek ellenére is
hivatdsuknak érzik ezt a szakmat.

Kik ezek az emberek? Széljunk kicsit részletesebben is a szolgdlat ellat6irdl.

A gyermekkényvtarosok teljes korérSl nincs megbizhat6 adatunk, csak a ,,vezetSk-
61”. (Az idéz6jel a sok egyszemélyes konyvtdrra utal. Persze, ahol tobben dolgoznak, ott
sincs sz6 arrdl, hogy a vezets ,,vezet”, s nem vesz részt a szolgdlatban.)

A gdrda kozépkoni: felének 15—20 év felett van a munkaviszonya, tovibbi egyhar-
maduk is mdr megkozelitGen 10 éve dolgozik. Nem ritka, aki 30 éve, szinte a kezdetektsl
van a pdlyén.

A tobbség iskolai végzettsége a tandrképz§ fSiskola. Nem kevés az egyetemi diplo-
mds; 6k foként Budapesten és a nagyobb virosokban dolgoznak. Képesitésiikrl az alibbi
adatok tdjékoztatnak.
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&. sz. tdbldzat

Iskolai végzettség Bp.% »A” tipus % |,,B” tipus %
egyetemi végzettség 21 29 2
f8iskolai végzettség 68 47 59
érettségizett 11 24 37
nincs érettségije - - 2

9. sz. tdbldzat

Konyvtarosi szakkép- Bp. ,»A” tipus l ,,B” tipus Orszagos
zettség gyermekkonyvtiros konyvtiro-
% szdzalékdban siatlag %

egyetemi 12 29 1 7
tanarképzd fGiskolai 50 18 26
népmiivelG-kdnyvtiros

féiskolai 11 18 18 28
tanitoképzd szakkollégium | — - 3

kozépfoku 14 29 31,6 30

nincs képesitése, most
tanul 2 - 5

nincs képesitése
(csak alapfok) 11 6 15 35

Koriantsem vagyunk elégedettek, mert a szolgdlattal szemben tdmasztott igényiink
szivesebben ldtna a részlegek élén tobb felsGfoku képzettségiit, és egyaltalin nem Oriil
annak, hogy még mindig van ebben a munkakorben érettségivel sem rendelkezd kollé-
ga is. De méltdnyossdg is van a vildgon, s ha az orszdgos dtlagra tekintiink, akkor mar csok-
ken szégyenérzetiink. Ha pedig a multhoz hasonlitunk, hatirozott fejlddést latunk:

1957-ben még nem volt egyetemi végzettségli,
20%-nyi volt az érettségi nélkiili gyerekkonyvtdros;

1967-ben az utébbiak szdma 8%-ra csokkent, és az egyetemet, fGiskoldt végzettek
tették ki a 20%-ot.

A gyermekkonyvtiri feladat pedagégiai tevékenység is. A munka természete szerint
kivdnatos lenne, hogy a részleg irdnyitéja tandri vagy tanitéi diplomaval is rendelkezzék.
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10. sz. tdbldzat

A gyermekkonyvtdrosok Bp. ,»A” tipus | ,,B” tipus
pedagbgus képesitése % % %
kozépiskolai tandri 20 29 2
dltaldnos iskolai tanari 30 17 29
tanitdi - - 7
6véndi 2 - 1
nincs 48 54 61

Sajnos, még ma sem torekszenek maradéktalanul arra, hogy a részlegek vezetsi
konyvtdrilag és pedagégiailag egyardnt magasan képzettek legyenek.

Tanulsigos a gyermekkoényvtirvezetSk — besoroldsban és bérben megmutatkozé
— erkolcsi és anyagi megbecsiilése.

Negyedrésziik ténylegesen vezetS: kisebb részleg, csoport vagy osztily élén ll; am
csak 8%-ukat soroltdk vezet&i kulcsszdmba. Altalidban nagy az ellentmond4s a munkakor
megnevezése s a hozzdrendelt kulcsszdm kozott. Lassunk néhany példit:

fiokvezetd, fiokkonyvtdrvezetd: 22 6

— kozilik 1 f6 vezetGi kategéridban,

osztdlyvezetd: 4 {6

— koziilik vezetsi kategéridban 3 f6;
gyermekkonyvtdri csoportvezetd: 10 £6

— koziiliik 1 {6 osztilyvezetG, 4 f6 csoportvezets;
gyermekkdnyvtdrvezetd: 14 {6

— koziilik 1 f6 fé6munkatars, 1 f6 pétlékot kap;
gyermekrészlegvezetd: 20 f6

— koziilik 1 f6 fémunkatdrs, 1 f6 pétlékot kap.

A tobbiek a munkaviszonyuk id&tartamdnak és szakképzettségiiknek megfelelé
szakalkalmazotti besoroldsban.

A példdkat sorolhatnink tovdbb, akkor sem tudndnk a besoroldsi dontések nyitjara
réjonni. Az elnevezések varidcidja végtelen: egyszemélyes gyermekkonyvtdr ,,gyermek-
konyvtdrvezetSvel”, hdarom f&vel dolgoz6 részlegek élén pedig ,,gyermekkonyvtdros”,
,konyvtdros”, ,szakalkalmazott” stb. Azok, akik vezet&i besoroldst kaptak, az esetek
tobbségében nem dolgoznak tobb beosztottal mint tirsaik, sem a végzettségiik nem ma-
gasabb, gyakorlatuk sem hosszabb, mint tdrsaiké. A besorolds egy-egy hédlézaton beliil is
kovetkezetlen.

A konyvtdrosok munkdjénak elismerése besoroldsukban is kifejez&dik. A vezetGi
kulcsszdmok eldnyosebbek, bizonyos szakmai rangot jelentenek, és a fizetés nagyobb
emelkedését teszik lehetvé. A gyeremekkonyvtdrvezetSk koziil ebben kevés részesiilt.

Az erkolcsi megbecsiilésbdl sem jutott sok a gyermekszolgilatok vezetSinek, de bér-
ben is kifejezhetjiikk e munka elismertségét.
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11. sz. tdbldzat

A gyermekkényvtirvezetSk A kulcsszdm
atlagos szolgd- atlag- k6zépardnyos bére
lati ideje bére (I1-1V.)
(&%) (Ft) (Ft)
3505
osztilyvezetd 23 51700 9400
3506
osztilyvezetd-
helyettes 24 6425 9 000
3521
csoportvezetd 20 5140
3522
fémunkatdrs 30 6 600 6 700
3523
(20 év felett) 25 5299 7 000
3524
(15-20év) 17 4537 7500
3525
(8—15év) 12 4038 7 800
3526
(3-8 év) 6 3412 4 400
3527
(0-3 év) 2 3265 3 800

Az egyes kulcsszamok kozépardnyos bérétdl valé tekintélyes lemaraddson til bels
tesziiltség is terheli a bérhelyzetet:a fGvirosban és a megyeszékhelyen €16k, illetve a viro-
sokban és a kozségekben lak6k fizetése kozott a kiilonbozet igen jelentékeny, esetenként
500—-1500 Ft.

A Koényvtirtudomanyi és Médszertani K6zpont 1983 végén és 1984 elején felmérte
a magyar konyvtarosok bérhelyzetét.>® A jelentés egyik tiblizatdval, amely az itlagkere-
setek iskolai végzettség szerinti alakuldsit mutatja be, mi is egybevetettiik a gyermekkényv-
tirvezetSk fizetését. A hasonlitds az el6bbi kovetkeztetésiinket csak megerdsitette: a vi-
rosi konyvtdrakban és a ,,B” tipusu kozségiekben dolgozok az dtlagosnal sokkal keveseb-
bet keresnek.
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1. sz. dbra
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2. sz. dbra

orszagos konyv-
tdrosi atlag

0000000000 Budapest

_______ megyei
___________ varosi
ceeeseireceeee.., kOzségi
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6000 |—
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4000 |—

3000 |-

l | L képesités

kozépiskolai féiskolai egyetemi

A gyermekkonyvtdrvezets besoroldsa nem vilaszthaté el attél, hogy az olvasétdbor
jelentds részét kiszolgdl egység a konyvtdri szervezeten beliil hogyan helyezkedik el, mi-
lyen silyt és szerepet kap. Hol a helye az intézmény egészén beliil?

Ha igaz, hogy a konyvtdri szervezeti modell igazodik azokhoz a célokhoz, amelye-
ket az intézmény maga elé tliz, akkor — a gyerekrészlegek helyzetébdl megitélve — ebben
a célrendszerben helyenként, vagy pontosabban: sok helyiitt a gyerekek olvaséva nevelése

Konyvtari Figyeld 32(1986)3

A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készillt a Kinyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Kanyvtarban 2016-ban



Gyermekkonyvtdraink helyzete 257

héttérbe szorul. Az Gket elldto szolgilat a legtobb helyen az intézményi egységek rangso-
rdban a felnGttek szolgdlatdndl alacsonyabb helyre szorul, és az olvasészolgilat aldrendelt
részeként funkcional.

A szervezeti megolddsok hihetetlen ,,6tletgazdagsigrol” vallanak. A legtarkdbb a ,,B”
tipus: taldlkozunk itt 6ndllé szervezeti egységgel, az igazgat6hoz tartozé csoporttal vagy
osztillyal, a szervezési és médszertani csoporthoz beosztott részleggel, tobbszemélyes, de
vezetd nélkiili egységgel, tobb funkcidji gyermekkonyvtarral, amelyek munkatdrsai be-
kapcsolodnak az dltaldnos mivel5dési kozpont miivel6dési csoportjaiba is stb.

A gyermekkonyvtarak szervezeti helyét, funkciéit a mindenkori konyvtdrigazgato
hatirozza meg, mert err6l mind a mai napig még nem intézkedett jogszabdly. I'ng tiinik,
sok konyvtarunk azt az egyszer(i elvet koveti gyerekrészlege szervezeti helyének kijelolé-
sekor, ha a gyerekek az életkori 1épcss aljan vannak, a gyermekrészlegeknek is az intézmé-
nyi hierarchia aljdn a helyiik!

A gyermekrészlegek tobbsége tigy €l most konyvtdrainkban, mint a miivel3dési koz-
pontban a vele szervezetileg integrdlt konyvtdr: bardti, megérts kapcsolatban a legfelss
szinttel, élvezik a vezetés mindenkori segitGkészségét, de 6ndllosaguk korlitozott.

Nem hitsdg és nem rangkorség siirgeti a gyermekkonyvtdrak , felemelését”, ponto-
sabban : helyiikre 4llitdsdt, hanem a felelGsségteljes, a jovendd olvasét neveld funkciGjuk.
A gyermekkonyvtdri munka sajitos tevékenység, 6ndllé tervezési, szervezési, dontési te-
vékenységet €és operativ irdnyitdst kivin meg, vezetGjének elvileg 6ndlléan . kell dolgoz-
nia, meghatdroznia a gyerekeket érintd munka alapelveit, irdnyait, tartalmit és médsze-
reit.

A gyermekszolgdlat nevel$ feladatdval fiigg Ossze a vezets 6ndllé kapcsolatrendsze-
rének kovetelménye. Az iskoldk igazgatéival, a tandcsi osztdlyvezetdkkel, a megyei, illetve
a helyi mozgalmi vezetSkkel az iskoldn kiviili nevelés teriiletén sziikségszeriien egyeztet-
nie, tdrgyalnia kell. Ezeket a kapcsolatokat csak maga tervezheti, épitheti, éltetheti, hasz-
nosithatja, mert a sajit munkdjit kozvetleniil érintik. Ha az csak kozvetve, a konytarveze-
tés dttételén keresztiil valésulnat meg, hatdsfoka korlitozott, eredményessége gyen-
gébb a lehetségesnél.

A gyermekkonyvtdri munka minden kényvtari tevékenységhez kapcsolédik, feladat-
rendszere nemcsak a sajit, de az egész intézmény szerves funkci6ja. Zavartalan és mara-
déktalan megvaldsitdsihoz viszont az kell, hogy az egység vezetGjének az egész konyvtdri
tevékenységre legyen és lehessen dttekintése. Ha az igazgatohoz kozvetleniil csatlakozé
szinten dll a gyerekkonyvtdr vezetGje, nagyobb a lehet§ség arra, hogy sajdt elképzeléseit
megvaldsithassa. Ennek az is feltétele, hogy részt vegyen az egész intézményt érint§ don-
téssorozatokban is.

A személy1 és szervezeti kérdések szoros fiiggvénye a mddszertani irdnyitds. Bar
tobb, a bevezetGben emlitett dokumentum is megfogalmazza, hogy a megyei konyvtar
gyermekrészlege viljék a médszertani tevékenység bazisivd, ez alig néhdny helyen valé-
sult meg. De hogyan is lehetne a teriiletnek médszertani irdnyitéja, ha ehhez kell§ (sze-
mélyzeti, tervezési) 6ndllésidggal nem rendelkezik?

Amikor a szervezeti — és személyi — kérdésekre fordul a sz6, gyakran éri az a vid a
gyerekkonyvtdrosokat, hogy csak az elkiiloniilés vigya és az elGbbrejutds hidsiga él ben-
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niik. Ennek a forditottja az igaz. Miért lenne biin az, ha azt szeretnék, munkdjuk értéké-
nek megfelelGen banjanak veliik, hogy hatdrozottabban bekapcsolédhassanak kényvtdruk
életének egészébe. (Lassunk tisztdn: feltehetGen nem minden gyerekkonyvtaros elég kép-
zett és alkalmas a fenti értelemben vett gyerekkonyvtar-vezet5i munkakér betoltésére. Ez
az igénytelen kivilasztas kovetkezménye, amin miel6bb viltoztatni kell.)

* *k ok

Irisunkban szerettiik volna a palyatdrsaknak a maga val6sdgiban bemutatni a gye-
rekkonyvtarak fejlédését, miikodésiik nehéz és viltoztatist kivané targyi, személyi koriil-
ményeit. Tettiik mindezt azért, hogy — a valésigra ridobbenve — kénytdrosok, vezetdk
és fenntartok végre viltoztassanak is rajta. Legaldbb a sajit dokumentumainkban megfo-
galmazottaknak szerezziink érvényt.

Nem a gyermekkonyvtdrosokért, a nagyobb megbecsiilésiikért, nem a hitranyos
helyzetii gyermekkonyvtarakért és elismertetésiikért sz6ltunk — hanem a gyerekekért. A
jovendd olvasé-miivel6d6 nemzedékért.
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