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AZ UJ SZABVANYOK ES A KOZPONTI KATALOGUS

A konyvek feldolgozasat érinté 1j szabvanyok bevezetése a magyar konyvtirakban

KONDOR IMRENE

A kozponti katalgus gépesitésének, pontosabban: az orszigos megosztott feldol-
gozdsnak nemcsak gépi, és anyagi, hanem szakmai elGfeltételei is vannak. Azokban az
orszigokban, ahol részben vagy egészben megvalosult a megosztott katalogizdlds és nyo-
mdban a gépi uton lekérdezhetd lelGhelytajékoztatds és a gépesitett dokumentumszolgal-
tatds, az elsG 1épés az egységes feldolgozasi szabvanyok kidolgozisa és azok orszdgos alkal-
mazasa volt. Ndlunk a tobb évre elhuzédott, fejezetekben megjelend, a konyvek feldolgo-
zdsdra vonatkozé szabviny utols fejezete (,,Bibliografiai tételek szerkesztése’”) még csak
most van nyomddban. Konyvtaraink a szabvinyok bevezetésének gondjdval kiiszkodnek,
nagykonyvtirainkban folyik az el6késziilet, késziilnek a feldolgozas, a katalégusszerkesz-
tés hazi szabalyai.

Az OSZK Konyvek Kozponti Katalgusa (a tovabbiakban: KKK) a bibliogrifiai fel-
tArdst érinté osszes szabviany megjelenése és a konyvtdrakban val elterjedése utan uj kata-
16gust indit. Az uj katalégust az 1985-t6l megjeleno konyvek leirdsainak nyilvintartdsara
tervezziik. Uj katalogusunk szerkesztési szabilyainak kidolgozasihoz nélkillozhetetlen a
konyvtarak 1j szabvanyok bevezetésével kapcsolatos terveinek ismerete. A sziikséges in-
formaciék megszerzése érdekében 1983 végén kérdGivet juttattunk el 62 kényvtirhoz.
43 olyan konyvtirhoz, amelyek 1983-ban 400-ndl tobb cédulat kiildtek a KKK-hoz és a
19 megyei konyvtirhoz. A kérdéivekre adott vilaszok feldolgozdsinak mind tdblizatos,
mind szoveges értékelését indokoltnak tartjuk szélesebb korben ismertetni. Ugy tapasztal-
juk, hogy kényvtdraink erdteljesen érdeklédnek egymas munkija és az vij szabvany beve-
zetésével kapcsolatos dontéseik irant. Konyvtari rendszer ma mar csak nemzetko6zi szinti
egységes szakmai praxis alapjin képzelhetS el. Minden rendszer miikodéséhez, igy a KKK
mikodtetéséhez is a résztvevok egységes gyakorlata sziikséges. Reményeink szerint a
konyvtarak terveinek ismertetésével nemcsak segitséget nyijtunk dontéseik meghozatala-
hoz és véglegesitéséhez, hanem azonos irdnyba is terelgetjik ezeket a dontéseket. A kér-
dGivekre adott vilaszok szoveges értékelésével lehetGségiink nyilik az egységes és az opti-
milis megoldasok érdekében sajit elképzeléseink kifejtésére.
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Az \ij szabvanyok és a kozponti katalégus
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Az 1. tabldzat értékelése

A kérdGivre adott vadlaszok Osszesitését tartalmazo tabldzatbol megallapithatd, hogy a kikiildott
62 kérdSivbél 46 valasz értékelhetd. Ot konyvtir nem vilaszolt, 6 konyvtar nem tervezi az uj szabva-
nyok bevezetését, az az 5 konyvtar pedig. amcly az Gsszes szabvany megjelenése utan szandékozik a
kérdésscl foglalkozni. a feltett kérdésckben még nem dontott.

A 46 értékelhetS konyvtar koziil a szabvanytejezetek megjelenésével egyidejiileg folyamatosan
vezctte be a szabvanyokat 1980-1983 kozott 26 konyvtar, 1984-ben 2 konyvtar, 1985-ben 15 konyv-
tar. 1986-ban 3 kOnyvtar tér at az uj szabvanyokra.

Uj katalogust inditott vagy szandékozik inditani 23 konyvtdr, koziliikk 9 a konyvek megjelenési
évét, 13 a beszerzés évét veszi figyelembe. A régi katalogusban tartja vagy togja nyilvdntartani az uj
szabvanyok alapjdn késziilt tételeket 23 konyvtar.

CImfejjel litja el a sokszorositasra Keriils leirdsokat 39 konyvtar, 26 konyvtar az els6, 13 konyv-
tar az Osszes f61étel adatdt kivetiti a leiras elé. A tGtételcket is a leirdson beliil aldhuzdssal fogja jelolni
négy konyvtar (B 8. B 741, B 785. Ke 1)". a besoroldsi adatok megkiilonboztetésérdl két konyvtar
(B 9 és B 397) még nem dontott, egy konyvtdr (Z 1) a kérdésre nem vdlaszolt. A f6tételeket megkii-
16nboztetd 39 konyvtdr koziil 16 konyvtar talpaldssal, illetve aldhuzassal, 8 konyvtiar minden esetben
talpaldssal. egy konyvtar kifejeléssel. 14 konyvtir pedig minden esetben csak aldhuzdssal fogja jelolni
a fGtéreleken kiviili tobbi besoroldsi adatot.

Az utolsé kérdéscsoportra — részt venne-c konzultacion. milyen témak megbeszélését javasol-
ja — 41 konyvtar vilaszolt. A 46 értékelhetd valasz koziil a kérdéscsoportra nem valaszolt 9 konyv-
tir. Figyelemre méltd. hogy az uj szabvanyokat bevezetni nem szandékozd 6 konyvtar koziil megbe-
szélésen cgy konyvtir (D 1) vennc részt, az Osszes szabvany megjelenésc utin bevezetni szandékozé
§ konyvtar koziil cgy konyvtar (B 6) nem tart igényt konzultacidra, kettd pedig (B 419, P 10) részt
venne a megbeszéléscken. A felvetett témak tobbsége a kozeli joviben megjelend 3423/2-84. sz.. a
bibliografiai tételek szerkesztésére vonatkozo kérdéseket érintették: a tétételek megvilasztasa szota-
rak. bibliogrifidk stb. esetében: a kongresszusi kiadvinyok besorolasi adatainak megvilasztisa. Altala-
nosabb megtogalmazasban: katalogusszerkesztés és a bibliografiai tételek szerkesztési szabadlyai. Né-
hany témajavaslat a 3401 -81 sz. szabvanyra, a bctirendbe sorolds szabdlyaira a mecchanikus rende-
2ésre és a csoportképzésre vonatkozott. Voltak, akik tapasztalatcserét javasoltak. masok a KMK-tél
virnak scgédleteket és az ..ij szabvdanyok bevezetésének minimilis programijat””.

Feloldasukat a cikk végén adjuk meg.

Konyvtari Figyeld 31(1985)2

AKanyvtari Fi




Az \ij szabvanyok és a kézponti katalogus 133

A 2. tiblazat értékelése

1983 6ta a konyvtirak bejelentéseit regisztralo nyilvantartisunkban megjel6ljikk az Gj szabvanyokat
alkalmazé konyvtarakat és bejelentéseikbdl folyamatosan példatarat allitunk oOssze. 1983-ban 179
konyvtdr jelentett a KKK-hoz. Ezek koziil 86 alkalmazta az uj szabvanyokat vagy azoknak egy-egy
fejezetét. Ezen a tdbldzaton 45 koényvtar bejelentését értékeltiik csak. mert a gondos gyijté munka
ellenére 11 konyvtdr anyaga nem szerepel példatirunkban, az orvosi hdlézathoz tartozé 30 konyv-
tir bejelentését az Orvosi Konyvtiros 1984. 1. szimaban mar részletesen elemeztiik,” és ugy gondol-
juk. hogy az orszdgos helyzetképet negativ iranyba torzitana.

A két tdbldzat kozotti Osszefiiggést kercsve azt allapithatjuk meg, hogy a 28 konyvtar koziil,
amelyek a kérdGiven azt jelentettck. hogy 1980-84 kozott vezcttck be az uj szabvanyokat, a 2. tab-
lazaton csak 15 (0-val megjelolt kédok) konyvtdr szerepel. Ennek magyarazata a kovetkezd: a példa-
tarbol hianyzo 11 konyvtar koziil ebbe a kategoriaba esik (az ugyancsak 0-val jelolt) 4 konyvtar; a kér-
ddivet kitolté konyvtarak koziil 8 nem jelenti konyvgyarapodasit a KKK-hoz;az Orszagos Pedagdgiai
Konyvtdr ¢s Mazeum (B7), mivel az uj szabvdnyokat az 1984-t61 megjelend kiadvinyok feldolgoza-
sara vezeti be. az elsd félévben nem jelentett 1ij szabvinyok alapjin feldolgozott konyvet. (A tovabb-
biakban tapintatosan eltekintiink attdl, hogy a kérddiv valaszait és a valdosagbol meritett adatokat
szembesitsiik.)

A tdblazatban felsorolt 45 konyvtdr kozil 37 a leirdsban nagyjibol az elGirasoknak megfeleld-
en alkalmazza az adatcsoportokat és adatelemeket értelmezd jeleket, és a kotelezd sorrendben kozli az
adatokat. Ot konyvtr nem a szabvany elGirasai szerint alkalmazza az interpunkciét. Az ISBN-t ugyan-
csak § konyvtar nem tiinteti fel. Besoroldsi adatot (sem f6-. sem melléktételt) nem emel ki 14 konyv-
tdr, 28 konyvtir fejelésscl killonbozteti meg a fGtételjeke/t. de ezck koziil is csak 3 emeli ki (talpa-
lassal) a mellckételeket. Egységesitett (eredeti) cimet 2 konyvtdr tiintet fel. Az MSZ KGST 1362-
78 sz., az uj transzliteraciot elGird szabvinyt 23 konyvtar vezette be, 17 konyvtar a szabvany elGirdsai
szerint, 6 konyvtir nem a belfoldi informaciocsercben kotelezd tablazatot hasznilja. Szembetiing,
hogy 2 kényvtdr (B 2. Ksz 2) a szabvidnyfejezetek koziil eddig csak az atirdsi szabvinyt vezette be.

A tabldzat utolsé adatcsoportja azt mutatja be, hogy 1983-ban az uj szabvinyokkal dolgozé
86 konyvtar 35 523 céduldt kiilldott. Mig az 1983-ban jelentd 6sszes konyvtar 487%-a mar részben vagy
az eddig megjelent szabvdnyok elGirasainak megfelelGen dolgozta fel dllomanygyarapoddsit, addig az
év folyaman érkezett 6sszmennyiségnek (205 562 cédula) ez mindossze 17.33%-a.

Az 1984 cls6 félévi adatokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az uj szabvanyokat alkalmazé
konyvtdrak szima névekszik ugyan. de az ij szabvdny alapjin késziilt bejelentések még mindig nem
fogjak elérni a teljes mennyiség 20%-at.

KONDOR Imréné: A kényvek kézponti kataldgusinak (KKK) miikddése, problémdi és szolgil-
tatasai. = Orvosi Kényvtaros. 24. évf. 1984, 1. sz. 85—122. p.
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Allomanygyarapitisuk volumene, vilasztékuk és szolgiltatoképességiik alapjdn az
orszagos szakirodalmi elldtdsra, a konyvtarkozi kolcsonzésre igazan alkalmas konyvtaraink
a teljes szabviny megjelenése elGtt nem villalkoztak — mert sem szakmai szempontbdl,
sen a haszndlok érdekében nem villalkozhattak — a szabvdnyfejezetek folyamatos, illetve
részleges bevezetésére. Ezt a megillapitast az 1983-ban jelentS Osszes konyvtirhoz és az
osszbejelentéshez viszonyitott szdzalékban kifejezett hdrom ardnypdr timasztja ald;
48%117,33% (az Uj elGirdsok szerint jelentdk és a jeler'nett mennyiség); 52%/82.67% (a
régi modon jelentdk és a jelentett mennyiség); 12%/85,23% (az Osszes jelentd konyvtdr
127%-t6l szarmazott a bejelentések 85,53%-a). A 12%-ot kitevé 22 egyetemi és szakkonyv-
tar kozil mindossze 3 konyvtar tartozik az j modon jelentSk kozé. (Annak, hogy a kii-
16nb06z6 szinvonalu bejelentésekt] madr eddig is sanyargatott kozponti katalogus az ujab-
ban folyamatosan és folytonosan viltozé adattartalmu és formaju bejelentések, kiilono-
sen pedig az uj transzliterdcié alkalmazdsa kovetkeztében nem vdlt munkaképtelenné, az
a magyardzata, hogy ezek az ,,ujmodi” bejelentések, amelyeknek nagy részét ugyan kény-
telenek vagyunk eddigi gyakorlatunkhoz adaptilni, a megszerkesztett mennyiségnek
mindossze 17%-dt érintették.)

A sok konyvtir — a bejelentések mindsége alapjan — elhamarkodottnak itélhetd
dontése hivta fel figyelmiinket azokra a kérdésekre, amelyeket az \ij szabvdny bevezetése
elott a kozponti katalégusban csakigy, mint a konyvtarakban elGzetesen tisztazni kell.
A kérdGivben felvetett és a tiblazatokban vizsgilt szempontok a dontésre varo kérdések
korébe tartoznak.

ljj katalogus — vagy a régi folytatisa?

Az |. tdbldzat tanisdga szerint a kérdGivekre vilaszolo konyvtdrak koziil az vj szab-
vany bevezetésével egyidejiileg 23 konyvtar uj kataldgust indit, 23 konyvtar pedig a régi
katalogust folytatja. Ha a dontéseket konyvtartipusok szerint és az dllomdny nagysiga
szerint vizsgaljuk, azt dllapithatjuk meg, hogy orszagos nagykonyvtaraink tobbsége — fel-
tlind kivétel a B 2 — uj katalogust indit. A fele-fele ardny ellenére tobb érv szdl az j
szabvdnyok alkalmazdsaval egyidejiileg inditott uj katalogus mellett.

Ervek ellenérek

A régi katalogus folytatasa mellett szdlo latszglagos legerdsebb érv, hogy a betiiren-
des katalégus harmas funkcidjat (egy keresett mii megtaldldsa; egy szerzének a konyvtar-
ban meglevé Gsszes miivének: egy mii fellelhet6 Gsszes kiaddsdnak Osszehozdsa) legkényel-
mesebben az egyetlen fdjl biztositja. A kényelem azért litszolagos, mert az uj transzlite-
rdcio és a besoroldsi adatok (személynév. testiileti név stb.) modositott egységesitési sza-
balyai egy fijlon beliil két rendszert eredményez. megbizhaté utalérendszer alkalmazdsa
mellett is a beavatatlan hasznilé szimara nem két rendszernek, hanem ziirzavarnak fog
tinni. Még a kozép- és kis dllomdnnyal rendelkezé konyvtdrakban is, ahol dtosztassal,
illetve atfejeléssel a teljes katalogus folyamatos rekonstrukcicjat tervezik, az atszerkesz-
tés gyotrelmes idGszaka alatt szimolniuk kell azzal, hogy az olvaséi katalégus is csak szak-
ért6 segitségével haszndlhato.
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(A tételeknek csak a leirasi részét, illetve az interpunkciét érinté vdltozasok lehetd-
vé teszik a két tipusu tétel vegyitését. De mivel a régi és az \j szabviny keresztezddését
elfogadhatatlannak tartjuk, e lehet6séggel nem is foglalkozunk.)

A beszerzés eévétol vagy a konyvek megjelenéeseének évetdl inditott uj katalogus

Az (j katalogus inditdsinak is két lehetSsége van. Az (j szabvdnyok bevezetésének
idGpontjitol vagy egy meghatarozott idGponttol megjelend  konyvekre. (Példdul az
1984-t6] megjelent kiadvdnyokra vonatkozdan vezetik be az uj szabvinyt és inditanak
Uj katalogust.)

A kozponti katalogusban rossz tapasztalatokat szereztiink a nem a dokumentumok
megjelenésetol inditott uj katalogussal. A KKK-ban 1945-t6] uj xatalogust inditottak az
1945-t6] bejelentett konyvek nyilvdntartisdra. Esetiinkben valasztdsi lehetdség sem allt
fenn, mert 1945 elGtt a katalogust a bejelentésekbdl a helyszinen készitett  egységesi-
tett cimleirdisokbol, 1945 utdn pedig a konyvtaraktol érkezett cédulikbdl szerkesztjiik.
Nem is szélva az 1945 el6tti katalogus megkérdGjelezhets hitelességérdl, tekintve a
vizvdlaszté Il. vilighiborit. Az 1945 el6tt megjelent dokumentumokra vonatkozé
kéréseket e kényszerhelyzet kovetkezményeként munkdnkat megduplizandd, min-
dig, minden esetben két katalogusban kell ellenériznink. A targyévtdl inditott j katalé-
gus ellen felhozott érvek: ha csokkenG mennyiségben is, de hosszi id6n keresztiil a feldol-
gozds két médon — a régi és az uj szabvanyok alapjin — folyik tovibb; a keresett miivek-
nél a megjelenés éve nem mindig ismert. Ellenvetés: a két rendszerben valé feldolgozis
egyetlen konyvtarban, sem szakmailag, sem szervezetileg nem iitkozhet lekiizdhetetlen
akadilyokba. Egy keresett konyv megjelenési éve az azonositishoz sziikséges minimalis
adatok korébe tartozik, a hivatkozasokban is kotelezé adat. Tapasztalataink azt mutat-
jdk, hogy a legpontatlanabb konyvtdrkézi kérésrdl is ritkdan hidnyzik a megjelenési év.
A tdrgyévt6l inditott uj katal6gus esetében kevesebb kérést kell a megjelenési év ismereté-
nek hiinya miatt mindkét katalogusban ellenérizni. (Példdul a mi esetiinkben minden

1945 elétt megjelent konyvre vonatkozé kérést mindkét katalogusban ellendrizniink
kell.)

A tétel leirasi része

A 3424/1-78. sz. szabvinyfejezet elGirdsaitol vald legkisebb eltérés vagy onkényes
alkalmazis megkérddjelezi a szabvany bevezetésének értelmét.Onmagit és informacidcsere
partnerét csapja be az, aki az Uj szabvdny lriigyén a ko6zolt adatokat, illetve a jeleket a
leirdsban véletleniil vagy tudatosan felcseréli, a kotelezG adatokat nem kozli.

A szabviny értékét és féleg értelmét az adja, hogy: nemzetkozi szinten hatdrozza
meg egy dokumentumrdl kozlendS kotelezG és nem kotelezd adatok korét; az adatok
kozlésének sorrendjét és az adatok értelmezését jelols jeleket. A szabviny lényegéhez tar-
tozik tovabbd, hogy a tétel leirasi részében (a megjegyzés adatcsoportjit kivéve) az adato-
kat csak abban a formdban szabad ko6zolni, ahogyan az a dokumentumon szerepelt. E
megkotések teszik lehetGvé, hogy barmilyen nyelvrdl késziilt leirds minden egyes adata

Kényvtdri Figyeld 31(1985)2

AKonyviar

s valtozata, Készilt a Konyvtari




136 Kondor Imréné

barki szamadra értelmezhet6 adatta viljék; hogy az azonositdshoz sziikséges kotelezd ada-
tokat minden leirds tartalmazza; és végiil, de nem utolsésorban, egy leirt dokumentum
onmagdval azonosithaté legyen. Ha e szabdlyok koziil barmelyiket elhagyjuk, a szabélyo-
kat onkényesen alkalmazzuk, a szabviany bevezetésének litszata oncélla valik. E megfon-
toldsok alapjan nem tesziink kiilonbséget ,kis hiba’’ és ,,nagy hiba’’ kozott, példatarunk
alapjdn tapasztalt, a szabvinyoktdl valo eltérésekre egyenértékiien hivjuk fel a figyelmet.

Az alibbiakban kozolt néhany példa illusztrilja, Hogy: az adatokat értelmezé jele-
ket onkényesen haszndljik; az adatok kotelezd sorrendjét felcserélik; a zargjeleket (( ),
[ 1. 1) egyéni értelmezés, vagy az irogépek adta lehetGségeknek megfeleléen hasznal-
jék. A besoroldsi adatokat akkor sem emelik ki, ha az szerz6, vagy ha a szerz6t fotétel-
ként kozlik akkor elhagyjdk a leirdsban.

(A hibds cimleirasok mellett kozoljik a bejelentés alapjdn, illetve segédkonyvekbdl
kiegészitve késziilt helyes megoldasokat.)

Bekiildott leirds:
DIENLER. Harry

I'leckentfernung — aber richtig! | Harry
Diener.: Praktische Anlcitung zum Entfernen
von Flecken aus Textilien. Holz. Leder. Me-
tall. Polstermdébeln. Teppichen u.a. im Haus-
halt. - Leipzig: VLB. 1983. - 103 p.: 21 cm.
ISBN 545 282 8

:30.- It

Helyes leirds:

DIENER. Harry

I'leckentternung — aber richtig! : Praktische
Anlcitung zum Entternen von IFlecken aus
Textilicn, Holz. Leder. Metall. Polstermo-
beln, Teppichen u.a. im Haushalt | Harry
Diener. — Lcipzig : I'achbuchverlag. 1983. -
103 p.:21 em: 30.- It

Bekiildott leiras:

The ecology of Bruchids attacking legumes
|pulses| = Proceedings of the International
Symposium held at Tours [France/. April
16—19.1980/L:d. by V. Labeyrie. — The Hague
etc.: W. Junk Publishers.1981.—

X1V. 233 p. - [Series entomologica/ editors

E. Schimitschek. K. A. Spencer/. Bibliogr.
egyes fejezetek kozott.

ISBN 91 6193 883 X

Konyvtari Figyeld 31(1985)2

altozata. Készillt a

AKanyvtari Fi




Az iij szabvdnyok és a kozponti kataldgus 137

Helyes leirds:

The ecology of Bruchids attacking legumes
(pulses) : Proceedings ot the International
Symposium held at Tours (France), April
16-19.1980 “ed...V. Labeyrie ;[ed.
Intcrnational Organization for Biological
Control . FAO]. — The Hague [ctc.] : Junk,
1981. — XIV, 233 p. - (Serics entomologica
| ed. L. Schimitschek. K. A. Spencer)

Bibliogr. a fejezetek végén
ISBN 90-6193-883-X

Bekiildott leirds:
KIRK. OTHMER

Encyclopedia of chemical technology | Kirk
Othmer. - 3. ed. vol. 22. Sulfonation and
sultation to thorium and thorium compounds.
— New York [stb.] : Wiley. 1983. — 1002. p.
:26 cm. - ISBN 0-471-02075-3

Helves leirds (cgylépesGs)

KIRK. Raymond Eller

Encyclopedia ol chemical technology | Kirk.
Othmer. Vol. 22. : Sultonation and sulfation to
thorium and thorium compounds. ~ 3. ed.—
New York/NY [etc.] : Wiley. 1983. - XXVI. 1002
p-:26 cm
Bibliogr. passim.
ISBN 0-471-02075-3

(tobblépesas)

KIRK. Raymond Eller

Encyclopedia of chemical technology | Kirk.
Othmer. - 3. ed. - New York/NY [etce.] : Wiley

Vol. 22, Sultfonation and sulfation to
thorium and thorium compounds. - 1983. - XXVI.
1002 p.; 26 cm
Bibliogr. passim.
ISBN 0-471--02075-3

Bekiildotr leirds:

KLAUS, Joachim — LINDSTADT. Hans-Joachim -
PFLUGNER. Walter

ISchrittenreihe des Bundesministers fiir Er-
nahrung. Landwirtschatt und Forsten. Reihe A.
Angewandte Wissenschatt. H. 258/
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Bewertung wassenwirtschattlicher Infra-
struktur [ Joachim Klaus, Hans— Joachim Lind-
stadt. Walter Pfliigner. — Miinster— Hiltrup :
Landwirtschaftsverl., 1981. — VIII, 172, XVI
o. — (Schriftenreihe des Bundesministers fir
...:H.258.). - ISBN 3-7843-0258-0

Helyes leirds.

KLAUS. Joachim

Bewertung wasserwirtschaf'tlicher Infra-
struktur | Joachim Klaus, Hans-Joachim Lind-
stadt. Walter Ptliigner. — Miinster : Land-
wirtschaftsverlag. 1981. — VIII, 172, XVI
p. — (Schriftenreihe des Bundesministers
fiir Ernahrung. Landwirtschatt und Forsten.
Reihe A. Angewandte Wissenschaft ; 258.)
ISBN 3-7843-0258-0

Bekiildott leirds:
PETERS. Paulhans - CLAUSSEN —-HENN, Ursula

Stadthauser : Das stadtische Ein- und Zweifamilienhaus | Paulhans
Peters. Ursula Claussen—Henn.—Miinchen : Callwey. 1979.—- 131 p.:
ill. (Entwuri und Planung : 34)

ISBN 37667 0473 7

Helyes leirds:

PETERS. Paulhans

Stadth#user : Das stadtische Ein- und Zweitamilien-
haus | Paulhans Peters. Ursula Claussen—Henn. — Miinchen :
Callwey. 1979. — 131 p. :ill. — (Entwurf und Planung ;
34)
ISBN 3-7667-0473-7

Bekiildott leirds:

Keys to enhancing system development
productivity / W. F. Zachmann. —

New York : American Management Associa-
tion. 1981. — S2 p.

Helyes leirds:

ZACHMANN. William F.

Keys to enhancing system development
productivity / W. F. Zachmann. — New York/NY :
American Management Association. 1981. — 52 p. —
(AMA management brieting)

ISBN 0-8144-2257-8

Bekiildott leirds:

Neue Liden /Karl und Eva Mand . — Suttgart
: Hatje. 1981. — 147 1 p. 26 cm.
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Helyes leirds:

MANG, Karl
Necue Laden | Karl und Eva Mang. — Stuttgart
: Hatje, 1981. - 147 p.: 26 cm
Angol nyelvii szoveg is.
ISBN 3-7757-0131-1

Bekiildott leirds:

KIERNAN, J. A.

Histological and histochemical
methods/ —— . — Oxford, etc:
Pergamon, 1981. — XII. 344 p.
25 cm.

ISBN 0-08-024935-3

Helyes leirds:

KIERNAN. J. A.

Histological and histochemical methods :
Theory & practice [ J. A. Kiernan. —
Oxford [ etc. ] : Pergamon. 1981. — XII.
344 p. . 25 ¢m.~ (Pergamon international
library)
Bibliogr. p. 309-324.
ISBN 0-08-024935-3

(Az adaptdldsokat készitette: BATKI Anna)

A szabviny alkalmazkodik a tobbkotetes konyvek vdltozo jellegéhez (kotetcimmel
vagy kotetcim nélkili tobbkotetes miivek), tovabba figyelembe veszi, hogy az egyes allo-
madnyok birtokdban lehet a teljes mi, vagy annak csak része/i/, ezért lehet6séget ad mind a
tobblépcsbs, mind az egylépcsds leirdsra és mindkét lehetGségen beliil az osszefoglalé szin-
td, illetve monografikus szintii leirdsra. E lehetGségekkel azonban a konyvtirak nem meg-
felel6en élnek, a vonatkozé szabalyokat nem az elGirdsoknak megfelelen alkalmazzdk.

A 2. tdblazatban S konyvtdrnal jeloltik az ISBN hidnyat. A bejelentéseken azonban
az ISBN-t feltiintetd leirdsok sem hibatlanok. Ha egy konyvnek tobb ISBN-je van — akar
azért, mert tobb kiad6é kozos kiadasa, akdr azért, mert a f6cimhez, illetve a kotetcimekhez
kiilon ISBN-ek jarulnak — azokat az azonosité szimok hovatartozasat jel6lve a leirdsban
tukroztetni kell.

A besorolisi adatok

A megjelenés alatt all6 3423/1-2. sz. szabvanyok elGirjak, hogy a kulonbozé tar-
talmu és szerzGségli  konyveket (egy- és tobbszerzds miivek, bibliografidk, szotarak,
konyv formaban megjelené konferencia anyagok stb.) milyen tipusu adatok alapjan kote-
lezd, illetve lehetséges visszakereshetSvé (szerzok, cimek, konferencidk neve, testiiletek
neve stb.) tenni. A 3440/2—5. sz. szabvanyok e besoroldsi adatok egységesitésének szaba-
lyait hatdrozzak meg.
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Mindkét tdblizaton a besoroldsi adatok megjelenitésére vonatkozo kérdésekre adott
valaszok viltozatos képet mutatnak és egyben (feltételezhetSen a szerkesztési szabvinyfe-
jezet hidnydban) a vilaszolok bizonytalansagat tikrozik.

Foretelek
Sem a manudlisan, sem pedig a gépi titon elGallitott nyilvantartisok nem nélkiiloz-
hetik azokat a megkiilonboztetett adatokat, amelyek a rendszereket miikodéképessé, az
adatokat kereshetdvé, visszakereshetové teszik. Ezért elrettenté az 1. tdbldzatban az a
négy konyvtar, illetve a 2. tiblizatban az a 14 konyvtdr, amely még a fGtételeket sem
szindékozza megkiilonboztetni, illetve nem is kiillonbozteti meg. Ezeknek a konyvtdrak-
nak a dontései feltételezhetGen abbol a félreértésbil (félremagyardzasbol) szirmaznak,
hogy a 3424/1-79. sz. szabvany alkalmazisa helyettesiti a hagyomdnyos cimleiras osszes
folyamatit.
Az elsé f6tételt (példdul egy hiromszerzGs konyv elsG szerzdje) a leirds elStt akkor is
ko6zolni kell, ha a leirisban szerepl6 névforma megegyezik az egységesitett névformaval.

Melléktételek

Az elsé f6tételen kiviili tobbi besoroldsi adat szabalyos jelolési lehetSségei:

— ha a besoroldsi adat megegyezik a leirdsban szerepld formaval, aldhuzassal jelolhetd;
— ha nem egyezik meg a leirisban szereplS formaval, akkor az egységesitett formdt a le-
irds utdn (talpalds) vagy a leiras, illetve a fGtétel elGtt (fejelés) kell kozolni.

Azok a konyvtirak, amelyek a melléktételeket minden esetben csak aldhtizassal
jelolik (az 1. tdblizatban 14 konyvtar.a 2. tibldzatban a melléktételeket megkiilonboz-
tetS 3 konyvtar kivételével az 6sszes tobbi, vagyis 25 konyvtar) lemondtak arrdl, hogy a
besoroldsi adatokat a 3440/2-—5. sz. szabvinyok elGirdsainak megfelelGen egységesitsék,
dllomdnyukat egységes rendszerben és minden sziikséges adat alapjin visszakereshetévé
tegyék.

Ertelmét veszti a feldolgozomunka, ha a 3424/1—-79. sz. leirdsi szabvanyt mégoly
pontosan alkalmazzdk is, de elmulasztjdk a besoroldsi adatok egységes formadjanak a meg-
hatdrozdsdt, ami lehetdvé teszi a katalogusszerkesztést, illetve a betiirendes nyilvdntarta-
sok funkcidinak betoltését.

Az \j transzlitericio

A szabvinycsoportnak a cirill betiik transzlitericijra vonatkozo fejezete okozza a
legnagyobb gondot. Nincs szindékomban a kollektiv munka eredményeként jovahagyott
szabvinyfejezetek birdlata, de az 1362—78. sz. szabvdny silyos hidnyossigai ez alkalom-
mal mégsem hallgathaték el. Minden szabviny az egységes miikodés eszkoze. Aziltal,
hogy e szabviny két tiblizatot is tartalmaz és néhany inkriminalt betii hiromféle atirasit
is lehetSvé teszi, megkérddjelezi a szabvanyositds értelmét és kockara teszi a transzliterdlt
tételeknek az informdciocserében valé hasznositdsit. A szabviny meghatdrozza ugyan a
hirom varidcié felhasznildsi teriileteit, de szimitdson kiviil hagyja azt a leggyakrabban
el6fordulé lehetdséget, hogy egy produktum tébbfelé irinyulé informécidcsere céljara
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is késziilhet. A szabvany azt sugalmazza, hogy ahdny célra a feldolgozds készul, annyiféle
viltozatban kell az dtirast elkésziteni. A gyakorlatban pedig erre kényszeriti mindazokat
a konyvtdrakat, amelyek bel- és kilfoldi informacidcserében vesznek részt. Az eddig egy-
ségesen alkalmazott — ritka tinemény ez a magyar konyvtariigyben! — atirdsi szabvany
modositdsdra azért keriilt sor, mert a régi szabviany a magyar nyelv unikalis ortografiija-
hoz és artikuldcidjahoz igazodva, egyetlen mds nyelvteriilet atirdsi gyakorlatdhoz sem iga-
zodott. Az uj szabvdnynak a belfoldre kotelez6vé tett 1. tdblizata kikiiszoboli ugyan az
eddig kettds betiikkel (2, &, §, 1, 4 stb.) jel6lt specialisan magyar megolddsokat, ami altal
a szabvdny kozelit a nemzetkozi gyakorlathoz, de a nemzetkozi gyakorlatban tovibbra
is é16 kilénb6z6 megoldasok (h = ch =kh, 1= lj =jl, § =38 =shhstb.)ajovSben is viltoza-
tos képet fognak mutatni.

A cirill betiiknek nemzetkozileg egységes dtirasa nemcsak a feldolgozasnal lenne ki-
vanatos, hanem legalibb olyan nagy a jelentGsége a tdjékoztatdsban is. Hogy a kiilonb6z6
rendszerekben transzliterdlt dokumentumot, illetve hivatkozast sajit rendszeriinkben ér-
telmezni tudjuk, ahhoz irdsban vagy gondolatban az eredeti cirill betiire kell visszafordi-
tani a szoveget. Sok rendszer egyidejii hasznalata mellett ez a kovetelmény megvaldsit-
hatatlan. Egy-egy ékezet hiinya konnyen eredményezheti, hogy egy keresett és meglevd
mii mégsem lesz azonosithatd. A killonboz6 atirdsi rendszerekben kozolt hivatkozasok el-
szerlinket olyan egységessé tegyik, mint amilyen az a régi szabvany alkalmazasinak idejé-
ben volt. Ezért a konyvtirak nehézségeinek megértése ellenére a kozponti katalégus mi-
kodSképessége és a koz szolgilhatosiga érdekében ragaszkodnunk kell e kétes értéki
szabvdny alkalmazdsihoz és a szabvany 1.1 és 1.4 pontjainak elSirdsai alapjdn csak az 1.
tablazat mellékjelekkel elldtott dtirasaval készult leirdsokat fogadhatjuk el.

Utalék, utalérendszer

A kiilénboz8 szinvonalu és funkciéju kényvtdrak igényeihez jgazodva a szabvdnyfeje-
zetek lehetSséget adnak: a teljes vagy roviditett leirdsra, a személynevek teljes vagy rovi-
ditett névalakban val6 nyilvintartdsira, és kevés kivételtdl eltekintve, nem teszik kotele-
26vé az egységes cim kozlését. Ezek az egyszeriisitési lehetségek hatdrozzdk meg a koz-
ponti katalogus lehetdségeit. A jelentdk koziil sokan alkalmazzdk az egyszeriibb megolda-
sokat, ezért a kozponti katalgusban csak a kotelezd besoroldsi adatok alapjin tehetjik
visszakereshetGvé és azonosithat6vd a nyilvantartott miiveket, tovibba le kell mondanunk
az egy szerzd Osszes miivének és egy mi Osszes kiaddsinak fellelhetGségérdl. Ezért specifi-
kuma a betiirendes katalogusok tipusin beliil a kézponti katalégusnak, hogy kizarélag le-
I6helykatalégus. E funkciébol kovetkezik, hogy az uj és a régi katalogus k6zotti kapcsola-
tot a kdzponti katalégusban csak korlatozott mértékben kell megteremteni. Ugy tervez-
ziik, hogy azokat a tobbkotetes miiveket kapcsoljuk Ossze utaldval, amelyek a megjelenési
évek kiillonboz6sége miatt mindkét katalogusban szerepelni fognak. A régi és az vj kata-
l6gusban alkalmazott dtirdsi rendszerrél elegenddnek tartjuk a hasznalét eligazité tibliza-
tokon tdjékoztatni. A személy- és testiileti nevek viltozott egységesitett névformdirél dlta-
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laban sem tartjuk indokoltnak az egyik katalégusbdl a masikba valé eligazitdst, mert hi-
szen a mell6zott névformdrél mindkét katalégusban amiigy is kotelezd az utalokészités.

A két rendszer elsajdtitasatol uj katalogus inditdsival sem tudjuk megkimélni a hasz-
ndlét. Kénnyebben tudomdsul vehetd azonban az egy katalogus egy rendszer, mint az
egy kataléguson beliili, utaloktol hemzsegd két rendszer.

Osszegzés

A konyvek feldolgozisit érintG j szabvdnyok tirligyén sorra vettiik a korszerd,
lelGhelyet is tartalmazé informdcidcsere és a folytonosan emlegetett és kivinatos orszdgos
konyvtirgépesités néhdny elengedhetetleniil fontos szakmai eléfeltételét. Nem érintettiik
a betiirendbe soroldsra és a betiirendes nyilvintartisok szerkesztésére vonatkozo6 szabvid-
nyokat, mert a hasznilék érdekében ugyan kividnatos lenne, hogy az uj szabvinyok beve-
zetésével egyidejiileg mind a betiirendes katalégusok, mind a bibliogrifidk szerkesztése
egységes legyen, de e kérdéskor nem tartozik szorosan a kiilsé forrdsbol szirmazé infor-
madciok felhasznaildsdhoz, illetve tovibbhasznositisihoz.

Nincsenek adataink arrdl, hogy a KKK-ban megillapitott lelShelyek milyen ardny-
ban és mértékben szolgdltatjdk a kért dokumentumokat. Feltételezéseink szerint a jelen-
téknek az a 12%-a — a 22 orszdgos és egyetemi konyvtir — bonyolitja a kényvtarkozi
kolcsonzés zomét, amelyektél a jelentett mennyiség 85,53%-a szirmazik. Masik hipoté-
zisiink, hogy azok a konyvtarak képesek a szolgaltatdsra, amelyek dllominyukat értelmez-
hetSen, tovdbbfelhasznidlas céljdra, az egyezményes megillapoddsoknak megfelelSen tdr-
jdk fel. Eddigi tapasztalataink szerint nem mind a 22 konyvtér felel meg e kritériumnak.
A mdr ismertetett érthet6 okok miatt tobbségiik még nem vezette be az uj szabvanyokat.
Terveik az 1. tibldzatbol ismerhet6k meg. Sajndlatos, hogy az uj szabvinyok bevezetésé-
vel nem foglalkozik négy egyetemi konyvtdr és az MTA Ko6zponti Konyvtara. Hasonl6an
felkésziiletlennek tiinnek azok a konyvtirak, amelyek az osszes szabviny megjelenése
utdn tervezik az uj szabvinyok bevezetését. Az eldkésziiletek hidnyit jelzi, hogy a tobbi
kérdésre nem vilaszoltak. Ebbe a kategdridba tartozik két orszigos és két egyetemi
konyvtdr. Barmi legyen is a konyvtiraknak a szabvanyok bevezetésétdl valo elzarkozdsa-
nak az oka, a késve indulds és a lemaradds orszdgos szempontbd| veszélyes. Kiilonosen
vonatkozik ez a pécsi és szegedi egyetemi konyvtarakra.a MTA Kényvtdrara és a FSZEK-
re, akik késve induldsukkal lemondanak a magyar kényvtériigyben eddig betoltott igen
jelentds szerepikrdl és kotelezettségeikrSl. Az 1985-t6l megjelend konyvek nyilvantart-
hatésdga vélik kétségessé, ha nem az uj szabvanyok elGirdsainak megfelelen jelentik a
KKK-hoz.

Veszély fenyegeti a kozponti katalogust azoktdl a bejelentésektdl is, amelyek a be-
sorolasi adatokat csak a leirdsban aldhtizdssal szindékozzdk megkulonboztetni, és azok-
tol is, amelyek csak a fGtételt szindékozzik a cimleirdson megkiilénboztetni. E konyvta-
rak kozott is szerepelnek jelentds dllomdnnyal és gyarapoddssal rendelkezd intézmények.

A kozponti katalogusokra és a bejelentGkre-bejelentésekre vonatkozd, 6t éve készii-
16 rendelet a jelenleg 6nként jelentd konyvtiraknil tobbnek fogja kotelezévé tenni a
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konyvek bejelentését. (Felkérésiinknek még mindig sok fontos konyvtar nem tett eleget.)
A jelenleginél tobb jelentd, feltételezhetGen szélesebb korti, valasztéki, nagyobb mennyi-
ségl bejelentés hidnydt mégis kisebb veszélynek liatjuk, mintha az eddig élvonalban levé
nagykonyvtdraink dllomanygyarapoddsdnak a nyilvantartisirdl kellene lemondanunk. Az
egyre nagyobb jelentdségli informdcidcsere szinvonaldnak a mércéje ez id6 szerint minden
kétséget kizaroan az \ij szabvanyok bevezetésének kérdése. A 12%-ba tartozé kényvtdrak
tobbsége egyben hilozati, illetve szakteriileti kozpont is. A kérdGivhez mellékelt leve-
linkben felkértik a hilzati kozpontokat, hogy egy kiilon kérdGiven tdjékoztassanak a
halézathoz tartozé koényvtirak terveirdl. Ugy reméltiik, hogy a halézati kozpont irényi-
tdsa kiterjed a feldolgozé munkdra és az \jj szabvinyok bevezetését kozpontilag irdnyit-
jak. A kapott vilaszok e tekintetben sem egységesek. Néhany haildzati kozpont sokszoro-
sitotta a kérddivet és készséggel rendelkezésiinkre bocsitotta a tagkonyvtaraktol beérke-
zett vilaszokat. A hdlézati kozpontként is mikod6 egyetemi konyvtirak vonzaskorében
miik6dé konyvtarakban, killonosen ahol megvalésult a kozponti feldolgozis, az intézeti,
illetve tanszéki konyvtarak is akkor vezetik be — vagy nem vezetik be — az \ij szabvdnyo-
kat, amikor a kozponti konyvtir. Nem volt célunk az Osszes jelentd konyvtar terveinek
felmérése, ezért a hdlozati kozpontoktol érkezett Gsszes informaciot nem dolgoztuk fel.
Az adott policentrikus konyvtdri rendszerbél kiindulva tovabbra is ugy latjuk, hogy akdr
hdlézati, akar szakteriileti vonatkozdsban, a vezetd konyvtar szinvonala és igénye orsza-
gos szempontbol meghatdrozo jelentSségi.

A szabvinyositds és a szabvanyok alkalmazisa nem 6ncél, hanem a sokat emlegetett
egylitt- és rendszerben miikodés kiindulépontja. ,,A rendszerrré vdlisban, a rendszerszeri
miikodésben, vagy egyszeriibben, az egyiittmiikdésben két szervezeti elvnek kell érvé-
nyesiilnie. Az egyik az illeszkedés korelezettsége, masik a kozvetitdi funkcio véllaldsa.”*
Ertelmezésem szerint: nagykonyvtirainknak az Uj szabvdnyok bevezetése tobb mint ko-
telezg: kotelezettség.

Utéhang

Cikkem irdsa kozben a fenti témaval dsszefiiggs néhdny gondélat foglalkoztatott.
Ugy vélem ezeket is érdemes kozreadni.

A kozponti katalégusok szolgiltatdsai olyan kozponti szolgiltatisok, amelyeknek
adattartalma a dokumentumokat birtoklS. a bibliografiai leirdsokat szolgdltaté konyvta-
raktdl szairmazik. Vonatkozik ez a gépi uton, munkamegosztassal elGallitott kozponti ka-
talégusokra is. Manuilis vagy gépi miiveleteknél egyarant az output mindenkor fiiggvénye
az inputnak. Ily médon a koézponti szolgéltatdsok koziil a lelShelytdjékoztatds és a konyv-
tarkozi kdlcsénzés meg- és elitélése valéjaban a magyar konyvtdrak és a magyar konyvtari
rendszer egészének a birilatit jelenti. A kézponti katalogusokat miikddtetd és szervezd

FUTALA Tibor - HORVATH Tibor — PAPP Istvin: Egyiittmiikodés vagy rendszerszervezés? -
Konyvtiri Figyel6. 29. évt. 1983. 5. sz. 469. p.
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intézmények szamdra e megillapitds kozismert, de a témaval kapcsolatos megnyilvinu-
lasok e kozponti szolgiltatisokat mégis mint a magyar konyvtdrigy mindentdl fiiggetlen,
elkiilonithetd részeként tirgyaljdk. Konyvtdriigyink elmaradottsigénak okdt gyakran hé-
ritjak a kozponti szolgiltatdsok 19. szdzadnak megfelel szinvonalira. A bajok felsoroldsa
kozott ugyan szerepelnek még: a korszerltlen konyvtarépiiletek, a raktdrozasi hely hia-
nya, a konyvtarak vezetSinek és dolgozdinak alkalmankénti illetéktelensége, a deviza- és
pénzhidny, a konyvtarakat fenntarté intézmények értetlensége és érdektelensége, az ujabb
és legujabb konyvtari torvények és utasitisok — a konyvtariigy irdnyitdsinak — hidnyossd-
gai, de a kozponti szolgiltatisokat dltaliban nem e hiinyossigok kovetkezményeként
értékelik. Hadd emlékeztessek a Konyvtdri Figyelo két tematikus szimdra (1982. 6. sz.
A Nemzeti Konyvtir kozponti szolgdltatdsai és az 1983. 5. sz. Konyvtarkozi egyuttmi-
kodés).

Az elsG tematikus szimban kissé késve, de mégis megjelentek azok a tanulmdnyok,
amelyek 10 éves periodicitdssal egy-egy orszdgos konyvtariigyi konferencia liriigyén sziilet-
nek meg az OSZK égisze alatt mikodé kozponti szolgdltatasokrol. Az emlitett tematikus
fuzetben jémagam is igyekeztem szimot adni a Konyvek Kozponti Katalégusirdl, mégis
ilszerénység lenne nem megillapitani, hogy az egyes szolgdltatisokat ismertetd tanulma-
nyok nem maradtak a ,my system, my problem” szinvonali anektodikus tirgyalds-
moédndl, nem estek a tudomdnyossdg litszatit keltS elméletieskedés hibdjaba, a fejlesztési
lehetSségeket nem a lehetSségeinket illuzérikusan és voluntarisan meghaladé kiilfoldi
mintdkrél ,.koppintott” koncepcickkal helyettesitették. A cikkek a valddi és redlis prob-
lémadkat érintették, a szakmai kérdéseket az érvényes konyvtir-szakmai szinvonalon tar-
gyaltiak. A fejlesztési, korszeriisitési terveknél figyelembe vették a lehetdségeket, megha-
tiroztdk az dltaldnos és konkrét feltételeket, esetenként alternativikat javasoltak.

Az adatszolgiltatokrdl és felhaszndlékrol a tapasztalat alapjan, mint a szolgdlta-
tasokat befolydsold tényezGkrdl szoltak, ily médon érzékeltetve az egész magyar konyv-
tarigy valosagat és valsagat. A cikkek ir6i mindent elkovettek annak érzékeltetésére, hogy
a kozponti szolgiltatasok ne ugy éljenek a koztudatban, mint ,,valamely konyvtdr része,
osztdlya”. Igyekeztek minden érdekelttel (a konyvtdriigy irdnyitoival, a konyvtdrak veze-
téivel, a szakma oktatéival, a kozponti szolgaltatisokat élteté adatszolgiltatokkal és fel-
haszndlékkal, konyvtarosokkal és kutatokkal) megértetni, hogy a kozponti szolgiltatd-
sok ,megitélését ne az alacsony besorolds’ szabja meg. Azonban minden igyekezet hidba-
valé volt! A cikkgyiijteményre mindossze egy reflexio sziiletett”.

Ezen el6zményekre valo tekintet nélkiil egy év elmultaval jelent meg a mdsodik te-
matikus szam. SzerkesztGi tévedés, mi tobb, hiba volt, hogy a két célszimot, megfelels
szerkesztGi eldszéval nem kapcsoltdk ossze. Eltekintve a masodik kiilonszdm bevezetdié-
tdl és az elsG. a kérdéskort ,,magasabb elvi szintre emels’” cikktdl, e masodik kiilénszam
valdjdban folytatdsa az els6nek.

Megtéveszts a két célszdim cime is. Vajon a Nemzeti Konyvtar kozponti szolgdlta-
tisai nem részei-e a konyvtarkozi egyuttmikodésnek? Horvath Tibor bevezetSje meghir-

-

ARATO Attila: Hozzdszdlds az OSZK Kozponti szolgdltatasaihoz. = Konyvtari FigyelS. 29. évf.
1983. 3.52. 239-244 . p.
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deti a harcot a kozponti szolgdltatdsok helyes értelmezéséért, mikozben maga is félre-
értelmezi. Amint madr ramutattunk, a konyvtarkozi kolcsonzés és annak eszkozei a koz-
ponti katalégusok par excellence a kényvtdrak kozotti egyuttmikodés eredményei, vagy-
is olyan kozponti szolgiltatds, amely a magyar konyvtarak ilyen-olyan szinvonaldra épiil,
abbdl €], annak teljes mértékben kiszolgiltatott fiiggvénye. A hiromszerzés cikkben® a
kozponti szolgiltatisok meghatdrozdsa egyetlen kontextusban sem vildgos.

A ,Mi a kérdés” c. fejezet 2. pontjdban vajon melyik kozponti szolgdltatisra gon-
doltak a szerzdk, amelyikrél megdllapitjik, hogy alulfejlett, kialakuldsa Gta csak mennyi-
ségi vdltozdson ment 4t és nemzetkozi mércével mérve milt szdzadi teljesitményt nyujt?
A bekezdés utolsé mondata még arrol is tajékoztat, hogy a régota hidnyzo és régota kove-
telt kozponti szolgéltatasokat nem is emlitették. (Mit emlitettek egydltaldn és mi az, amit
nem emlitettek?) A tovdbbiakban ugy tiinik, hogy kozponti szolgdltatds dinéven emlege-
tik a MNB ,,iigyét”. Ha j6l értem, a kifogdsok akoriil forognak, hogy a gépesités eddigi
eredménye kiadviny és nem szolgiltatds irdnyultsigu. Ezt a tényt még bizonyitani sem
kellene szerzSinknek, elegendé lenne Nydriné Grofesik Erika és Sziics Erzsébet kozos cik-
kére™®  utalniuk. Az els6 tematikus kilonszdmban a szerzGpdros a gépesités ezen hia-
nyossigat (helyesebben fogalmazva: jelenlegi fazisit) tényként kozolte. (Az emlitett cikk-
nek mégcsak nem is ez a legnagyobb informdcidértéke'!) A Futala — Horvath — Papp cikk-
ben a ,tovibblépés elifeltételei’” kezdetii mondatban (463. p.) sz6 sincs elofeltételekrdl
(hacsak az dltaldnos szlamokat nem tekintjiik annak?'), de a végén csattan az ostor és ki-
bujik a szog a zsikbal, tjabb lehet5ség az MNB elmarasztaldsira, amiért az MNB szerkesz-
t6sége még mindig nem adta ki a gépesitési kézikonyvet. Meggy6z6désem, hogy az 1982-
es tematikus szam legjobb cikke Sziics Erzsébeté, amely viszont teljes egészében az MNB
tovdbbfejlesztési lehetGségeirGl, a gépesitett nemzeti bibliografidk lehetséges szolgdltatd-
sair6l és a hazai valos alternativ lehet&ségekrdl, azok feltételeirsl szol.” **

A triumvirdtus cikkében nem jir jobban a most szilleté tdroloraktar ésa jelenlegi
konyvtari kataszterbdl kiépitendd ,,mission oriented referral centre’ sem. A tdrolékonyv-
tirral szemben dllitott kovetelmény nem kisebb, mint a BL Lending Division szinvonala
és teljesitGképessége. A m.o.r.c.-t6l olyan input nélkili outputot (. . . ,,a hangsiilyt nem
a nyilvantartdsra, hanem a szolgdltatdsra, vagyis az outputra kell helyezni’’) virnak, amely
»konzulticiés kozponttd vilhat”, ,amely pirbeszédet kezdeményezhet™, , kapcsolatban
van a kutatdsnyilvantartdssal és forditasnyilvintartdssal”, ,regisztrilja és aktivizdlja az in-
formdcids szolgdltatisokat”, ,,a szakmai irdnyitas’, sGt ,,az informdciés politika koordi-
ndcios eszkoze”.

Amint az irdis mondja: ,,véneitek dlmokat dlmodnak, ifjaitok pedig latomasokat lit-
nak”. Az dlmok a multba néznek vissza; a litomasok a valosig talajirdl a jovét viziondl-
jak.

SzerzGink vagydlmai nem tekintheték sem litomisoknak, sem dlmoknak. Kinyilat-
koztatdsaik illiziokat kergetd, kdros dlmodozdsnak mindsithet6k csak. A szerzéket, ugy
* FUTALA Tibor - HORVATH Tibor — PAPP Istvin: Egyiittmiikédés vagy rendszertervezés? =
Konyvtari FigyelG. 29. évf. 1983.5.52. 455-470. p.

NYARYNE GROFCSIK Erika — SZ('CS Erzsébet: A Magyar Nemzeti Bibliogrifia szimitogépes
rendszere. = Kényvtari Figyel. 28. évf. 1982. 6. sz. 573-590. p.

***5720CS Erzsébet: Nemzeti bibliografisk magnesszalagjai kézponti szolgiltatisként. = Konyvtari
tigyelo. 18. évf. 1982, 6. sz. 591-600. p.
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tiinik, az sem zavarja, hogy ezeket a kovetelményeket a sajit maguk iltal feldllitott hirom
alrendszertdl (irdnyitds, kozponti funkcidk, maguk a konyvtdrak) varjak megvaldsitani,
amely rendszerek funkciondldsit nem gyGzik elmarasztalni.

Nem rejtem véka ald: annak a meggyGzddésemnek akartam hangot adni, hogy a va-
losagtol elrugaszkodott, sémdk és dogmdk nyilge alatt kialakitott koncepcick és progra-
mok nem szolgiljdk a magyar konyvtiriigy felvirdgoztatdsanak iigyét. Mélyitik a szaka-
dékot az un. elméleti és gyakorl6 konyvtarosok kozott, akaratlanul is hozzdjirulnak a
konyvtari munka, kozvetve az egész szakma tarsadalmi lebecsiiléséhez.

Meggy6zGdésem, hogy az adott korilmények kozott, boséges szellemi és sziikos
anyagi erGinket egy gazdasigilag megalapozottabb joviben elérendd korszeri szolgaltatas
el6készitése érdekében kellene Gsszpontositani, irredlis programok és koncepciok készité-
se helyett. Egymds munkdjdnak indokolatlan és értetlen birdlata helyett pedig az aszkézis
eredeti értelmében az egyiittmiikodést kellene ..gyakorolni’.

FUGGELEK

(A cikkben szereplo konyvtirak, intézmények és véllalatok kodjelei)
(Megjegyzés: az intézmények. illetve vdllalatok neve alatt azok szakkonyvtara értendd)

B 1 Orszagos Széchényi Konyvtar

B2 Eotvos Lordind Tudomanyegyetem Egyetemi Kony vtdr
B3 Magyar Tudomanyos Akadé¢mia Konyvtara

B 4 Orszdgos Miiszaki Konyvtar ¢s Intormacios Koézpont

BS Karolyi Mihaly Orszdgos Mezdgazdasagi Konyvtar

B 6 Orszagos Orvostudomanyi Informacios Intézet ¢és Konyvtar
B 7 Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Muzeum

B 8 Orszaggyiilési Konyvtar

B9 Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtar ¢s Dokumentacids Szolgdlat
B 10 I'évdrosi Szabo Ervin Konyvtar

B 11 Budapesti Muszaki Egyetem Kozponti Konyvtdra

B 12 Marx Kiroly Kozgazdasigtudomanyi Egyetem Kozponti Konyvtara
B 13 Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem Konyvtara

B 14 Allami Gorkij Konyvtar

B 33 MTA Biokémiai Kutatd Intézet Enzimoldgiai Osztaly

B 36 MTA Filozétiai Intézet

B 37 MTA Foldrajztudomanyi Kutato Intézet

B 46 Allatorvostudomanyi Egyetem Konyvtdara

B 278 Epitésiigyi Tijékoztatasi Kozpont

B 300 MTA Pszichologiai Intézet

B 302 MTA Ipargazdasigi Kutatd (soport

B 304 MTA Kozgazdasigtudomanyi Intézet

B 305 MTA Kozponti Fizikai Kutaté Intézet

B 307 MTA Matematikai Kutato Intézet

B 314 MTA Régiszeti Intézet

B 327 MTA Vilaggazdasdgi Kutatd Intézet

B 33§ MTA Kristdlyfizikai Kutato Csoport

B411 Gyogyszerkutatd Intézet

B 419 Hadtudomanyi Konyvtar
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B 458 Ipari Epiilettervezd Villalat
B 503 Kertészeti Egyetem
B S60 Magyar Filmintézet

633 Magyar Allami Foldtani Intézet
662 Magyar Nemzeti Muzeum Kozponti Régészeti Kony vtara
675 MSZMP KB Politikai I'Giskola Konyvtdra
717 Orszdgos Meteoroldgiai Szolgdlat
741 PRODINFORM Miiszaki Tanacsadé Villalat Dokumentumtar
743/6 KM Légiforgalmi és RepiilGtéri Igazgatosig Repiiléstudomanyi és Tajckoztaté Kozpont
776 Miiszeripari Kutato Intézet
785 Néprajzi Muzeum Konyvtara
793 Novényvédcimi Kutato Intézet
853 Orszagos Testnevelési és Sportegyészségiigyi Intézet
965 Szépmiivészeti Muzeum Konyvtira
1053 Vasipari Kutaté Intézet
1487 Magyar Irok Konyvtara
1700 Orszagos Széchényi Konyvtar Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kozpont Konyvtara
2186 Oktatdskutato Intézet
2200 Orszdgos VezetSképzd Kozpont Tudomdnyos Tajékoztaté Szolgilat
Megyei Konyvtadr, Békéscsaba
Kossuth Lajos Tudominyegyetem Kozponti Konyvtdra, Debrecen
Debreceni Orvostudomanyi Egyetem Kenézy Konyvtara
Agrartudomanyi Egyetem Konyvtara, Debrecen
Megyei Konyvtar, Debrecen
Biogal Gydgyszergyar, Debrecen
Nehézipari Miszaki Egyetem. Koha- és F¢mipari FGiskolai Kara, Dunatjvaros
Megyei Konyvtar, Eger
Ho Si Minh Tanarképzé FGiskola Konyvtdra, Eger
Agrirtudomanyi Egyetem Konyvtdra, Godollé
Kisfaludy Kdroly Megyei Konyvtar. Gy 6r
Magyar Vagon- és Gépgyar, Gyor
Gy 87 Kozlekedési és Tavkozlési Miiszaki F Giskola Konyvtara. Gyor
H 24 Szcgedi Elclmiszeripari FSiskola Allattenyésztési Kar, Hédmezdvisirhely
K1 Palmiro Togliatti Megyei Konyvtar, Kaposvar
K 51 ‘Tanitoképzd Fdiskola Konyvtdra. Kaposvar
Ke 1 Katona Jozsef Megyei Konyvtdr, Kecskemét
Ke 10 Zoldségtermesztési Kutato Intézet, Kecskemét
Ke 62 Gépipari és Automatizaldsi Miiszaki FGiskola Konyvtara, Kecskemét
Ksz 2 Agrirtudomanyi Egyetem Konyvtdra. Keszthely
MI Nehézipari Miiszaki Egyctem Konyvtara. Miskolc
2 1. RdkdSczi Ferenc Megyei Konyvtdr, Miskolc
1 Vdrosi-Jardsi Konyvtdr, Nagykanizsa
y 1 Moricz Zsigmond Megyei Konyvtar. Nyiregyhdza
y §2 Mez8gazdasagi Féiskola Konyvtdra, Nyiregyhdza
1 Pécsi Egyetemi Konyvtar
3 MTA Dundntiili Tudomanyos Intézet, Pécs
4 Megyei Konyvtar, Pécs
1
1
3
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0 Pécsi Orvostudomanyi Egyetem Kozponti Konyvtira
Erdészeti és Faipari Egyetem Kozponti Konyvtdra, Sopron

0 MTA Geodéziai és Geofizikai Kutaté Intézet, Sopron

1 Balassi Bilint Megyei Konyvtdr, Salgétarjn

1 Jozsef Attila Tudomanyegyetem Kozponti Konyvtara, Szeged
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Szegedi Orvostudomanyi Egyetem Kozponti Konyvtdra
Somogyi Konyvtdr, Szeged

Elelmiszeripari Féiskola Konyvtara, Szeged
Vorosmarty Mihaly Megyei Konyvtar, Székesfehérvar
Megyei Konyvtdr, Szekszard

Verseghy Ferenc Megyei Konyvtar, Szolnok

Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar, Szombathely
Berzsenyi Danicl Tanarképz6 Féiskola Konyvtara, Szombathely
Jozsef Attila Megyci Konyvtdr, Tatabdnya

Veszprémi Vegyipari Egyetem Kozponti Konyvtara
Eotvos Kdroly Megyei Konyvtdr, Veszprém

* Orszdgos Oktatastechnikai Kozpont Konyv- és Médiatdra, Veszprém

Megyei Konyvtar, Zalaegerszeg

O‘KTA'TOFILMEK VIDEOKAZETTARA VETELET és a kazettik helyi, illetve konyv-
tairkozi kolcsonzését kezdte meg kisérleti programként egy illinoisi varosi konyvtdr.

Library Journal. 1984. marcius 15.

TEVEMENTES HONAPOT hirdetett Farmington amerikai kisviros gyermekkonyvtara, a
virosi tandcs timogatisdval. A csalidok mintegy 25%-a villalta a tv-bojtot legaldbb 1-2
hétre. A konyvtdr (a felnSttrészleg is) soha nem litott forgalmat bonyolitott le, de a gye-
rekek tanulmdnyi eredményén is meglitszott a kampdny hatdsa, sokan fGzni is tanultak

otthon,

Library Journal. 1984. marcius 15.
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