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AZ OLVASASKUTATO ESELYEI ES FELADATAI
A szocialista orszagok olvasaskutatéinak &todik
tanacskozasa —Tallinn, 1983. okt6ber 11—15.

KAMARAS ISTVAN

Milyen esélye van az olvasaskutatdénak, hogy elfogadtassa magat, eredményeit és
igazat? Milyen esély van az olvasaskutatd és a mivel6déspolitikai iranyitas, az olvasas-
kutatd és a kdnyvtarosok kozotti parbeszéd eredményesebbé tételére? Milyen esélye van
az olvasaskutaténak, hogy a tébb tudomanyteriilet targykorébe tartozd jelenséget, az
olvasast tudomanyos eszkdzokkel tarhassa fel; hogy egyfel6l ne ragadjon bele az empiria-
ba, masfel6l ne bonyolddjon bele a spekulacidba? Milyen esélylik van arra a kiilénb6z6
orszagokban dolgozé olvasaskutatoknak, hogy kozos er6vel probéljanak nekifogni a leg-
nehezebb kérdések megvalaszolasanak? Az én fiilem szerint errél volt sz6 TalllnnbLw azon
a konferencian, amelynek hivatalos programjaban a kovetkez6 négy témakodr szerepelt:
1. az olvasaskutatds eredményeinek hasznositdsa a kozmU(vel6dési kdnyvtarakban; 2. az
olvasok tipologidja; 3. a kutatasok mddszertani és szervezési alapelvei; 4. a nemzetkozi
egyuttm(kodeés fejlesztése az olvasaskutatasban.

Az észt és orosz hazigazdakon kivil bolgar, cseh, kubai, lengyel, magyar, NDK-beli,
szlovak résztvev6i voltak a konferencianak, zommel olvasaskutaték. Tizenhat dolgozat
megvitatasara kerilt sor, huszondtén vettek részt a vitdkban, hatvan alkalommal szélalva
meg; tehat formalis kritériumok alapjan val6ban konferenciaztunk Tallinnban. Ami a
tartalmi oldalt illeti, mar az el6re elkuldott sz6vegek alapjan lathatd volt, hogy ez alka-
lommal is tudomanyos és tudomanyoskodd, érdekes és érdektelen, leiré és elemz6 irasok
jelentik a megitélendd valasztékot.

A hely szelleme

A helyszin megvalasztasa bevallottan is az észt olvasaskutatas eredményeinek sz4lé
teljesen jogos elismerés volt. A hatvanas évek masodik felében induld észt olvasaskutatas,
amely egy igen fejlett olvasasi kultira tudomanyos feltarasara vallalkozhatott, nem akar-
milyen teljesitményekkel dicsekedhet. K. Eenmaa és K. Oja dolgozata kit(ing attekintést
adott az észt olvasaskutatok eredményeirél, amelyek kozil kiemelkedik a tartui hazaspar,
M. Laurisztin és P. Vihalemm izig-vérig szocioldgiai kutatasa a vasarlasi, olvasmanyvalasz-
tasi szokasokrol. Az észt kutatdsokat attekint6é és értékelé szerz6par a tucatnyi jelentd-
sebb kutatds koziil, mint a legjelentsebbeket az észt kozmlvel6dési konyvtarat olvasoi-
val, az olvasdi igények és a kielégitésiikre a kdnyvtaros altal ajanlott olvasmanyok szembe-
sitésével, az 5-8. osztalyosok olvasésaval, a legnagyobb észt ir6, A. H. Tammsaare: 1gzz-
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sdg eés igazsagossag cimi mlvének befogadasaval foglalkozo kutatasokat emeli ki. Sok
hasonlésagot fedeznek fel —joggal —a magyar és az észt kutatasok problémafelvetésében
és modszereiben. Legljabb kutatasuk (az olvasas, a konyvtar és a kdnyvtaros a permanens
képzés és a személyiség fejlesztésének szolgalatdaban) szocioldgiai-szocialpszicholdgiai és
pedagégiai nézépontl, kulcsfogalmai pedig az irodalmi beéallitodas, a miibefogadas és a
személyes olvasmanykozvetités. Az észt kutatok mindig is komoly feladatot vallaltak
kutatasi eredményeik alkalmazasanak iranyitasaban, gondosan vigyazva a befolyasoléas és
az olvasoi szabadség egyensulyanak betartéséra.

Mekkora a kutaté mozgastere?

A kutatasi eredményeknek a gyakorlatban valé alkalmazasaval foglalkoz6 dolgoza-
tok —az észt /. Tingre, az NDK-beli R. Proli, a szlovak V. Cipka és Kamaras I. irasai —
mégbeszélésekor elsésorban ez a kérdés bizonyult itk6z6pontnak. Kiderilt, hogy egyes
orszagokban az olvasaskutatas visszaszorul6ban van, csékken az olvasaskutatdé mihelyek
onallésaga (leginkdbb a szlovdk kolléga panaszkodott), méasutt felfejléd6ben (Kuba),
ismét masutt mar évek oOta eléggé stabil helyzetben van. A stabi helyzetii kutatém(helyek
pozicitja is eléggé eltér abban a tekintetben, hogy milyen mértékben van szabad keze a
kutaténak feladatai megfogalmazasaban és értelmezésében. Ebben a vitdban U. Vooglaid
hozzaszélasa jelentette az eseményt, talan nem is véletlendl, hiszen kivilalloként —az észt
vezetéskutatd intézet szociologus munkatarsa —élesebben és ugyanakkor targyiiagosab-
ban fejthette ki véleményét, mely szerint a vezetés, a kutatas és a gyakorlat harom kilén-
féle nyelven beszél. Mellesleg ezt a konferencian is tapasztalhattdk az alapkutatasok sziik-
ségességét hangsulyozd kutatdk, akik a gyakorlat nevében felszélald vezetdk egyikétél azt
a valaszt kaptak, hogy “a tudoméany nem lehet éncéld, és igy nem is tudoméany az, aminek
nincs gyakorlati haszna”. U. Vooglaid ugy Véli, hogy a kutatdsok eredménye, az olvasésrol
(olvasorol, olvasméanykozvetitésrél) valé ismeret és tudas tarsadalmi hasznositasa a kovet-
kez§ terlileteken jelentkezhet, feltéve, ha optiméalisan alakul a vezetés, kutatas és gyakor-
lat kdzdtti nézetcsere: a) a kdnyvtarigy, illetve az “olvasasligy” iranyitasa; b) az olvasas
szakembereinek képzése; c) a tudomanyos kutatok kozotti kommunikéacio; d) anemzet-
koézi kulturdlis kapcsolatok; e) a soron kovetkezd kutatdsokban alkalmazhatd elméletek
és modszerek fejlédése; f) maguknak az olvasassal foglalkozd kutatéknak a fejlédése;
g) a nemzeti kulturalis program (beleértve természetesen a kdnyvtar- és olvasastigyet is)
megvalositasanak segitése. J. Ankudovicz szerint a legkomolyabb esély a kutatasi eredmé-
nyek hasznositasara a konyvtarosképzésben és tovabbképzésben lehet, f6képpen akkor,
ha maguk a kutaték is részt vesznek tanaik” atadasaban.

Lazabb szalakkal ugyan, de ehhez a témak6rh6z kapcsolodott M. Afanasjev dolgo-
nyeket az eddigieknél joval inkabb figyelembe vev8 kényvtari modellt vazolja fel. A Szov-
jetunidéban a legutébbi 6t évben csak a munkascsaladokban kétszeresére emelkedett az
otthoni kdnyvek szama, és 1982-ben elérte az atlagosan 120 kdnyvet (Magyarorszagon
1978-ban 121 volt). A leningradi fiatal munkasok 90 szazaléka a kdzm(velédési konyv-
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tarakban teljes onkiszolgalast” szeretne, Mindez (jfajta olvasmanykozvetitési stratégiat
kovetel, aminek a feltétele viszont az, hogy a kényvtarak és iranyitoik jobban ismerjék a
valésag kihivasait. Ebben lehet segitésiikre az olvasaskutatas. Nagy vitat valtott ki M. Afa-
nasjev egyik kovetkeztetése, mely szerint a kozm(vel6dési kdnyvtarak egyik legfontosabb
feladata a munkahelyi kollektivakkal valé kapcsolat szorosabbé tétele lenne. Sajat negativ
tapasztalataik alapjan tébben a formalizmus veszélyére figyelmeztették a szerz6t. Masok
arra hivtak fel a figyelmét, hogy nem szerencsés, ha a konyvtar csupan az (gynevezett
atlagolvasdkhoz igazodik, ismét mésok ugy vélték, hogy a "véleménytar” szerepre vallal-
kozd konyvtar legitimacidja még a szocialista orszagokban is tokéletlen, pedig egy hege-
mon helyzet{i eszmerendszerrel jellemzehet6 tarsadalom sem nélkilézheti a “pluralista”
konyvtarat. Ha elfogadhatéd az, hogy az ember és a vilag kdzotti dialégus legfontosabb
feltétele a megértés, —s ez nem megy a szlk egyéni vagy csoporthorizontokrél valé le-
mondas nélkil -, akkor a kényvtarnak a vilag sokoldall latasat kell el@segitenie, az egy-
mast kiegészité nézépontok kinalataval.

Mire jé a tipoldgia?

Ot dolgozat téméaja volt az olvaso-tipoldgia, vagyis az olvasas jelenségei leirasanak és
magyarazatanak kérdése. Koziliik harom tdmaszkodott kutatasi eredményekre: az észt
szerz6 par emlitett dolgozata, Gereben Ferenc ésNagy Attila irasa a nemi szerepek és az
olvasasi szokasok ©sszefliggésér6l, a bolgar J. Sajkarova tanulmanya a fiatal olvasok
tipologiajarol.

J. Sajkarova egy ifjusagszociologiai kutatas adataira timaszkodva a tarsadalmi akti-
vitas és az olvasoi aktivitas kozvetlen dsszefliggését prébalta bizonyitani, tébbink szama-
ra nem eléggé meggy6z6en. Egyrészt eléggé sziik értelemben (elsésorban a munkahelyi és
a mozgalmi tevékenységre korlatozva) hasznélta a “tarsadalmi aktivitas” fogalmat, mas-
részt az olvasdi aktivitasnak els6sorban mennyiségi vonatkozasait tartotta szem el6tt.
Nem vette eléggé figyelembe, hogy a tarsadalmi aktivitds lehet kényszer-, presztizs- és
onkéntes aktivitas, hogy valaki beltlr6l vagy kivilrél irdanyitottan lehet aktiv, hogy bizo-
nyos fajta tarsadalmi aktivitas nem feltétlentl jar egyitt az olvaséi aktivitassal. Masok
joggal hianyoltédk a lélektani tényez6k és az értékrend figyelmen kiviil hagyasat. A nemi
hovatartozas olvasasi szokasokat, az olvasas tartalmat és minéségét befolyasold szerepét
és fontossagat bizonyitd6 magyar dolgozat azért is valtott ki élénk visszhangot, mert ez a
szempont eléggé ritkdn bukkan fel a szocialista orszagokban folyd olvasaskutatasokban.
A kérdésekre valaszolva Nagy Attila arra hivta fel a figyelmet, hogy a nemi szerepek vélto-
zasban vannak, hogy az olvasétébor elnfiesedése még nem jelenti azt, hogy a néi szem-
pont akarcsak a nék olvasdi beallitodasaban is a maga teljességében érvényesiil.

M. Laurisztin és P. Vihalemm dolgozata koril kialakult vitdban a legfontosabb
problémagocok a kovetkez6k voltak: a) a személyiség figyelembevétele nélkiil nem sokat
érnek az olvasoi és olvasési tipoldgidk; b) a “kdzhaszni”, praktikus célokra hasznélhatd
konyvek olvasdsa és a haszonelvil szépirodalom-olvasas egyitt jar, aranyuk egyitt emel-
kedik; c) az iskolai végzettség onmagaban nem magyarazé tényez6joval inkdbb a munka-
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megosztasban elfoglalt hely; d) a lakéhely tarsadalmi-lélektani természetld légkért is
jelenthet.

Tipoldgia-tgyben két tabor alakult ki. Az egyikbe azok tartoznak, akik a tipoldgia-
kat a Mengyelejev-féle periddusos rendszerként szeretnék latni, és ezért az olvasaskutatas
f6 feladatanak a gyakorlat szdmara jél hasznéalhat6 olvaso-tipoldgiak kidolgozasat tartjak.
A masik tdborba tartozok ugy vélik, hogy az eddigi olvaso-tipoldgiak leird, statikus, spe-
kulativ és pragmatikus konstrukciok, amelyek kevés tényez6t vesznek figyelembe. Ugy
gondoljak, hogy fontosabb lenne az olvasas folyamatanak (az inditékoknak, a valasztas-
nak, az értékelésnek, az értelmezésnek, a hatasnak stb.) tébb iranybol val6 (pszicholdgiai,
szocialpszichologiai, szociologiai, esztétikai, filozdfiai, kultirantropolégiai sth.) vizsga-

helyezni.

Olvasmany, olvasé, olvasmanykdzvetités, olvasaskutatas

Az elméletileg legigényesebb két dolgozat a lengyel J. Ankudowiczé és a cseh
A. Hamané volt; kdztik alakult ki a konferencia legélesebb vitja is. A. Haman a m(vészi
alkotasokat, mint jeleket két f6 csoportra osztja: a) naturalisztikus mlvek, amelyek esz-
mei mélység hijan levd gyakorlati vilagmodellek; b) metafizikus mlvek (az allegoria, a
parabola és az utdpia), amelyekben az elmélet, a mitolégia és az ideoldgia egységben
jelentkezik. Mindkettének van klasszikus és modern valtozata is, ezért az irodalmi mive-
ket, mint szdvegeket hagyomanyos formaju (kanonikus) és improvizativ (nem formalt
idiomatikus) mdivekre osztja. Nem is annyira négy csoportrél, mint négy szempontrol
van sz0, hangsulyozza A. Haman, amelyek tulajdonképpen minden miiben megvannak,
természetesen kiillénb6z6 aranyban és sullyal. A befogadott és az elismert értékek alapjan
a cseh kutaté megkilonbdztet igényes (a tarsadalmi és Iélektani proza, kozéleti és intim
lira), a népszerl (gyermek és ifjusagi, kalandos és erotikus, humoros, szentimentalis és
agitativ irodalom) m(veket. A népszer(i irodalom egy részét is irodalmi értékiinek tekinti,
viszont Iényegileg kilénbhozteti meg a giccset, amelyet az alérték és a megcsontosodott
normak (el&itéletekkel, illuziokkal, hiedelmekkel) jellemeznek. A. Haman latsz6lag telje-
sen miik6zpontli megkdzelitése a potencidlis olvasét veszi alapul, ezt azonban vitapartne-
reinek nagy része nem, vagy nem eléggé vette figyelembe. T6bben azt hangoztattak, hogy
a giccs is hordoz értékeket, amit egyébként A. Haman sem tagadott, csupan azt hang-
sulyozta, hogy terapikus, neveld, ismeretfejlesztd és egyéb funkcidin kivil az irodalmi md
els6sorban m(vészi alkotas és befogadasa esztétikai beallitdédast is kovetel.

J. Ankudovics Ugy Vélte, cseh kollégja modellje els6sorban annak a bemutatasara
alkalmas, hogy milyen maga az irodalom, a szocioldgiai szempontoknak sokkal inkabb
az 6 megkozelitése felelne meg, amelynek kozéppontjaban az olvaso viselkedése all. O a
kultira megértéséb6l vezeti le az olvasds magyarazatat. Kovetkezésképpen az irodalom
olvasasanak kutatasa szamara olyan fajta tarsadalomkutatas, amelyben az ird, a kdzvetit6
és az olvasé élesen el nem valaszthaté elemek, hiszen az ir6 és a kdzvetitd is olvaso, és az
olvasés is alkotd tevékenység. JOl jellemzi a lengyel kutaté megkozelitési modjat az, hogy
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olvasokozdnség helyett adott miivek olvasokdzonségérdl beszél. Ebben atekintetben vald-
ban az 6 mddszere tiinik inkdbb irodalomszociolégiainak, mig A. Hamané inkabb a befo-
gadas-esztétika keretében marad.

Az olvaséi érdekl6dés tanulményozésanak elvi vonatkozasaival foglalkozott K. Ne-
radova, két kérdésre szentelve nagyobb figyelmet: a lektir hordozta nem esztétikai érté-
kekre és az olvasas motivumaira. Ami az utdbbit illeti, a szerz6 a kovetkezd kilenc moti-
vumot sorolja fel: esztétikai, filoz6fiai, megismerési, etikai, érzelmi, szérakoztatd, véde-
kez6-menekiil8, presztizs, tarsadalmi-kdzéleti. Az atlagosnal jéval gazdagabb motivumtar
hianyai is feltlin6ek: az onkifejezés, a meger6sités és a transzcendencia talan az olvasas
legfontosabb mozgatérugoi kdzé tartoznak. K. Neradova néhany motivuma meglehetésen
kilonb6z6 motivumok gydjtéfogalma. igy példaul a menekilés lehet problémak el6l
(nyugtato és kahitdszer funkcidju) valdo menekiilés, és lehet a mindennapokbdl (egy ma-
sik, egy magasabb, emberibb létrendbe) valé “menekiilés”; a megismerés is lehet dnisme-
ret, ismeretgy(jtés, felfedezés, létismeret.

Az olvasmanyokkal, vagyis az olvasmanykinalattal foglalkozott w. Adamiecz, ami-
kor a lengyelre forditott szépirodalmi milvek volumenét vizsgalva megallapitotta, hogy a
lengyel forditaspolitika csak elvben nyitott, a lengyelorszagi mutatok rosszabbak, mint
a tobbi egynyelv(i orszagé, a mennyiség alapjan nem felel meg a kulturélis dialogus kove-
telményeinek, inkdbb a kulturalis provinciahzmus jellemzi.

G. Froschner az olvasasnak a szellemi élet egészében betdltott szerepét vizsgalva
arra a kovetkeztetésre jut, hogy az olvasas, mint a kommunikacioban részt vevé ember
viselkedése vizsgalandd, méghozza idérél-id6re megismételt kérdésekkel, hiszen valtoznak
a kommunikécié maodjat és eredményét meghatarozé tarsadalmi feltételek.

A nemzetko6zi egylttm(ikodés lehetéségei

V. Stelmah a szocialista orszagok olvasaskutatasi terveit elemezve a nemzetkozi
egylttm(ikodés lehetdségeit latolgatta. A szovjet kutaté a nemzetkdzi egyittmiikddés Uj
formainak kialakitasat szorgalmazta, tébbek kozott a hasonlé és parhuzamos kutatadsok
Osszekapcsolasat, tematikus tanulmanygydjtemények kiadasat, kétoldall szeminariumok
és kutatasok szervezését, a kiilonb6z6 orszagok tavlati terveit 6sszegez6 koordinacios terv
elkészitését. A vitaban felszélalok kozil a hasonlé konferencidk megrendezésében min-
denki egyetértett, a modszert illetéen azonban vita alakult ki. Tébben, k6zéttik a magyar
résztvevlk is, jobban kérilhatarolt tematikat, kevesebb dolgozatot, t6bb vitat, eszme-
cserét és beszélgetést javasoltak. Ami az egylttm{ikddés egyéb formait illeti, egyesek tav-
lati terv elkészitését és allando titkarsag (feladata a két konferencia kozotti id6szak k6zds
munkainak és a koélcsénds tajékoztatdsnak a megszervezése lenne) felallitadsat szorgalmaz-
tak, masok inkdbb a személyes talalkozasok, a két- vagy tobboldald tudomanyos eszme-
cserék szaporitasat, a tanulmanyutak szamanak novelését.

Mi magyarok, a magunk részérél az utébbi utat lattuk (és latjuk azoéta is) jarhato-
nak, még akkor is, ha ez bizonyos objektiv (elssorban gazdasagi természet(i) nehézségek-
be Utkozik. Ami pedig a kozos kutatasokat illeti, a kdvetkez6ket javasoltuk: a) a vilag-
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irodalom sulya és tartalma a szocialista orszagok kiilénb6z8 olvasérétegeinek olvasmanyai
kozott, kilonds tekintettel a szocialista orszagok irodalmara; b) az IFLA altal meghirde-
tett, a kiadvanyok egyetemes hozzaférhet6ségére vonatkozd alapelv megval6sulasa;
c) a konyvtar és tarsadalmi kdrnyezete kapcsolata; d) a gyerekek és az ifjusagi olvasasi
szokasai.

A tervek (a résztvevék egyike-masika szerint inkdbb almok) megvaldsitasanak fel-
tételei a nyolcvanas évek kdzepén az egyes szocialista orszagokban eléggé eltéréek, de
egyikben sem tulsagosan kedvez@ek, pedig gy tlnik, hogy az olvasés vizsgéalatanak hidnya
ma mar lényegesen visszavetné mind a kdnyvtariigyet, mind az “olvasasigyet”, elsésorban
azért, mert a bennik tevékenyked, az értelmiségi statusra téré6 konyvtarosokkal és mas
szakemberekkel szemben egyre inkadbb szubjektiv és objektiv kovetelmény, hogy az olva-
s6t, mint a végtelenre nyitott, az dnmagat kiteljesité és kdzéletet é16 embert szolgalva az
eddiginél tudatosabban végezze értékkozvetitd tevékenységét.

00O

MODOSITOTTAK A NEMZETKOZI KOLCSONZESRE VONATKOZO IRANY-
ELVEKET. Errél adott tajékoztatast az IFLA nemzetkozi kolcsonzési szekcidjanak
alland6 bizottsdga. A maodositott szdveg angol nyelv(i valtozata megtalalhaté az OSZK-
KMK Kényvtartudomanyi Szakkdnyvtarban a 4—7442 raktari szdmon. Az iranyelvek
elsé valtozatat szdszerinti forditasban lapunk 1980. 3. szdmaban (286-292.p.) kdzoltik.
(A szerk.)

KONYVTAROSCSERET szervez a brit Konyvtari Egyesiilet Nagy-Britannia, az USA,
Kanada, Franciaorszag és az NSZK kdnyvtarosai szdmara. A jelentkez6k megjel6dlik a kép-
zettséguket és igényeiket, adataikat a LIBEX iroda szakfolyGiratokban kdzzéteszi, ennek
alapjan jelentkeznek a cserepartnerek.

Library Journal. 1983. szept.
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