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AZ ALLOMANY ES MOZGASA A SZAKSZERVEZETI
KONYVTARAKBAN

MONUS IMRE

E dolgozat célja a meglevé adatok segitségével foltarni az allomanyban és annak a
hal6zati kozpontok, illetve a letétek kozti mozgasaban mutatkoz6 6sszefliggéseket.

A konyv tarak szdma és az ellatandd dolgoz6k

A tarsadalmi mobilitassal szoros 0sszefliggést mutat a magyar szakszervezeti kdnyv-
tarak szamanak, helyzetének és allapotanak alakulasa. Ahogy Uj meg Uj munkahelyek
szervez8dnek, ahogy az iparszerkezet sulya - igen lassan —attevddik Budapestrél vidék-
re, Ugy formalédnak a konyvtari halézatok is. A masik fontos tényezd a munkavallalék
szama. Itt csak egy jellegzetességet emeliink ki: fogy ez a szam, pontosabban —mint
latjuk majd —ingadozik.

A konyvtarak szamanak valtozasat az alabbi tablazat mutatja.

1977 1978 1979 1980 1981 1977=100%
Budapesten 2459 2488 2370 2371 2341 95,2%
vérosokban 2274 2250 2432 2502 2507 110,2%
kozségekben 707 800 760 710 743 105,1%
0sszesen 5440 5538 5562 5583 5591 102,8%
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230 Ménus 1.

Addig, mig Budapesten lassan csokkent a kdnyvtarak szdma, vidéken hullamzoéan
emelkedett. Erdekes lesz majd azt is megvizsgéalnunk, milyen konyvtarak maltak ki, mi-
lyenek jottek létre, vagy szervez6dott at halozaton belili statuszuk.

Mennyi dolgozot kellett ellatniok ezeknek a kényvtaraknak?

Budapesten 1 vidéken

Ev (ezer f6) Osszesen
1978 (nincs adat) 2298,4 2298,4
1979 731,6 2206,5 2938,1
1980 743,8 2190,4 2934,2
1981 752,2 2150,9 2903,1
1978=100% 99,1% 93,6% 97,9%*

*(1979-hez viszonyitval)

Figyelemre mélt6, hogy a kdnyvtarak szdma emelkedik, mikozben az altaluk el-
latand6 dolgozoké csékken. Mi lehet ennek a magyarazata?

Kozismert, hogy a konyvtari statisztikak értékelése az esetek nagy tobbségében az
abszolat szamokbdl indul ki. Hajlamosak még a konyvtarosok is, hat még a fenntartdk,
azt kérdezni: mennyi olvasé van? Viszont azaltal, hogy az olvasok lehetséges létszama
csOkken, apad a tényleges is. A kérdés azonban nem az, hogy a munkahely dolgozéinak
hény sz&zaléka olvas, hanem hogy hényén olvasnak?

Hogyan akarnak e kutyaszorit6hdl kikerilIni a konyvtari kozpontok? Egyetlen méd-
juk van ra: kényvtarakat szervezni mindenitt, ahol csak néhany olvasét is el lehet érni, sa
vilagért sem engedni az abszolUt szamot alabb csiszni. igy adédik azutan, hogy szamos
kisebb munkahelyen (arudékban, boltokban, patikakban . . . stb.) sorra jonnek létre a
letét 1. tipusu konyvtarak, s6t: a letétek Iététéi.

Vitathat6-e ez a konyvtarpolitika? Igen is, meg nem is. Elgondolhat6, hogy mek-
kora allomanyt képes elhelyezni egy csemegeiizlet az ott dolgozok részére, ha raktere a
funkcidjanak is alig felel meg. A kényvek 61t6z8szekrénybe vagy mas, alig alkalmas hely-
re szorulnak. Hogy ezek a konyvtarak Gjabb kolcsénzdket eredményeznek, ki vitatna.
Csak az a kérdés, mennyire életképesek, csakugyan rakapatnak-e a konyvre, az
olvasésra . . .

A fentieket bizonyitand6 vizsgaljuk meg tlizetesebben ezt a helyzetet a vidéken
lev6 konyvtarak szerkezeti megoszlasan az 1977., 1979. és az 1981. évben. Az els6 esz-
tend6ben 270, a masodikban 292, a harmadikban 263 letét I. kényvtar tartozott a 19
kdézponti SZMT-kdnyvtarhoz. Szamuk alig valtozott, s6t az els6 és a harmadik év k6zott
csokkenés allott be.
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Nem igy a letét 1. konyvtarak esetében: 1977-ben 1154, 1979-ben 1258 és 1981-
ben 1304 volt a szamuk, azaz 113%-0s novekedés mutatkozott. S ha tiizetesebben meg-
vizsgéljuk az egyes megyéket, azt latjuk, hogy mindéssze Borsodban, Négradban, Somogy-
ban és Veszprémben csdkkent ezeknek a szama, ha csak eggyel-eggyel is, az 6sszes tobbi
megyében tobb lett ebbdl a kényvtartipusbél. Es néhol nem is akarmennyivel: Bacsban
34-gyel, Baranyaban 13-mal, Gy6rben 11-gyel, Pestben 28-cal, Szolnokban 20-szal,
Tolndban 10-zel lett tobb 1981-re, mint volt 1977-ben.

Ha a kapott eredményeket egy méasik optikén &t is megvizsgaljuk, még pontosabb a
kép. A 19 SZMT kozponti kdnyvtér altal ellatott dolgozok szdma valamelyest emelkedett
(vigyazat, nem az egész megye dolgozdi l1étszdma, hanem csak a kdzponti konyvtar ellata-
si rendszerébe tartoz6oké!), addig az egy konyvtarra jutd ellatand6 létszam igy alakult:
1977-ben 395, 1979-ben 382, 1981-ben 378 f6. Vizsgaljuk meg, hogy ez az atlaglétszam
hogyan all a 19 kdzponti kényvtar esetében?

Az atlagnal magasabb értékek mutatkoznak Bacs, Borsod, Csongrad, Hajdi, Koma-
rom, Szabolcs megyében. Ebben az a folt(ing, hogy csak egyetlen dunantili akad koztik,
a tobbi alféldi megye. Ennek oka lehet az is, hogy nagyobbak a telepilések, koncentral-
tabbak a munkahelyek, nagyobbak a létszamok. Am az ellenpdlus sem érdektelen.
Az bsszes tobbi megyében alacsonyabb az egy kdnyvtarra juté ellatandé dolgozék szama,
néhol igen tetemesen: Pest, Tolna, Veszprém és Zala megyében nem éri el a 300-at.

Vizsgaljuk meg a budapesti kdnyvtartelepitést is, s azt, hogy ott miként alakult az
ellatanddk létszdma.

Addig, mig vidéken nétt a kdnyvtarak szama, a févarosban csékkent. A kilenc szak-
mai koézponti kényvtarhoz kozvetleniil tartozé letétek igy valtoztak:

Egy konyvtar altal ellatott

Ev letét 1 letét II atlagos dolgozoi létszam
1977 88 323 383
1979 8l 288 384
1981 144 312 415

Erdemes e szamok lattan elgondolkozni. Mi lehet az oka, hogy Budapesten nétt a
letét | konyvtarak szama? Koézrejatszhatott ebben az is, hogy ez id6szakra esik az Uj fej-
lesztési alapelvekl megjelenése, és ennek révén is valtozott a kdnyvtarak besorolasa.
Onallo konyvtarak alakulhattak at letétekké, vagy forditva.

Addig tehat, mig a févarosban altaldban csakugyan csdkkent a konyvtarak szama, a
halézati kbzpontok letéti ellatdsdhoz tartozoké emelkedett, s —ez nem k6zdémbdos - nétt
az egy konyvtarra juté dolgozék szdma is, - szemben a vidéken tapasztalttal. Hihet&leg
ez azt jelenti, hogy itt er6sebb, nagyobb hatésugarl letétek jottek létre, nagyobb allo-
mannyal, jobb m{ikddési kdriilmények kozott.
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Egy masik, most mar mélyebbre nézd elemzést is elvégeztiink, azt keresve, hogyan
alakulnak ezek az adatok a tertleti (lakohelyi) ellatast is végz6 konyvtarakban. Kiemel»
tink hét olyan telepiilést, ahol korzeti konyvtar 14t el letéteket, s megvizsgéltuk: mennyi
dolgoz6t latnak el ezek. Salgétarjan, Hortobagy, Ozd, Agard, Alberttelep, Ganz-MAVAG
(Bp.) és Ormosbanya példaja azt mutatja, hogy az egy letéti kdnyvtarra jutd potencidlis
olvasok szama nagyon ingadozd. 1981-ben a hortobagyi MEDOSZ kilenc letétjére egyen-
ként 280, a makvolgyi kettére 1833 f6 jutott, Ozdon 33 ezer dolgozdt lat el 16 letét,
egyenként 1952 f6t. E hét korzeti konyvtarhoz tartozd letétek atlagosan 1010, mig a
letéti ellatast végz6 énalldé kdnyvtaraknal a letétek atlagosan mar csak 653 dolgoz6t szol-
gélnak. (Ez utébbiak &tlaga 1977-ben 895 volt.) Azaz: a tertleti ellatdsban részt vevd
koényvtarak lényegesen t6bbre vallalkoznak, tobb ott él6t — dolgoz6t kell ellatniok.

Vizsgaljuk meg most azokat a kdnyvtarakat, amelyekre nagyobb feladat harul: a
korzetieket és az onalldkat.

A korzeti konyvtar régi fogalom a szakszervezeti konyvtari hal6zatban, s nagyon
fontos szerepe is van: az a végs6 csomdpont, amelyhez még tobb-kevesebb letét tartozik,
s gyakorta maga is ellat onall6 kényvtari feladatokat, s6t nemegyszer szolgaltatasait a
telepllés lakdi szdmara is hozzaférhet6vé teszi. Szamuk 1977—1980 kozott alig mutat
valtozast (47-53), &m valami rejtélyes ok miatt 1981-ben 111-re n6 a szamuk. Az ugyan-
ebben az évben megjelent j alapelvekben semmi sem indokolja ezek szamanak ilyetén
valé megemelkedését.

Még elgondolkoztatobb azonban az 6nall6 konyvtarak szamanak a rohamosnal is
gyorsabb megugrasa. Szamuk a vizsgalt id6szak els6 négy esztendejében —alighanem —a
szukségleteknek megfelel6en alakult (340—370), bar akkor is tobbiik o6nallé léte meg-
kérd6jelezhet6 volt. 1981-re azonban ezek szdma egyszerre 2037-re (!) ugrott. Arra gya-
nakszunk, ezt az oriasi emelkedést az okozta, hogy a statisztika egyszerlien hozzaadta
fiokjaiknak szdmat is. Ugyanis, ha alaposan szemigyre vesszilk az 1981-es statisztikai év-
konyvet, foltlinik az els6 oszlopban az 500 kétetnél kisebb kényvtarak szamanak ijeszt6
megemelkedése. Mig 1980-ban ezek szdma orszagosan harom volt, most egyszerre 1025
lett. Hasonlé a helyzet az 1000 koteten aluliaknal, de megemelkedett a 2000 koteten
aluliaké is. Mire j6 ez a szemfényvesztés? Nem tudni. Talan arra, hogy ismételten elgon-
dolkozzunk a kdnyvtari terminoldgia buktatéin (vagy a kdnyvtarosok tévedésein)? A sta-
tisztikaban tudniillik nincs fiokkdnyvtar megnevezés. De miért nincsen, ha egyszer vannak
ilyenek, ahogyan atanacsi kdnyvtaraknal el is ismeri 6ket ugyanaz a statisztikai kiadvany.
S mivel a kétféle statisztika mas-mas néz6pontbol, mas eszkdzokkel tarja fol teriiletét, ne
adj isten, hogy egybe lehessen vetni az egyes konyvtarak eredményeit. Fogalma sincs a
szamok hasznal6janak, vajon mekkora ezeknek a korzeti, ezeknek az énall6 konyvtarak-
nak a hatésugara, mekkora a lehetséges olvasotaboruk. Erre a kérdésre szinte lehetetlen
valaszolni, hacsak nem gereblyézi 06ssze az ember a SZAKMAZ2-b6l a dolgozolétszamra
vonatkozé adatokat. Am ott meg az a veszély, hogy a teriileti jelleggel miikédd kényv-
tarak esetében az ellatott lakossag szama is szerepelni fog.

Osszefoglalva: a félrevezet6 statisztikai nyilvantartas ellenére is megallapithatd,
hogy nagyon sok elaprézott kdnyves hely van a szakszervezeti halézatban, s ezzel par-
huzamosan tavolrdl sem elegendd a megfelel§ hatasfoku kdnyvtarak szama.
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A szakszervezeti kdnyvtarak allomanya

Az itt kovetkezd szakaszokban az allomanyt és annak gyarapitasat vizsgaljuk ot
év trendjeiben.

Az allomanygyarapitas lehetéségei a szakszervezeti konyvtarakban —a mozgalom
akarata szerint —mindig is megfeleléek voltak: sosem voltak sz{ikmarklak a szakszerveze-
tek, ha konyvtarukba konyvet kellett venni. A felszabadulas utan nem sokkal az éallo-
manygyarapitasra mar dolgozénként egy forint volt a “norma”, ami kés6bb harom, 6t,
majd nyolc lett, s most a letéteknél tizennégy, az énalloknal 6tven forint koriil mozog.
A Statisztikai tajékoztatd3 adatai is azt mutatjak, hogy minden évben emelkedett a
konyvbeszerzési keret, ami 1977-et alapul véve 111, 119, 120 és 127%-ot tett ki. Tény,
hogy ezen az 0sszesen” beliil voltak kisebb-nagyobb hullamok hélézatonként, kényv-
taranként, &m ezek nem okozhattak nagyobb zavart a gyarapitasban. Az is figyelmet ér-
demel, hogy az orszagosan 27%-os atlagos novekedés Budapesten 122,1%, varosokban
130,5%, kozségekben 126,4% volt.

Tavolrol sem ilyen kedvez6 a helyzet, ha a dolgozék szamahoz viszonyitjuk a be-
szerzésre fordithatd Osszeget: 1978-ban 10,55, 1979-ben 8,84, 1980-ban 8,70 és 1981-
ben 9,65 Ft. Ennyi pénzért nem lehetett dolgozonként egy kdtetet sem vasarolni. Lehe-
tett azonban olvasdnként. Ha az olvas6k sz&méra vetitjuk a folhasznalhaté 6sszeget,
hanyadosul ezeket kapjuk 1977-t6l indulva: 32,84; 36,32; 40,61; 41,24; 44,83 Ft. Ez az
Osszeg mar jelentds, hiszen ndvekedése éppen lépést tart az aremelkedésekkel, s az atlag-
arat is fedezi ezekben a konyvtarakban.

Az orszag kilonbozé helyein levd szakszervezeti kdnyvtarak azonban nem azonos
startk6r6l indulnak, s a gyarapitas foltételei sem azonosak. Budapesten az indulasi évhez
képest 6t esztendd alatt 30,37-r6l 44,02 Ft-ra emelkedett az egy olvaséra szamithato
gyarapitasi 0sszeg, s ez nem kevesebb mint 144%, ami latszatra nagyon szép. Mégis a
budapesti olvasé van hatranyban, mert a vidéki varosokban az indulasi pont magasabb
volt: 37,26 Ft. igy adodik, hogy a vidéki varosokban a kényvtarak tagjaik részére
49,31 Ft-ért vasarolhatnak olvasnivalét, de ez ott csak “szerény” 132%-0s ndvekmény.
Persze ez esetben is —mint annyiszor —a kdzségekben lev6k szenvednek hianyt. Nekik
kezdetben 20,61 Ft-ért, de 1981-ben is csak 28,21 Ft-ért lehetett kdnyvet beszerezni.
Tudjuk persze, —az igazsag koveteli, hogy ezt megmondjuk — ezeknek a kényvtaraknak
jelent8sebb része letéti, s6t letét ll-es, s a korzeti vagy a kézponti kényvtar tamogatasa
jelent6sen megemelhet)i az 6 ellatasukat.

Sajnos semmilyen nyom sincs arra, vajon a folyoiratok el6fizetése ebben az 6sszeg-
ben szerepel-e, vagy azt kiilon alapbdl fedezik. Mivel oly véaltozatos a helyzet (az el6fize-
tések megoszlanak az lizem, a szakszervezeti bizottsdg, a kozponti kdnyvtar és egyéb
forrasok kozott), csak kilon elemzés lehetne képes ezt kideriteni. Nem lenne érdektelen
elvégezni ezt a vizsgalodast.

Az anyagi lehet6ségek attekintése utdn nézziikk most meg az allomany alakulasat.

A gyarapitas Uteme lelassul (ami a kdnyvtarak szdmanak emelkedésével fligg(het)
0ssze), legalabbis a szamok ezt mutatjak: az el6z6 évekhez képest az emelkedés a kovet-
kez6: 105,2; 103,5; 102,9; 103,8 és 103,9%. Ezen id6 alatt kézel masfél millio egység-
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234 Ménus 1.

gel ndtt a teljes allomany, de hogy mennyivel apadt, erre nézve a statisztika néma marad,
holott az alapjelentések ezt az adatot is tartalmazzak.

Tiz és félmillio kdtet van a szakszervezeti kdnyvtarakban dsszesen. Ezek terlletileg
igy oszlanak meg:

1977 1981
Budapesten 43,9% 41,7%
vidéki varosokban 42,7% 50,5%
kdzségekben 13,4% 7,8%
Osszesen: 100,0% 100,0%

A f6varos aranyrésze szinte nem valtozott, mig a kdzségeket “megették” a varosok.
J6 lenne hinni, hogy ezt a fogyast kiegyenlitik a kozségi kdnyvtarak. Vajh igy van-e?

A f6varosi-varosi-kozségi  konyvtarak éalloményanak gyarapodéasidt a kovetkezd
grafikon mutatja.

Az egy konyvtarra jutd atlagos kotetszam Budapesten 1641-r6l egyenletesen 1883-
ra, a varosokban rohamosabban 1727-r8l 2130-ra nétt, a k6zségekben meredeken 1738-
rol 1119-re csdkkent.

Vizsgaljuk meg egy masik néz&pontbdl is a konyvtarak ellatottsagat. A mar idézett
Statisztikai tajékoztatd kimutatja az egy szolgalati helyre juté allomanyegységek szamat
is. Eszerint 1977-ben a letét I-es tipust koényvtarakban 451, 1981-ben 399 volt a hely-
benlevé kotetek szama. A letét Il-ben pedig a 138-cal szemben 1981-re 90 kdtet maradt.*
(Majd a cserék elemzésénél erre még visszatériink.) A 90 kotet persze megsokszorozédhat
a csere révén, de gondoljuk meg: lehet atlagosan ekkora allomanyokb6l olvasnivalét va-
lasztani? S ha raadasul a csere is ritka! (Elek a gyanuval, hogy a kdzségekben levé kényv-
tarak nagyobbik része, sajnos, éppen letét Il tipusu.)

*Az 1981 -es kotet adataiban az 1. és 4. tabla hibas.
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A konyvvel valé ellatottsag

Ha a konyvtarnak az allomanyfejlesztésre szant dsszegét a dolgozék szamahoz szab-
jék, illg, hogy viszonyitsuk ahhoz is az ellatottsagot. Sajnos a dolgozok adatai nem meg-
bizhatok, a kodzreadott statisztika —hogy miért? —nem kozli, igy mi is csak hianyosan
tudunk e szdmokkal operélni.

Megallapitottuk mar korabban, hogy a munkahelyek alkalmazottainak szama in-
gadozik, altaldban fogy. Lattuk, a gyarapitasra fordithato 6sszeg és a kdnyvek ara is emel-
kedik. Az egy dolgozdra szamitott kdtetszam ezt mutatja:

Ev Budapest I vi_dék orszagosan
kotet
1978 (nincs adat) 231 -
1979 5.6 2.55 3.33
1980 5.77 2.68 3.45
1981 6.07 2.86 3.67 kotet

(Helyesebb lenne konyvtari egységrél beszélni, hiszen szamos kényvtarban mar megjelent
a hangz6 anyag, s6t olyikban egyéb dokumentumokat is gy(jtenek, és féleg nem kevés
folydiratot.)

A budapesti szamok magasabbak, de nem biztos, hogy értékesebbek. Ugyanis -
mint mar emlitettiik, —fogalmunk sincs arr6l, milyen ttem( a torlés mértéke; nem ter-
heli-e ezeket a ""gazdag” kdnyvtarakat iszonyd mennyiség(i ballaszt? lgaz, ezeket az ada-
tokat a vidéki konyvtarak esetében sem ismerjiik, &m az a sejtésiink, hogy itt valésabb
értékeket mutatnak a kapott adatok. A haromhoz kozeledd atlagérték bizonyara reali-
sabb; ennek oka val6szinilileg a szlkds helyiséggondokon (is) enyhit6 rendszeresebb
apasztas. Anndl is inkdbb foltételezhetjik ezt, mert lattuk, hogy vidéken magasabb a
gyarapitasra fordithatd Osszeg. Siessink megjegyezni: ezek az adatok az dsszes kdnyvet
(kdnyvtari egységet) magukban foglaljak; de hogy ezek milyen sebesen mozognak a ha-
l6zati kbzpont és a letéti konyvtar, valamint a konyvtar és az olvasok kozott, az majd
kés6bb deril ki.

A masik fontos mutatészam (hany dokumentum jut egy olvasora) Kissé csaldka
lehet, hiszen nagymértékben fiigg.az adott személyi és targyi korilményektdl. Orszago-
san tan mégis fontos Osszefliggésre mutat ra.

Ev Budapesten 1 varosokban 1 kozségekben
az egy olvasorajuto kotetek szama
1977 14.78 12.27 15.34
1978 15.53 13.33 13.57
1979 17.13 14.06 14.80
1980 18.44 15.95 11.95
1981 19.16 16.91 11.25
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Az oszlopokbol ajbél kivilaglik: az olvasok ellatasa folyamatosan javul a varosok-
ban, s ugyanilyen folyamatossaggal romlik a kézségekben.
Tanulsagos dsszevetni az allomanygyarapodas és az olvasok csokkenésének itemét.

Budapesten | varosokban | kozségekben
(1977 = 100%)
az alloméanygyarapodas iteme 109,2% 135,9% 67,7%
az olvasok csokkenésének tteme 84,2% 98,6% 92,3%

Ebbdl az dsszevetésh6l mindjart ki is dertil, miért kaptunk magas értékeket az egy
olvaséra jutd osszegek és kotetszamok vizsgalatakor. Ne legyiink azonban igaztalanok:
magunk is mondtuk, hogy a dolgozdk létszdma fogy, s itt most mi mégis az olvasék ab-
szolUt szamét vettiik alapul* s figyelmen kivil hagytuk a potencidlis olvasokhoz viszo-
nyitott aranyukat.

Sajnos lehetetlen elemezni — pedig fontos volna — az allomany &sszetételének
alakulasat. Kivanatos lenne kozreadni legalabb a részletes statisztikakat készit§ esztendék
adatait az allomanyok alakulasarol. igy csak altalanos benyomasok és személyes kozlések
alapjan mondhatjuk, a szakszervezeti konyvtarak torekszenek a nem-szépirodalom aranyéa-
nak emelésére. lgaz, a kdnyvkiadas is ilyen irdnyban hat a kényvtarak allomany 6sszetéte-
lére. Pedig érdemes lenne a szakszervezeti konyvtarakban - még a varosi fiokokban is -
megtartani a magasabb szépirodalmi hanyadot. Kéros jelenségnek mindgsitjik, ha a munka-
helyi konyvtarakban a 30-70%-0s aranyt (ismeretterjeszté- és szakirodalom, illetve szép-
irodalom) foltornasszak 40-60%-ra, vagy uram bocsa’; az 50—50%-ra. Ennek stlyos konyv-
tarpolitikai és mas kdvetkezményei lennének. Az ismeretterjesztd és szakirodalmi ellatas-
ban inkabb a konyvtarkézi egyuttmikddésre kellene nagyobb mértékben tamaszkodni,
semmint onellatasra berendezkedni.

A csere egyik oldala: a kiadas

Az eddigi adatok els6sorban a kdzponti és a nagyobb kdnyvtarakra vonatkoztak,
s a rendszer végpontjainak ellatasarol keveset mondanak. Holott a szakszervezeti halo-
zatoknak egyik legfontosabb jellegzetessége a kis szolgalati helyek letéti ellatasa, ami fol-
tételezi a rendszeres konyvcserét. Lényeges kérdeés tehat, mekkora ez az alloményrész,
milyen itemben mozog.

Egy korabbi tanulmanyomban4 széva tettem, hogy a cserékrél a hal6zati kézpon-
tok ugyan gyf(jtenek adatokat, tovabbitjak is 6ket, &m az orszagos statisztikabol hianyoz-
nak. AzoOta szerencsére a SZAKMAZ2 mar regisztralja a letétet ad6 kdnyvtaraknak ezt a
tevékenységét. Most, hogy szamos elemezhet6 adat birtokaban vagyunk, latszik csak
igazan, mennyire fontos annak vizsgalata, miiyen az 4lloméany mozgasa, ki- és bedramlasa.
Az emlitett tanulmanyban azt irtam: “Orvendetes, hogy a csere eseteinek szama a legtébb
megyénél emelkedett, de alatta marad még 1974-ben is az Alapelvekben5 megszabott
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elvarasoknak . . (E szerint a dokumentum szerint a letéti kdnyvtaraknak évente leg-
alabb hat alkalommal kell kényvet kapniuk.) Vizsgaljuk meg, mennyit valtozott a helyzet
a régi elemzés 6ta, hozott-e valami Gjat a megn6tt alomanygyarapodas, az Uj alapelvek
megjelenése, jollehet a cserék szamara vonatkozé el6iranyzat valtozatlan maradt.

Az alabbi tablazat valamennyi szakszervezeti hal6zat adatait tartalmazza. Ebbdél azt
latjuk, hogy a csere liteme messze elmarad a kivanalmaktdl.

a2 eqy KonyViArTa Vidék budapesti
juto (gsttle;ggsetek (SZMT konyvtarak) konyvtarak

1977 1979 1981 1977 1979 1981
1-nél kevesebbszer - - - 3 - 1
1-1,9-szer - 1 2 - 4 4
2-2,9-szer 5 5 2 4 3 3
3-3,9-szer 5 3 2 5 4 2
4-4,9-szer 4 2 3 2 3 3
5-5,9-szer 2 2 2 1 1 1
6-6,9-szer 1 2 3 - - 1
7-7,9-szer 2 4 4 - - -
8-8,9-szer - - 1 - - -
12,1-13-szor - - - 1 1 1
Osszesen: 19 19 19 16 16 16

A tablazat atlagszamai mogott eltérd értékek allnak. Budapesten csak egyetlen esz-
tendében és csak egy konyvtar (HVDSZ) érte el a kivant szintet. A megyéknél kicsit jobb
a helyzet. Csongrad és Fejér megyében mindharom évben magasabb a mutaté a hatnal;
két évben Gyd&r és Somogy is eléri ezt, egy-egy évben Baranya, Békés, Szaholcs, Szolnok
és Vas megye. Ha azonban az altalanos iranyzatot vizsgéljuk, azt latjuk, hogy 1977-ben 3,
1979-ben 6 és 1981-ben mar 7 olyan megye volt, ahol az el8irtnal tdbbszor cserélték az
allomanyt. A vizsgalt harom évben emelkedik a kiadasi alkalmak szdma Békeés, Borsod,
Csongrad, Fejér, Gy6r, Szabolcs, Tolna és Vas megyében, s ennek ellentételeként végig
csbkken Baranya, Veszprém és Zala megyében. A tébbiben hulldmzé értékeket talalunk.

Elgondolkodtat6, hogy a fejlédés ellenére még mindig sok azoknak a halézati koz-
pontoknak a szdma, ahol nem a kdvetelményeknek megfeleléen folyik ez a hallatlanul
fontos és a halozati kdzpontok alapfunkcidjat jelentd tevékenység. Vannak megyék, ahol
elképesztéen alacsony a kiadasi alkalmak szama, pontosabban az egy letéti kdnyvtarra
jutd cserék atlagos szama (a harom vizsgalt évben): Veszprém; 2,7; 2,4; 1,5 Hajdu: 2,4;
1,5; 3,3 Bacs: 2,6; 2,3; 2,6. A févarosban még ennél is sivarabb a helyzet. Kilenc haldzati
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kézpont adatait elemeztiik, s ebbdl egyetlen volt (Epit6k Kézponti Kényvtara), ahol
6,3 csere esett 1981-ben egy konyvtarra. Az 6sszes tobbi nem éri el ezt a szintet (pl.
KPVDSZ: 1,0; 1,1;0,5 alkalom évente, de alig jobb az orvosi hal6zat, ahol 2,8; 2,8; 4,3;
a vegyészek, ahol 2,4; 2,9 és 2,9).

Megvizsgalva a févaros néhany korzeti konyvtarat, hasonld helyzetet talalunk.
Kozilik azonban magasan kiemelkedik (még az orszagos atlagbdl is) a XI. kerileti texti-
les korzeti konyvtar: évi atlaghan 13-szor jelentkezik (j kdnyvekkel egy-egy egységénél.
A tébbi mélyen alatta marad a kivanalmaknak.

A cserébe adott kotetek szdma

Lassuk most a csere masik vetiiletét, az egy-egy alkalommal kiadott kdtetek szamat.
A mar emlitett kordbbi dolgozatban ez a mondat ah: "az egy kiadasi alkalomra juté
kotetszam fontosabb mutatd, mint sokan gondoljak, f6leg akkor az, ha a letéti kdnyv-
taros latogatja a kdzponti kényvtarat”. S abban arra a megallapitasra jutottam - sszamos
kolléganak ugyanez a véleménye —hogy a minél gyakoribb csere mindmegannyi alkalom
a letéti konyvtarossal valé taldlkozasra, a raktar atbongészésére, az olvasok igényeinek
minél maradéktalanabb érvényesitésére. Természetes, hogy igy egy-egy cserealkalomra
kevesebb kotet jut, de anndl frissebb miivek, a legujabb termés darabjai.

vidék budapesti*
Egy cserére
juto kotetek (SZMT konyvtarak) konyvtarak
szdma
1977 1979 1981 1977 1979 1981
20 alatt - - 2 - - 1
21-50 14 13 15 8 9 8
51-100 3 4 2 7 4 6
101-150 1 2 - - . 1
201-300 1 - - 1 3 -
dsszesen 19 19 19 16 16 16

*Budapesten hét korzeti konyvtar adatai is bennfoglaltatnak.

Azt latjuk, hogy a 21-50 kotet/csere lett az uralkod6. A cserealkalmak gyakorisé-
gaval csokken az egy alkalommal cserél6dd kotetszam, és forditva, ahol ritkabban cserél-
nek, ott ezt ellenstlyozzak a nagyobb kétetszammal.

Mely halézati kézpontokra jellemz6 az, hogy sok kotetet adnak ki egy-egy alka-
lommal? Bacsban 1977-ben az atlag 210 kotet volt, a KPVDSZ-nél 264,1979-ben 101 —
150 kotet kozott volt Bacs és Hajdu kiadasa, de a KPVDSZ-é, a nyomdaszokeé és a vasutas
Haman Katdé Konyvtaré 201-300 kozott. 1981-re a helyzet lényegesen javult, csak a
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nyomdészok maradtak a 101 —150-es mez6nyben, amelyben vidéki konyvtar akkor mar
nem volt talalhato.

A tablazat egésze azonban az egyedi negativumok ellenére Iényeges javulasrol tants-
kodik, amelynek haszna kozvetleniil lemérhetd az olvasok jobb ellatasan.

Ujabb kérdés, hogy egy-egy letéti konyvtar hany koétetet kap évente. Ez a méré-
szam ugyancsak lényeges, bar sok tényez§ fiiggvénye: mekkoradk a letétek, milyen az el-
helyezésiik, milyen tavolsédgra vannak, milyenek a szallitasi lehet6ségek, mennyire ra-
termett és érdekl6d6 a letéti kdnyvtaros, milyen modszertani segitséget és 0szténzést
kap a halézati kézponttdl stb. Az orszagos adatok a kdvetkezd atlagokat mutatjak.

Egy-egyketéti vidék budapesti
konyvtarnak
évente kiadott (SZMT konyvtarak) konyvtarak

kotetek

szama 1977 1979 1981 1977 1979 1981
100 alatt 1 2 3 1 1 4
101-150 7 6 5 3 4 5
151-200 5 5 6 6 4 3
201-250 2 4 5 1 3 1
251-300 1 - - 4 3 1
301-350 2 2 - - - 1
500 folott 1 - - - 1 1
0 kotet - - 1 - -

19 19 19 16 16 16

Mi van az atlagok mogott? Békés megye mindharom évben 200 kdtetnél tdbbet
adott egy-egy letéti konyvtarnak, Bacs, Nograd, Vas és Szolnok megye két-két évben
haladta tul a 200 kotetet. Ugyanez jellemzi mindharom évben az EDOSZ-t, a textiiesek
XI. Kkerlleti korzeti konyvtéarat, kétszer a KPVDSZ-t, a HVDSZ-t, a nyomdészokat, a
vasasokat egy-egy évben; a MEDOSZ-t, a textileseket, a vasit Haman Kat6d kdnyvtarat.

Mely koényvtarak azok, amelyeknél a kiadott kotetek szama nem éri el a szazat?
ime a valasz: 1977-ben Veszprém megye és a vasutasok Haman Kat6 korzeti kdnyvtara,
1979-ben megint Veszprém megye, de ott van mellette Zala és az Orvosi Kézponti Konyv-
tar, 1981-ben az el6bbi két megyéhez tarsul Heves és a févarosban a Péterffy Kérhazban
m(ikod6 korzeti kdnyvtar, a postasok és a KPVDSZ konyvtara. Az emlitett harom megye
apréfalvas, illetve Veszprémben erds korzeti kdnyvtarak vannak, s a kézponti kdnyvtar-
nak kevéske és kicsikék a letétjei; nyilvan hasonlé okok szerepelnek Zalaban, a KPVDSZ-
nél, az orvosi kézpontnal, a postasnal is. Es mégis érdemes elgondolkozni a kapott ered-
ményeken. Az e kdnyvtarakat érdekld évi kdnyvtermés kozel jar az ezer mihoz, s ennek
az 1/10-ét sem kapjak meg. Egyetlen Gt latszik célravezet6nek: szaporitani az évi cserék
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szamat, gyorsabban forgatni a koteteket és ezzel nagyobb véalasztékot nyljtani az ott
jelentkez6 olvasoknak.

Osszegezve: az egy kdnyvtarra esd csereesetek szamat, az egy alkalommal kiadott
kotetszamot és az egy letétbe évente kiadott kdtetszamot egyittesen kell értékelni. A cél:
éves atlaghban minél tobb kotetet kijuttatni; de ezek minél gyakrabban keriiljenek ki a
letéti kdnyvtarhoz. Vagy mas sz6val: nem az a baj, hogy sok kényv megy ki, hanem az,
hogy ritkan!

A csere masik oldala: a visszaadas

A szakszervezeti konyvtarak allomanyellatasa szamos félreértésre adott —s tdn még
most is ad —okot. Sokan ugy értelmezték, kivalt a kezdeti idékben, hogy a csere azt
jelenti, a teljes adomanyt vissza kell adni, s helyette masik annyit kapnak.

Nem volt véletlen az 1971-es Alapelveknek az a megkiilonbdztetése, hogy a letéti
kényvtar évente hat alkalommal kap Gj kényveket, s hdromszor ad vissza azokbél, melyek
ott mar szikségtelenek. E két iranyszamban hosszu évek tapasztalata tikr6z6dik. Mon-
dani sem kell, hogy mereven képtelenség betartani 6ket, am tény, hogy helyes kovetel-
ményt fogalmaznak meg.

Vizsgaljuk meg, hogy a szemigyre vett harom esztend6ben miként alakult a vissza-
adas mértéke vidéken és Budapesten. A visszaadast, a Kivitel eseteinek a szdzalékaban
(azaz,a visszaadas hanyad része a kiadasoknak) mutatom be.

vidéki budapesti
% (SZMT kényvtarak) konyvtarak

1977 1979 1981 1977 1979 1981
10 alatt - 1 - - 1 -
10-20 3 1 3 1 1 -
21-30 3 2 4 5 3 3
31-40 3 2 4 - 2 2 1
41-50 4 7 4 5 4 2
51-60 2 4 2 2 1 4
61-70 2 - - - 3 1
71-80 . 1 1 . . 1
81-90 2 1 1 - - -
91-100 - . y 1 - 1

19 19 19 16 A i6
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Ha a tablazat k6zépmez6nyét fogadjuk el mércének, —mert valahol itt kell lennie a
kivant szintnek —a feldolgozott adatokbdl kiderdl, hogy:

1977-ben 9SZMT és 7 budapesti kényvtar
1979-ben 13 SZMT és 7 budapesti konyvtar
1981-ben 10 SZMT és 10 budapesti kdnyvtar

tartozott ebbe a kdrbe. Alighanem ez j6 eredménynek tekinthetd. Nagyon kérdéses azon-
ban az e mez6ny folé és ald esé konyvtarak gyakorlata. Helyiséghianyra, széllitasi nehéz-
ségekre, egyéb okokra ugyan lehet hivatkozni, de mindez nem ad mentséget a kényvek
visszavételének elhanyagolasara. Mindharom évben 20% alatt van a visszavétel aranya
Szabolcsban, két évben Csongradban, egy évben Pest, Fejér és Veszprém megyében.
Egyszer-egyszer a tabella alsé felében szerepel Heves, Vas és Zala megye, illetve a vasutas
Haman Katd kérzeti kdényvtar, és a nyomdaszok kézponti kényvtara. Am ez utébbiaknal
el6fordul az is (177-ben), hogy egyetlen egyszer sem vettek vissza konyvet csakigy, mint
ez évben a HVDSZ. Ez megesett a textileseknél is 1979-ben (a k6lt6zés miatt?).

Azt kell még megnézniink, rr/lyen a visszavett kotetek aranya a kiadottakéhoz
képest. Az alabbi tablazat ezt mutatja be.

vidék Budapest
% 1977 1979 1981 1977 1979 1981
20 alatt 1 1 - 1 2 -
21-30 5 1 - 1 - -
31-40 1 5 - 1 . 1
41-50 3 2 5 1 5 2
51-60 7 6 5 6 3
61-70 1 1 4 2 2 4
71-80 - 2 3 1 2 1
81-90 - 1 1 - 1 2
91-100 1 - 1 - 1 1
100 folott 1 - - 1 1 2
0 - - - 2 1 -
20 19 19 16 17 16

A bekeretezett mezdny feltételezésiink szerint a kivanatos kdzépérték.
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Rogtén észrevehetd, hogy az el6bbi kimutatassal szemben, ahol a k6zépérték folott
a harom év alatt dsszesen 17 SZMT és 14 budapesti halézat volt, most ez a szam lecsok-
kent 8-ra, illetve 4-re. A kbzépmezényben pedig igy alakult a helyzet:

1977-ben 11 SZMT és 8 budapesti konyvtar
1979-ben 13 SZMT és 7 budapesti konyvtar
1981-ben 10 SZMT és 6 budapesti konyvtar

cserélte le a kihelyezett allomany 31—60%-at. A javulast abban latom, hogy a visszavett
koteteknek a kiadashoz viszonyitott ardnya szemben a visszavétel aranyaval nagyobb
szértsaggal jelentkezik, s tobb letétet nydjté konyvtar talalhaté a magasabb aranyszamok
kategériaiban.

A visszavett kotetek ardnya nem érte el a 30%-ot e harom évben kétszer Hajduban
és Szabolcsban, egyszer Csongrad, Pest és Szolnok megyében; Budapesten az Epit6k Koz-
ponti Kényvtaranal, az Epiték 2. sz. kdrzeti kényvtaranal, a Vasas kozponti kényvtaranal
és a HVDSZ-nél. Orvendetes viszont, hogy 1981-ben a 30% alatti mezényben egyetlen
halézat sem szerepel.

81%-nal nagyobb részét vette vissza a kihelyezett allomanynak két esetben Vas,
egyszer Békeés, Borsod és Heves megye, ez utébbiban a visszavétel elérte a 114%-ot. Buda-
pesten is elértek ilyen eredményt: a Xl. keriileti textiles korzeti kdnyvtar 110%-ot, a
HVDSZ 1981-ben 115%-ot, de szazon folul vettek vissza a vasasok és a vasutas Haman
Katé korzeti konyvtér is. Ebben a mezényben talaljuk a BKV, a HVDSZ, az orvos és
nyomdasz kényvtarat is egyszer-egyszer.

Ebben az 6sszefliggésben is megemlitem, az a fontos, hogy az adott letéti konyv-
tarban annyi kdényv legyen, amennyi ott éppen sziikséges, azaz kell§ valasztékot kinalg,
16, friss allomény A&lljon a hasznald rendelkezésére. Nagy baj, ha a hal6zati kézpont
nem engedi vissza a mar foloslegessé valt, nem hasznalt kényveket, hivatkozva akar épit-
kezésre, ellen6rzé leltarra, kdltozkddésre, betegségekre stb., de legalabb akkora baj az is,
ha foloslegesen utaztatja azokat.

Az itt bemutatott adatok statisztikai atlagok, s bel6lik nem deril(het) ki egy-egy
adott konyvtar gondja-baja. Am mégis jelzik az érintettek szamara, hogy meg kell keres-
niik és meg kell sziintetniik azokat a zavaré tényezd6ket, amelyek akadalyozzak az opti-
malis munkat, indokolatlanok, felgyorsitjdk az allomény keringését vagy éppen csokken-
tik kihasznaltsagat.

IRODALOM

1 A szakszervezeti kdzmivel6dési konyvtarak tartalmi fejlesztésének alapelvci, szervezeti és m(iko-
dési rendszere. (A SZOT elndkség 1980. szept. 29-i hatarozata.) [Kozread, a] Szfakszervezetek]
O[rszéagos] T[anacsa] Kulturalis Agitaciés és Propagandaosztaly. [Bp.] 1981.32 p.
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2. SZAKMA. A szakszervezeti konyvtarak mikodési adatai. 1977, 1978, 1979, 1980, 1981. Bp.
Orszagos Széchényi Kdényvtar Konyvtartudomanyi és Médszertani Kézpont.

3. Statisztikai tajékoztaté. Kozmivel6dési konyvtarak. 1977, 1979, 1980, 1981. Bp. Mlvel6dési
Minisztérium, Tudomanyszervezési és Informatikai Intézet.

4. MONUS Imre: Szakszervezeti kényvtarak vidéken. 1971-1974. =Kényvtéri Figyeld'. 1978. l.sz.
45-49 p.

5. Alapelvek és kovetelmények a szakszervezeti kdnyvtarak tavlati fejlesztéséhez. A SZOT elndksége
1971. marc. 29-i allasfoglalasa. (Bp. 1971.) 24 p.

6. Tanulmanyok a szakszervezeti konyvtari munkarol. [Szerk. Bereczky Laszloné] [Koézread, az]
Orszagos Széchényi Konyvtar Konyvtartudomanyi és Médszertani Kézpont, Bp. NPI. 1982. 171 p.

OSSZEOMLOTT A FEMVAZAS RAKTARI ALLVANY, méghozza tiz nap alatt New
Yersey allam két konyvtardban egymas utdn; mindkét berendezést ugyanaz a tekintélyes
cég szallitotta. Az egyik konyvtarban haldlos aldozata is volt a szerencsétlenségnek.
Folyik a m(szaki vizsgalat, mi okozhatta a bajt.

Library Journal, 1983. okt. 15.

Hibaigazitas - Gellér Ferencné, a Hajdu-Bihar Megyei Konyvtar osztalyvezetdje levélben
fordult a szerkeszt8séghez, hogy Bajusz Agnes: Kurrens nemzeti szakbibliografiaink hely-
zete (Konyvtari Figyel6, 1984. l.sz. 58.p.) cim( cikkében hibasan szerepel a T4jékoztatd
jegyzék vezet6k szamara c. periodikum indulasi éve. A bibliogréafiat val6jaban 1968-ban
kezdte kiadni a Hajdu-Bihar Megyei Konyvtar. igy az emlitett cikk a Tajékoztatdval is
foglalkoz6 bekezdésének értelme megvaltozik. Nem a Hajdu-Bihar megyeiek nem vették
figyelembe az itt emlitett tobbi kiadvanyt, hanem a kés6ébb indultak nem figyeltek az
atfedésekre, nem tettek kisérletet az esetleges egyuttmiikddésre. (A szerk.)
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A GEPESITETT INFORMACIOS RENDSZER
TOVABBFEJLESZTESE AZ ORSZAGGYULESI KONYVTAR
INFORMACIOS SZOLGALATABAN

RONAI IVAN

Az Orszaggytilési Konyvtarban 1974-ben indult meg a vilagpolitikai informacios
szolgéaltatds, amelynek célja kett6s: egyrészt a nemzetk6zi politika, s részben a vilaggaz-
dasag témakdrében nyomtatasban megjelent kiilfoldi szakirodalomrél szandékozik lehetd-
ség szerint friss informaciét adni, masrészt biztositani kivanja a feltart informaciok vissza-
kereshet6ségét. Ennek megfelel6en a feldolgozasra kivalasztott folyoiratcikkekr6l, illetve
konyvekrél egy-egy figyelemfelhivd lap, masrészt egy vagy tobb deszkriptorlanc készil.1

A figyelemfelhivd lap levelez6lap nagysagu, tehat terjedelme meglehet6sen korla-
tozott. Tartalmat tekintve magaban foglalja a feltdrt dokumentum adatait (szerz6, ere-
deti cim, cimforditas, folydiratcim, kiadasi év, flizetszam, oldalszam stb.), tovabba tar-
talmaz egy maximum 10—12 soros tartalmi ismertetést (Id. 1. dbra). Ma mar évente kozel
5000 dokumentumot tarunk fel e szolgaltatas keretében.

K013898.
COLOMBIE: UNE DEMOCRATIE A LA CROISEE DES CHEMINS.
- KOLUMBIA: DEMOKRACIA AZ UTKERESZTEZODESBEN. -
NOTES ET ETUDES DOCUMENTAIRES /PARIS/» 1983.
NO.4707-4708. 3-92. P. - CIKKOSSZEALLITAS

GAZDASAGI HANYATLAS 1978-TOL» A MUNKALTATOI SZOVET-
SEGEK SZEREPE A GAZDASAGPOLITIKABAN» POLITIKAI
NYUGTALANSAG» A GERILLAMOZGALMAK ES FEGYVERES HAR-
COK MEGUJULASA» USA-BARAT KULPOLITIKA» A SZAKSZER-
VEZETI MOZGALOM» BELISARIO BETANCUR HATALOMRA KE-
RULESE ES UJ POLITIKAJA» AZ AMNESZTIARENDELET» AZ
1982. MARCIUSI ES MAJUSI VALASZTASOK» EREDMENYEI»
KOLUMBIA ENERGIAHELYZETE ES ENERGIAPOLITIKAJA»
1955-1981» TABLAZATOK.

1. 4bra

Ezeket a figyelemfelhivé lapokat a szolgaltatds kezdeti szakaszéban lyukszalagos
irbautomatakon rogzitettik. A rogzitést kovetden és a hibak kijavitasa utan az ismer-
tet6ket a lyukszalagrol visszairattuk, sokszorositottuk és kézileg valogatva kildtiik szét
a felhasznaloknak.
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A retrospektiv keresés vagy a témabibliografiak készitése érdekében permutalt
indexet alkalmazunk. Ennek alapja a feldolgozott dokumentumhoz rendelt egy vagy tobb
deszkriptorlanc. A deszkriptorlanc szabad deszkriptorokbdl és nemdeszkriptorokbdl
(toltelékszavakbol) dsszeallitott szélanc. A deszkriptorianccal szemben tdmasztott leg-
fontosabb kovetelmény az, hogy tartalmazza mindazokat a kulcsszavakat, amelyek az
eredeti dokumentumot jellemzik, méghozza olyan szévegdsszefiiggéshben, amely tovabbi
informécidkat nydjt a dokumentum tartalmara, milyenségére vonatkozoan.

A deszkriptorlancokbdl nagyszamitégép készit permutalt KWIC-indexet, 1000 téte-
lenként kumulédlva. Ezeket flizetekbe kotve kildjuk szét a felhasznaldknak. Az ezres
flizeteket is kumulaljuk 10 000 tétel dsszegydlte utan.

A lyukszalagos ir6automatakat 1980-ban felvaltottak a VILATI Floppymat adat-
rogzit6k, amelyek papirszalag helyett magneses adathordozéval (floppy-diszkkel, vagyis
hajlékony magneslemezzel) miikédnek. Ennek kdzvetlen elénye az volt, hogy a gépelési
hibakat egyszer( felilirassal (’rairassal”) javitani lehetett, méasrészt az igy rogzitett
szoveg, pontosabban a magneslemez, szamitdgépes bemenetet képezett. igy a rendkivil
munkaigényes szdvegrogzités —amelyet kordbban kétszer kellett elvégezni: egyszer az
fréautomatan, s egyszer a lyukkartya lyukasztén a szamitégép szamara, — egyetlen
munkafolyamattd valt, amely az egyik lemezen rogziti a figyelemfelhivé lapok tartalmét
(cimleirds és annotacid), egy mésikon az 6ket leird deszkriptorlancokat.

A fejlédés kovetkez6 fazisa volt, amikor a Floppymat adatrégzit6ket felvaltottak a
Floppymat SP tipusi berendezések, amelyek a szabadon programozhaté mikroszamito-
gépek némely tulajdonsagaival is rendelkeznek. Ezeken a gépeken a korabbi elényok
mellé olyanok sorakoztak fel, mint karaktersorok vagy egész rekordok beszlrasanak vagy
torlésének, ékezetes maganhangzok rogzitésének lehet8sége, s egyéb szdvegszerkesztési
eljarasok.

A berendezéshez a lengyel MERA cég DZM tipust matrixnyomtatdja csatlakozik,
amely a figyelemfelhivd lapokat ixja ki. Nem elhanyagolhaté szempont, hogy gyorsan és
jéval csendesebben, mint a lyukszalagos iréautomata.

A Floppymat SP lizembeéllitdsa nemcsak a szovegrogzitést tette kényelmesebbé,
hanem lehetdséget nyujtott arra, hogy a felhasznalok kiértesitését és a magneses uton
rogzitett és tarolt informaciok visszakeresését is automatizaljuk.

Kiértesités

A Kkiértesités automatizalasanak feladata abban all, hogy a felhasznaloi igényt ki-
fejez8 keres6profilokat ossze kell vetni az egyes figyelemfelhivd lapokon levd témak
profiljaival. Ha XY felhasznalé el6fizet a ’leszerelés, fegyverzetkorlatozas, fegyverzet-
ellen6rzés, fegyverzetcsokkentés, békepolitika” témakra, az ezekrdl szol6 dokumentu-
mok figyelemfelhivo lapjait meg kell, hogy kapja. Minthogy a rendszer szabad deszkrip-
torokat alkalmaz, ez azt jelenti, hogy az egyes témdakat rengeteg fogalommal, illetve
deszkriptorral lehet leirni. Ez a kérilmény azonban megneheziti, szinte lehetetlenné
teszi a felhasznaléi profilok és a figyelemfelhivd lapokon szerepld deszkriptorlancok
automatikus osszevetését gy, hogy az kielégit6 eredménnyel jaijon. A probléma meg-
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oldasa érdekében létrehoztunk egy Un. témakddrendszert. Ez két hierarchia-szintbdl all:
a fels6 szint a vilagpolitika és a vilaggazdasag f6bb fogalmainak megfeleld kodjeleket (az
abécé nagybet(i) tartalmazza, az als6é szint pedig az aljuk tartozé konkrétabb fogalma-
kat (szamok). Példaul a “nemzetiségi kérdés, nemzetiségi kisebbségek” a “belpolitika”
téma ala tartozik, igy kodja: A7 (A =belpolitika, 7 =nemzetiségi kérdés.)

A kodrendszer hatranyait (nehézkes a kodolas és féleg nehéz a dekddolas) kiegyen-
liti az, hogy keveset kell irni (szemben a targyszavakkal) és hogy hierarchizalt. Ezek az
elényok a gépi alkalmazasnal kiiléndsen kidomborodnak.

A témakodok sok esetben csak a foldrajzi metszettel nyernek konkrét jelentést.
Eppen ezért a témakdédok mellett feltiintetjik a széban forgd orszagnak vagy orszagok-
nak, foldrajzi régiéknak a nevét (pontosabban neviik elsd ot bet(ijét). Az el6z6 példanal
maradva a “nemzetiségi kérdés Magyarorszagon” "A7 MAGYA” kddot kapja.

Ezt a kddrendszert hasznaljuk mind a felhasznal6i profilok kialakitasanal, mind
pedig az egyes figyelemfelhivé lapok deszkriptorlancainak kddolasanal. Tehat XY fel-
hasznald profilja F3 és H2 lesz, ahol is az F3 a “katonapolitikan” (F) belil a ’leszerelést,
fegyverzetkorlatozast stb ” (3) jelenti, mig a H2 a "nemzetk6zi politikan” beliil a "héke-
politikat”. Megfelelé program gondoskodik azutan arrol, hogy az Uyen kddokkal ellatott
figyelemfelhivé lapokat a mikroszamitogép XY-nak kivalogassa.

Miel6tt azonban a program megindulhatna, egyfel6l az Gn. felhasznal6i lemezen
kell rogziteni a felhasznaldk profiljait. E lemez adatai barmikor modosithatdk, atrendez-
hetek vagy kiegészithet6k (j felhasznalokkal, vagy régi felhasznalok Gj profiljaival stb.

Masfel6l sziikség van egy Un. katalégus-lemezre, amelyre az egyes figyelemfelhivd
lapokrdl a kovetkezé adatokat régzitjik: sorszam, témakodok, féldrajzi nevek, az eredeti
dokumentum szerz8je és nyelve, a dokumentum jelzete. Példaul: KOI2345 A7 MAGYA
ANG WHITE W. A48888, azaz: a K012345 sorszamu figyelemfelhivé lap Magyarorszag
nemzetiségi kérdésérdl sz6l6 angol nyelvii cikket takar WHITE W. szerz6 tollabol, a folyo-
irat raktari szdma pedig A48888. (Ezt az adatsort nevezziik kataléguslancnak.) A katalo-
gus-lemezre folyamatosan visszilk rd a kataloguslancokat: egy lemezre mintegy 2000
tétel fér.

Ha a felhasznal6i lemezre és a kiértesitendd tételek kataldguslancait tartalmazé
katalégus-lemezre lehivjuk a kiértesitd programot, a mivelet eredményeként egy olyan
listat kapunk, amely felhasznalonként rendezve tartalmazza a kikiildend6 figyelemfelhivo
lapok sorszamat. E lista alapjan lehet postazni a lapokat.

Egy masik program segitségével elkészitjlik ennek a listanak a forditottjat is: a
figyelemfelhivd lapok sorszamahoz rendeljik a felhasznaldkat. Ez segit a talalatok pontos-
sdganak megitélésében, a sziikséges korrekciok, finomitasok végrehajtasaban. Tapasztala-
taink azt mutatjak, hogy a kédok segitségével torténd Osszevetés jol szolgalja a felhasz-
nal6i igényeket, bar a kddrendszer egyszerlisége miatt zajos az informacio.

Visszakeresés

Mint mondottuk, a dokumentum adatait tartalmazé magneslemezek harom csoport-
ba tartoznak: a figyelemfelhivo lapok tartalmat, a deszkriptorlancokat és a katalogus-
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lancokat rogzit6 lemezcsoportba. Az altalunk készitett kereséprogram segitségével mind
a harom szdvegben visszakereshetiink. Mivel azonban egy lemezen 100 figyelemfelhivé
lap fér el, viszont deszkriptorlancokbdl, illetve kataléguslancokbol csaknem 2000—2000,
célszerlibbnek mutatkozott az utobbi kett6ben keresni. A deszkriptor-lemezen szabad
deszkriptorok alapjan tudunk visszakeresni, a katalégus-lemezen a kddok szerint. A speci-
fikusabb téméakra a deszkriptor-lemezen, az altalinosabban megfogalmazhatd téméakra a
katalogus-lemezen keresiink. igy példaul, ha valaki a Zéldek mozgalma (NSZK) utan
érdeklddik, akkor a deszkriptor-lemezen keressik a *'z6ld” deszkriptort: viszont ha a
kornyezetvédelem altaldban érdekel valakit, akkor a kataldguslemezen a D3 kod szerint
keresunk.

A keres6program egyszerre maximum 6t deszkriptor altal meghatarozott kérdést
tud kezelni. A deszkriptorok kozott kiilonb6z6 logikai kapcsolatok hozhatdk létre logikai
operatorokkal, mint ES, NEM, VAGY. A deszkriptorok el6lrél és hatulrél is csonkolha-
tok, és lehetdség van a $ jel alkalmazésara, amely barmely karakter (bet(i) helyett allhat.

A csonkolés segitségével taldlhatok meg azok a kulcsszavak, amelyek ragozott for-
méaban szerepelnek a szévegben, vagy pedig igekotével vagy szdosszetételben. A csonkolas
lehet6séget nydjt arra, hogy a deszkriptorokat szabadon, a szovegkdrnyezetnek megfele-
I6en valasszuk meg a dokumentum tartalmi feltarasakor, de ez a ’szabadsag” ne gatolja
meg a visszakeresést. Példaul a "KERESKEDEL” keresdszdval megtalaljuk mindazokat a
deszkriptorokat, amelyek tartalmazzak ezt a karaktersort (pl. kiilkereskedelem, kereske-
delmi stb.).

A Floppymat SP berendezésen térténd visszakeresés illusztralasara vegyiik azt a sza-
badon megfogalmazott kérdést, hogy mi az egyhaz szerepe Lengyelorszagban, illetve
Magyarorszagon. A gép szamara a kérdést az alabbiak szerint kell formalizalni:

1. deszkriptor: EGYHAZ (A $ jelet az A és az A bet(i azonositasa miatt hasz-

naltuk.)

2. deszkriptor: MAGYA  (Ebben az esethen hatulrdl csonkoltunk.)

3. deszkriptor: LENGYE (Itt is hatulrdl csonkoltunk.)

Relacio: 1. és (2. vagy 3.)

Talalatként azokat a deszkriptorlancokat kapjuk, amelyek tartalmazzak az “egy-
haz” szén kivil vagy a “magya.......... ” vagy a “lengye......... ” karaktersorokat (szavakat).
Ezeket a deszkriptorlancokat a nyomtatd ki is irja. A keresés befejezésekor a képernydn
megjelenik az adott deszkriptorok eléfordulasanak szama az adatallomanyban.

A kataldgus-lemezen hasonlé modon tudunk keresni a témakddok segitségével:

1. deszkriptor: A6 (A6 az “egyhaz”, "vallas” téma kddja.)

Ha a fels6 hierarchia-szinten akarnank keresni (tehat altala-
ban a ’belpolitikara”) az "A$” kodot kellene hasznalni, s igy

taldlatként jelentkeznék az “Al1”, "A2”, "A3” ... sth.
kodokkal jelzett téma is.

2. deszkriptor: MAGYA

3. deszkriptor: LENGY

Relécio: 1. és (2. vagy 3.)

A nyomtato a kérdésnek megfelel§ kataloguslancokat irja ki.
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A keresés eredményeként kapott deszkriptorlancok, illetve kataloguslancok tartal-
mazzak a hozzajuk tartozo figyelemfelhivé lapok sorszamat is: ennek alapjan el6kereshe-
ték a tartalmi ismertet6k, amelyek viszont elegendd informéaciot adnak annak eldontésé-
re, hogy az eredeti dokumentum relevéns-e a kérdés szempontjabol.

2. 4bra

a) Kataldguslanc
KOI 13908 *E3*E8*K3*S*ORO* BELOVICS, A* SA47199*

b) Ugyanennek a cikknek a deszkriptorlanca
K013908 1970-83 KGST, BERUHAZASOK*KOORDINALASA*ES
*TAGORSZAGOK*GAZDASAGAI,*CSEH*CIKK,* 1983

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy a kisszamitogépet eredményesen sikeriilt
alkalmazni informéacios szolgaltatdsunkban, méghozza tigy, hogy egyuttal megoldottuk a
nagyszamitégép inputjat is.

Az altaldunk kialakitott szdvegrogzitési eljards lehet6vé teszi, hogy a kiiratast hely-
ben végezziik, fuggetlenll a nagyszamitogéptol.

A késBbbiekben terminalként csatlakozhatunk a nagyszamitdgéphez és az altala
kezelt annotacidk szdvegében is tudunk majd gyors és célratoré szabadszoveges keresést
végezni. Addig is —és foltételezhetben kiegészit6 jelleggel azutan is, —keresni tudunk a
deszkriptorlancokban és a kataléguslancokban, mégpedig a rogzitést kovet6en azonnal és
helyben, a kényvtarban.

Az ilyen helyi, “kisszamitogépes” rendszerek létrehozasa kiindulépont lehet nagy,
integralt informacios rendszerek megvaldsitasahoz, mivel a gépek beszerzése viszonylag
olcsd, Uzemeltetésiik soran elsajatithatok a szamitégépes feldolgozas tudnivaldi, az alkal-
mazas el6nyei hamar megmutatkoznak, s igy megteremtédnek a tovabblépés eléfel-
tételei is.

JEGYZET

1. VALY!I Gabor: Tarsadalomtudoményi dokumentéacié és informacié. Esettanulmany a politikai,
valamint az allam- és jogtudomanyi informéaciés szakkdzpont el6készitésérél. =Kaonyvtari Figyeld,
23. évi. 1977.5-6. sz. 418-429.p.
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A HALLGATOK IRODALMI ERDEKLODESE,
OLVASMANYSZERKEZETE
(A Jozsef Attila Tudomanyegyetem hallgatoi k6zott végzett
kérddives vizsgalat alapjan)

SZABO EVA

Az olvasmanystatisztikdk szerint az egyik legigényesebb és legtobbet olvaso réteg az
egyetemi hallgaték csoportja. Olvasmanyaik jelentds részét a konyvtarakbdl kdélcsonzik, s
bar "a konyvtarral val6 kapcsolat szintje korantsem kivételezett, hanem csak egyik mér-
céje az olvasasnak”l, szerepe a hallgatok korében vitathatatlan. Az a kérddiv, amely a
hallgaték konyvtarlatogatasi és hasznélati szokésait a hallgatok 20%-andl vizsgalta2 né-
hany kérdésén keresztiil olvasaskultirajuk, illetve olvasmanyszerkezetiik megismerésére
is irdnyult. Irodalmi érdeklédésikrdl az e kérdésekre adott valaszok elemzésével kivanunk
képet rajzolni.

Az egyik kérdés igy szdlt: Sorold fel a tanév kezdete 6ta —az eltelt korilbelil ha-
rom hénap alatt —Ilegutoljara olvasott harom nem kotelez6 konyv szerzéjét és cimét.

Az 1981. decemberében megkérdezett 426 hallgaté tobbsége (271) 64%-a 3 mivet
sorolt fel, de 14%-uk csak 2 m(ivet és minden tizedik hallgatd6 mar csak 1kdnyv olvasasat
emlitette, s ami igen elgondolkoztatd, 50 hallgatd, a mintasokasag 12%-a egyet sem jeldlt.
Ez az arany akkor is soknak tlinik, ha feltételezzlk, hogy a nem kotelez§ szak-, ismeret-
terjeszt6- és szépirodalom olvaséasara tobbek kdzott az egyre ndvekvl kotelezd irodalom
olvasésa miatt nem jutott idejuk.

A néhallgatok nagyobb szazalékban 1illetve 2 miivet emlitettek, mig a 3 kdnyvet és
az egyet sem emlit6k nagyobb ardnya a férfi hallgatok kozul kerilt ki. A karok szerinti
megoszlast figyelembe véve: 3 kényvet a joghallgatok soroltak fel legnagyobb, s a termé-
szettudomanyi kari (TTK) hallgatok a legkisebb szazalékban. A nem olvasék aranya leg-
magasabb a TTK-Kkari, s legkisebb a hélcsész hallgatok kdrében volt. Az évfolyamok koziil
az egy mivet sem emlit6k a Il. és Ill. éveseknél volt a leggyakoribb, mig az V. éves hall-
gaték majdnem mindegyike 3 kényvet olvasott.

A megkérdezett mintasokasdg az utoljira olvasott mivekre 6sszesen 980 emlitést
tett - a felsorolt mivek emlitési atlaga tehat 2,3. A tényleges olvasokat szamitva (az 50
nem olvaso hallgaté szamat tekintetbe véve ezek szdma 376) egy-egy megkérdezett 2,6
m(ivet emlitett atlagosan. Ha egy kor&bbi, az 1976/77-es tanév ugyancsak els6 hdrom hoé-
napjara vonatkoz6 vizsgéalat3 idevidgd eredményeit (a hallgaték 10%-a nem olvasott, a
tényleges olvasékat szd&molva az emlitések atlaga 2,8) is figyelembe vesszik, s miutadn a
két vizsgalat adatai nem mutatnak jelentds eltérést, altalanosan a tanév ez id6szakara néz-
ve ezek a mutatok standard értékeknek tlinnek. Az olvasott mivek mifaji megoszlasat
tekintve azonban mar kiilénbségek jelentkeztek. Az elemzésiink alapjat képezd vizsgalat
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szerint a nem kotelez6en olvasott 980 m{ kozul 230 szak-, ismeretterjeszt6-, illetve
politikai irodalom volt, a hallgatok tehat csak haromnegyed részben olvastak szépirodal-
mat, mig az 1976-o0s felvétel a szépirodalmat olvasék aranyat 84%-nak jelezte.

1.tablazat
Az utoljara olvasott nem kotelez6 mlvek m(faji megoszlasa

Mdifaj 6sszes emlités N - 980

emlitések széma %
szakirodalom 98 10,0
ismeretterjesztd irodalom 100 10,2
politikai irodalom 32 3,3
széppréza (drama, regény, elbeszélés) 456 46,5
vers 68 6,9
kalandos mdvek, krimi, sci-fi 54 55
egyéb szépirodalom (lekt(ir) 172 17,6
980 100,0

A valdsagos értéket képvisel6 szépirodalom (szépproza és vers) alig tobb mint 6tven
szazalékban volt jelen olvasmanyaikban, magasnak tlinik ugyanakkor a lektir szint( iro-
dalom olvaséasanak aranya (17,6%). A n6hallgatokkal szemben a férfi hallgaték nagyobb
érdeklédést tanUsitottak a nem szépirodalmi mivek irant, kiiléndsen nagy eltérés mutat-
kozott a két nem kozott a szakirodalom olvasasat illetéen. Nem kotelez szakirodalmat
ugyanis a férfiak kétszer akkora aranyban olvastak, mint a nék. A szépirodalom mdfajan
belll csak a kalandos mivekre es6 emlitési szamok magasabbak a férfi hallgatoknal. Nagy
kildnbségek latszanak az olvasott miivek mifaji megoszlasat tekintve a karok kézétt is.

2 .tablazat
Az utoljara olvasott nem kotelez6 mivek miifaji megoszlasa karok szerint

JTK =92 BTK =140 TTK =194
ossz. eml. 232 ossz. eml. 338 ossz. eml. 410

M(ifaj | | |

emlités emlités emlités

szama % szama % szama %
szakirodalom 10 43 41 121 48 11,7
ism. térj. frod. 30 13,0 29 8,6 41 10,0
politikai irod. 14 6,0 10 3,0 8 20
széppréza 116 50,0 156 46,1 182 444
vers 34 32 9,5 27 6,6
kalandos m(ivek 12 5.2 15 4.4 28 6,8
egyéb szépirod. 42 18,1 55 16,3 76 18,5

232 100,0 338 100,0 410 100,0
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Nem kotelezd szakirodalmat a bdlcsészhallgatdk és a természettudomanyi kari hall-
gatok kdzel azonos ardnyban olvastak, lényegesen kisebb szazalékban tettek errél emlitést
a jogaszhallgatok. Ismeretterjesztd és politikai irodalom olvasasa viszont a joghallgatok
korében volt gyakoribb. A széppréza irant a legnagyobb érdekl&dést a jogaszhallgatdk,
legkevesebbet a TTK-kari hallgatok mutattak. A lira iranti legnagyobb fogékonysagrol a
tablazat adatai szerint a bolcsészettudomany hallgat6i tettek bizonyséagot, s a verset leg-
kevéshé olvasék ajoghallgatok voltak.

A felsorolt 676 szépirodalmi m( kozil a leggyakrabban olvasott, legalabb 6t emli-
tést nyert 22 m( szerz8jét az emlitések szdmanak aranyaban sorba szedtiik. A rajuk jutd
emlitések szama az dsszesnek 30%-a.

3. téblazat
Az utoljara olvasott szépirodalmi mivek rangsora

Szerz neve ETzlgﬁgk Szerz neve ETZ'Q%ZE"

1 Merle 30 14-16.  Esterhazy Péter 7

2. Orkény Istvan 16 Galgéczy Erzsébet 7

3. Moldova Gyérgy 15 Moravia 7

4. Remarque 13 17.  Makkai Sandor 6

5. Corman 12 18-22. Clarke 5

6-8. Ajar 10 Dévényi Tibor 5

Mann, Klaus 10 Greene 5

Updike 10 Lem 5

9. Bulgakov 9 Steinbeck 5
10-13.  Sartre 8
St Andras 8
Vercors 8
Vonnegut 8

”A gyakorisagi listdk élmezénye —f6képpen a kurrens olvasmanyoknal —inkéabb
illusztrativ jelleg, mint Iényegi mutaté”4 mégis néhany kovetkeztetés levonasara alkal-
masnak bizonyul. A listan szerepl szerz6k nevei azt sugalljak, hogy a hallgaték a ma tar-
sadalmi problémadi irant mutatnak elsésorban érdeklgdést. Tobbséglk értékes szépiroda-
lom, nagyobb részben valoban értékes modern irodalom (Orkény, Moldova, Ajar, Updike,
Bulgakov, Sartre) és a mai magyar és kulfoldi realizmust képvisel§ irodalom {Suté, Gal-
géczy, Greene, Steinbeck). A legolvasottabb szerz6 a listavezet6 Merle és az ugyancsak
élvonalban szereplé Remarque a lekt(ir irodalom magas szinvonli mvel6i ugy latszik nem
veszitettek népszerliségukb6l az elmalt 6t év sordn —az 1976-0s vizsgalat szerint is a leg-
keresetteb konyvek szerz6i kdzé tartoztak.5 Az ilyen napi olvasmanylistadkon mindig fol-
lelhet6k az éppen divatos sikerkonyvek is. Ezeknek a lekt(ir-bestseller szinvonalon mozg6
miiveknek az elolvasasa pedig divatjelenség.6 1981-ben a hallgaték szamara a megfilmesi-
téssel népszerlivé valt Corman (Kramer contra Kramer) és Klaus Md«« (Mephisto) m(ivei-
nek elolvasasa volt a divat diktalta kovetelmény.

Napi olvasmanyaik szerkezetét vizsgalva szembet(int a legujabb és a legujabb kiada-
st irodalommal {Cortazar, Trifonov, Mailer, Barth) val6 Iépéstartasuk, amelyhez a korik-
ben igen népszer Nagyvilag c. folydirat is timogatast ad.
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A legutoljara olvasott kényvek a hallgaték irodalmi érdekldésérél csak tajékoztat-
nak, nem tudjuk meg, hogy olvasott-e mas miiveket is a szerz6t6l, egyaltalan milyen
hatassal volt ra, tetszett-e az elolvasott m({? A kedvelt szerz6k, a maradandé élményt
nyljté olvasmanyok a kérdezettek irodalmi érdekl6dését, az olvasdi izlést pontosabban
korvonalazzak. A kérd6iv egy masik kérdése a hallgatéktdl kedvelt irdik és koltbik fel-
sorolasat kérte abbol a célbdl, hogy irodalmi érdekl6désiik feldl teljesebb képet nyer-
hesstink.

Meglepd, hogy a hallgatok jelentds hanyadanak (17% és 44%) nincs kedvelt kilfoldi
iréja és koltéje. Nem emlitett magyar ir6t kedveltjének a hallgaték 13%-a, magyar kolt6t
12%-a. A legtobb kedvelt szerzd nevét a bolcsészhallgatok adtak meg, az egy nevet sem és
a csak egy nevet emlit6k aranya a természettudomanyi kari hallgatok kézétt volt a leg-
nagyobb, de a kilfoldi kolték kdzil —a joghallgatokat megel6zve —a bdlcsészhallgatok
utan 6k jeleztek kedveltjiknek tobb szerzét.

A kedvelt iré6k megjelélésében a hallgaték valasztasa igényesebb, hiszen amint az a
tablazatbol (4. tablazat) kitlinik, az emlitések mintegy 80%-a az esztétikailag értékes iro-
dalmat (1—8. kategoria) képvisel§ irdkra esik.

A tablazat kategoridit alapjaban véve az a tizendt hasonld olvasatd olvasmany-
csoport alkotja, amelyeket Balogh Zoltan és Kamaras Istvan alakitottak ki kézm(vel6dési
koényvtarakat hasznalok korében7, de alkalmazkodva a hallgatéknak az atlag olvasétol
eltérd olvasmanyszerkezetéhez, a régi lekt(ir kategdriat elhagytuk bel6le, harom tovabbi-
val viszont kiegészitettiik: orok klasszikusok, fiatal magyar préza, s az egyik kategéria-
ba sem sorolhaté miivek csoportjaval. A kiegészitésre azért volt sziikség, mert a hallgatok
nemcsak szépirodalmi mivek alkotdit jelezték kedvelt iréjuknak, az 0Osszes emlités
1,9%-4t kilonbdz6 irodalomtdrténeti, filozofiai, mlvészettdrténeti alkotdsok szerzdi
nyerték. Emellett a szépirdknak is olyan széles valasztékat jeldlték (pl. Szomory Dezsé,
Madach Imre, Heltai Géaspar), hogy mindazok feltiintetése az egyébként is nagy szamu
kategdridkat jelent6sen megsokszorozta volna. Masrészt a hallgatdknak a fiatal, mai ma-
gyar préza iranti vonzodasuk jutott kifejezésre abban, hogy néhanyat kézulik mar ked-
veltjiknek is tartottak - az emlitések 3,2%-a rajuk esett. Ugyanakkor sajatosan alakitja
irodalmi izlésuket a "nagy” klasszikusok kedvelése is.

Lektlrird a hallgatok korében az emlités aranyat tekintve (6,3%) nem jelent6s sza-
zalékban emelkedett a kedvelt iré rangjara. Még kevéshé valtak kedvelt irdva a szérako-
zast, kikapcsolédast nyajto olvasmanyok (krimi, sci-fi, kalandregény) szerz6i, bar az emli-
tések 3,7%-4at az ilyen jellegl mivek alkotéi kaptak.

Ezek utan az emlitések szamat figyelembe véve kiemeltiik azt a 20—20 legnépsze-
r(ibb irot és kolt6t, akiket az 5. és 6. tdblazatban soroltunk fel.

A kedvelt irok osszes emlitésének (1877) 44%-a a népszeriiségi listdn szerepld els6
hisz irora esik. A fennmarad6 1046 emlités tovabbi 316 iréra oszlik el, am az ilyen nagy
szoras minden nyitott kérdésre adott valaszok esetén el6fordulnak.

Ami a kedveltséget kifejez6 listin azonnal szembet(inik, az a magyar és kulfoldi
irok fele-fele aranyu szereplése, és amig az utoljara olvasott szépirodalmi olvasmanyok
gyakorisagi listdjan a kortars irodalom dominalt, a kedvelt ir6k soraban a kortars és kiasz-
szikus irodalom aranya kiegyenlitettebb. A magas emlitési szamok mintha azt jeleznék,
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4 .téblazat
Olvasmanyszerkezet a kedvelt irdk alapjan
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5. tablazat
Kedvelt irok rangsora

= Emlitések P Emlitések

Szerz6 neve szama Szerzd neve S7ama
.. Moldova Gyorgy 101 11. Remargue 32
2. Merle 97 12, Déry Tibor 29
3. Hemingway 62 13-15.  Sarkadi Istvan 27
4. Orkény Istvan 54 Stit6 Andras 27
5. Modricz Zsigmond 52 Steinbeck 27
6-7. Jokai Mor 48 16.  Tolsztoj, L. 25
Mann, T. 48 17-18.  Esterhazy Péter 23
8. Németh Lészlo 41 Sartre 23
9.  Mikszath Kalman 37 19-20. Camus 2
10.  Dosztojevszkij 36 Kridy Gyula 2

6. tablazat
Kedvelt kdlt6k rangsora
« Emlitések “ Emlitések

Szerz§ neve széma Szerz6 neve Széma
1. Jozsef Attila 207 11.  Webres Sandor 32
2. Ady Endre 114 12.  Apollinaire 27
3. Radnoti Miklés 92 13-14.  Babits Mihaly 26
4. Nagy Lészlé 71 Garda Lorca 26
5. Arany Janos 55 15.  Burns 22
6. Villon 48 16. Poe 21
7. Pilinszky Janos 47 17.  Ginsberg 18
8. Verlaine 44 18-19.  Majakovszkij 14
9. Rimbaud 38 Jeszenyin 14
10. Baudelaire 37 20. Byron 13

hogy a hallgaték korében is nagy a népszerlisége az inkabb kdzépiskolai tananyaghoz ko-
t6dd, mar sablon szerint sorolt irdi harmasnak, Moricz, J6kai és Mikszath mdveinek. Saja-
tos szinfoltja a hallgatéi olvasmanylistdknak a dramairék emlitése. Jellegzetesen kedvelt
kérikben mind a magyar (Sarkadi), mind a kilféldi {Sartre) drdmairodalom olvasésa.
A slager kdnyvek szerz6i koziil csak két név kerllt a legkedveltebb irdk sordba, az egyik
{Merle) a legnépszeriibb kilfoldi irét képviselve, a masik {Remarque) a lista 11. helyén all.
A magyar irok kozul a legnagyobb népszerliséget Moldova Gyorgy vivta ki magéanak.

A né- és férfi hallgatok "irodalmi izlésében” nem mutatkozott nagy eltérés, és a
harom kar hallgat6i is kdzel azonos hlsz szerz6t neveztek meg legkedvesebb iréjuknak.
Kilonbség inkabb csak a preferencia sorrendjében alakult ki, igy pl. a bdlcsészhallgatok
a két masik kar hallgatéitol eltéréen a kalfoldi irék kdzil nem Merlét, hanem Thomas
Mannt, a magyar irok kozil pedig Moldova Gyorgy elétt Németh Laszlét kedvelik leg-
jobban.

A 20 legkedveltebb kolt6re es6 emlités az dsszesnek (1497) 64 szdzaléka, ami arra
utal, hogy a versek iranti kisebb érdekl6dés, a kevesebb szdmi kéltd ismerete nem osztja
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meg Ugy a hallgatok valasztasat, mint azt az irok esetén tapasztaltuk. A listavezet§ har-
mas: Jozsef Attila, Ady Endre, Radnoti Miklos ilyen nagyfokd népszeriiségét azonban a
hallgaték kdrében is els6sorban az iskolai évek alatt beidegz&ddtt ismeretek okozhattak.
A mai magyar lirdt agy latszik Nagy Laszld, Pilinszky Janos s Wedres Sandor versein
keresztiil kedvelik legjobban, s a felsorolasban szerepld toébbi kdlté nevét figyelembe véve
arra kovetkeztethetiink, hogy érdekl6désiik inkdbb a XIX. sz&zad koéltészete (Arany
Janos, Verlaine, Rimbaud, Baudelaire, Poe, Byron) felé iranyul.

A kedveltséget kifejez6 listdk, melyek a hallgatok irodalmi izlését kdrvonalazték,
széles kor( s a vilagirodalmi értékek iranti érdekl6désrdl tanuskodtak. A hallgatok valasz-
tdsdban problémaérzékenységik, realisztikus életszemléletik tukrdzddott. Irodalmi izlé-
siik szinvonalat a magyar irok kozill Moldova, Orkény, Méricz, a kilféldiek koziil Merle,
Hemingway és Thomas Mann jelezték.

A hallgatok olvasmanyszerkezetének elemzése soran - 6sszehasonlitast végezve az
1976-0s vizsgalat eredményeivel —megallapithatjuk, hogy a szakjelleg(i informaciok, s az
altalanos tajékozottsagot biztositd ismeretek mind nagyobb mennyisége, alland6 béviilése
eredményezte talan azt, hogy a hallgaték olvasmanyai kdzott 1981-ben magasabb arany-
ban fordult el6 az ajanlott s az egyéni érdeklédésnek megfelel6en valasztott szak- és
ismeretterjeszt6 irodalom, mint 1976-ban. Annak a kedvezétlen jelenségnek pedig, mely
szerint az értékes szépirodalom olvasasa ugyanakkor hatranyt szenvedett, féleg a lekt(r
szint(i irodalom olvasasanak nagyobb elterjedése volt az oka.
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A RENDSZERSZERVEZES FELTETELEIROL
VAJDA GABOR

Hozzasz6las FUTALA Tibor-HORVATH Tibor-PAPP Istvan: Egyittm(iko-
dés vagy rendszerszervezés? (Konyvtari Figyel6'. 1983. 5.sz.) cim(i irasahoz.

Megujuld, elemz8, 6szinte kritikus szakmai vitara szolit a Kényvtari Figyel6 kdnyv-
tarkozi egyuttmikodéssel foglalkozd tematikus szdmanak vendégszerkeszt6je, Horvath
Tibor.

Futala Tibor —Horvath Tibor —Papp Istvan: Egylttm(ikddés vagy rendszerszerve-
zés? cim( cikkikben rengeteg kérdést emlitenek, és szdmos észrevételikkel (példaul a
konyvtari rendszer iranyitasi nehézségeir6l, a kozponti szolgaltatasok feltételrendszeréréi,
a vezetOkivalasztasrol leirtakkal) egyetértek. Vannak azonban olyan allitasaik, amelyekkel
vitatkozni lehet és kell, annak érdekében, hogy az altaluk megfogalmazott célok, és az
azok eléréséhez vezetd Ut megitélésében vilagosabban lassunk. A lényeg természetesen
nem a vitan van, szerencsésebb megfogalmazas, hogy néhany kérdéshez hozzateszem a
sajat véleményemet, ami helyenként vitatja, mashol viszont megerd&siti, vagy hang-
stlyozza a szerzdk altal leirtakat.

A néhany konkrét észrevétel el6tt azonban én is szaporitanam eggyel kolt6i kérdé-
seik szamat. Jo-e, ha ilyen rég6ta a hazai kényvtariigy élvonaldban tevékenykedd, nagy
tekintély( Gttorék” ahazai val6sdg és a kdrnyezet realitasaitdl ilyen messzire rugaszkod-
va irnak a konyvtari rendszerr6l? Amit 6k ebben a cikkben leirtak, sok szempontbdl csak
mint elméleti modellt tudom értékelni. Nem a modell jogosultsagat vitatom, hiszen anél-
kil nem tervezhet6 a valésag atalakitasa, de ha modellt irunk le, indokolt-e a létez6 rend-
szer egyes elemeinek ehhez val6 hasonlitasa, és ezen az alapon a fenndllénak - gyakran
megsemmisitének szant —biralata? Prédbalom mashogyan megfogalmazni aggalyaimat.
Az, hogy a kozponti szolgaltatdsok, mennyiségi fejlédésik ellenére —nemzetk6zi mércé-
vel mérve — csak a szazadel§ teljesitményszintjét érik el, fliggetlendl attdl, hogy igaz-e,
mindenesetre jol hangzik. Az a kérdés csupan, hogy mit mivel hasonlitunk 6ssze? J6 méré-
eszkoz-e a 30 ¢cm hossz( vonalzd, ha mondjuk a Budapest-Dublin (Ohio) tavolsagot akar-
juk lemérni? Ha az OCLC 1983 oktoberében lezart (megjelenési formajabol itélve nem
valamelyik hazai konyvtarunk sokszorositdjaban készitett) jelentését bdngészem, akkor
azt taldlom a sok szép, szines grafikon kozott, hogy az OCLC-hez 1983-ban mér 5144
terminal csatlakozott, nem is beszélve a hetente postazott, tébb mint 2,5 millio (1)
kataléguscédularol. Ha ehhez prébalndm mérni a hazai kdzponti szolgaltatasok szinvona-
lat, vagy mondjuk az MNB gépi rendszerét, a kezdetek 6ta sulyos Iétszamhiannyal kiizdé
“csapat” teljesitményét, akkor ez a sz&zadel6 még hizelg6nek is tlinhet. Az ilyen 6ssze-
hasonlitds azonban —véleményem szerint - nem redlis, mert még kisérletet sem tesz a
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feltételek Osszevetésére. Feltételek alatt itt nem csak az anyagi és személyi feltételeket
értem, hanem példaul a felhasznaldi igényeket, vagy azt a fejlettségi szintet, ahol egy
ilyen (osztott feldolgozason alapuld!) rendszer létrejohet. A nemzetkdzi mércével mérhe-
t6 szolgaltatasokkal (egyre inkabb jél jovedelmezd (zleti vallalkozasokkal) szembeni
kovetelmények, a fenntarték (és a munkaval is kozrem(ikod6 felhasznalok) igényei egé-
szen masok. Az emlitett 6sszehasonlitas egyik f6 veszélyét pedig abban latom, hogy so-
kakban, a komoly szakmai felkésziiltségre alapozott, sok-sok munka révén elért eredmé-
nyek (hazai kis eredményecskék) leszoldsdhoz vezethet, ami a tovabbi fejl6dés gatjava is
valhat. Nem irtam volna le ezeket a sorokat, ha nem szembesiiltem volna olyan élesen
ezzel a veszéllyel az utébbi idében.
No, de l&ssuk azt a néhany konkrét észrevételt.

1. 7 .. .kell6 ésszhang van-e a szolgaltato és fogado fél kozott? ... minden fejlesztésnél
elészor az érintettekkel egyitt tisztdzodjék a pontos cél, az output tartalma és formaja,
valamint a fogadd fél felkésziltsége. Nem tarthaté tovabb az eddig sok esetben tapasztalt
bezarkozas egyes kdzponti szolgaltatdsok gondozdi részérél.”

Az idézet els6 megallapitasaval teljesen egyetértek. Ugy vélem azonban, hogy koz-
ponti szolgaltatasrél annyi el6zetes megbeszélés még nem volt, mint a kézmivel6dési
kozponti cédulaellatas adattartalmardl (konferencia Kecskeméten, bizottsagi Ulések
Budapesten sth.). Igyekeztiink minden igényt Kkielégiteni, médositottuk a programokat,
pénzt és energiat nem kimélve atalakitottuk az MNB korabbi munkamenetét, a leirasi
szabalyokat, annak érdekében, hogy a cédulaszolgaltatds megfeleljen a felhasznaloi igé-
nyeknek. Mit tehettiink volna még a szolgaltatas hasznaldi érdekében? Kié a felel6sség,
hogy sokaknak ma sem felelnek meg a leirasok?

Sokszor hangoztatott kifogas (vad?) ez: a sok "MNB-s” él a maga kis elefantcsont
tornyaban, a valosagtél, a felhasznaldktél elszigetelten. Lehet, bar nem hiszem, hogy a
példaként felhozhat6 rendszerek tervezdi, lizemelteti és az Gizem soran felgydilt tapaszta-
latok leir6i (a valéban gydnyor(i, de azért a programok leirasat altaldban nem tartalmazé
kézikdnyvek szerz8i) ugyanazok a személyek. Az MNB rendszer létrehozdinak és (izemel-
tet6inek nem telt minderre az energidjukbol. Tették és teszik, ami a dolguk, gyakran
rendkivili er6feszitések &ran fenntartjdk a gépi rendszert (a méltatlan korulményekrdl
itt most ne ejtsiink szét), irnak réla, amennyire idejikbdl és a f6noki erészakbol futja,
és talan varjak a mesebeli Kkirdlyfit, aki majd jon fehér paripajan, és azzal segit, hogy
mondjuk ir az MNB rendszerérgl egy tanulméanyt, dsszehasonlitja azt (minden feltétel
Osszehasonlitasat elvégezve!l) mas rendszerekkel, mérlegre teszi, értékeli a munkat, szem-
pontokat ad a tovabbi fejlesztésekhez stb. Ha méar az (zemeltetést, a heti futdsok és a
kétheti flzetek kinlddasait nem végezheti el mas, a fenti feladatokat sem végezhetnénk
“kollegalis egyuttm(ikddésben?”

2. "A géppel kezelhet6ség egyarant jelenti a rekordok gépi adathordozon val6 szolgélta-
tasat és az online hozzaférést. Az el6bbi technikai feltételei mar mintegy tiz évvel ezel6tt
megérettek, s ha annak idején célul tlizték volna ki, régen nyélbelthet§ lett volna.” (Ki-
emelés t6lem, V.G.) A valasz formai része egyszer(i. A szerz6k keriilik ugyan az irodalmi
hivatkozasokat, de abban biztos vagyok, hogy ismerik a Konyvtari Figyel§ el6z6,
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(1982/6-0s) kiulonszamat, ami a kdzponti szolgaltatasokkal foglalkozott, és ahol Sz(cs
Erzsébet a kdvetkezOket irta a magnesszalag szolgéltatassal foglalkozd cikke mésodik be-
kezdésében: ” ... a Magyar Nemzeti Bibliografia Rendszere (MNB rendszer) mara terve-
zés soran szamolt a magnesszalag szolgaltatds lehet6ségével” (Kiemelés télem, V.G.)
Nem ez a f6 baj, hogy nem halljuk meg egymas szavét (ha az "MNB-sek” kilépnek elefant-
csont tornyukbol és “végre” leirnak valamit, azt figyelmen kiviil hagyjuk, és szemreha-
nyast tesziink, hogy miért nem t4jékoztatnak). Azt is mondhatnank, hogy a célkit(izés
még nem jelent semmit. De akik elolvastak a cikket, tudjak, hogy az nem csak az MNB
csereszalag “'sorsardl” és az azzal kapcsolatos nyélbeltési” lehetdségekrél szol, hanem
tajékoztatja a “’szélesebb szakmai kdzvéleményt” arrdl is, hogy milyen problémak mutat-
koznak az egyes kulfoldi nemzeti bibliografidk géppel kezelhet§ adathordozéinak hazai
hasznositasa terén. A f6 problémat azonban én Gjra a hazai lehet6ségek valos felmérésé-
nek hidnyaban latom. Ha ma rendelkezésre allna az MNB mégnesszalagon, hany kényv-
tari felhasznald vehetné igazi hasznat, hanyan tudnak ebbdl sajat adatbéazisukat gya-
rapitani?

Ujra a feltételeket kell okolnunk azért, hogy az MNB rendszer fejlesztése soran a
kiadvany-el6allitd alrendszer létrehozasahoz sem volt meg mindem sziikséges feltétel (gon-
doljunk csak a sokat biralt sornyomtatott fiizetekre). Ezért kellett akkor lemondani a
magnesszalag kifejlesztésérdl (pedig ha akkor készittetjiik el, olcsébb lett volna.)

Az online technika térhoditasa szakmankban valéban bamulatos, de azt, hogy
néhany kilféldi adatbazissal sikeriilt kapcsolatot teremteni, nem jelenti azt, hogy az
adatbazisokhoz val6 kdzvetlen hozzaférés "lUzemszer(i” feltételei hazdnkban mar adottak
lennének. Az online adatbazishasznalatnak harom feltétele van. Egy szolgéltatasra kész,
arra felkészilt és alkalmas adatbazis (ma példaul az MNB adatbazisa még nem ilyen).
A hozzaférést biztosito,technikai eszk6z6k (k6zponti gép(ek), megbizhaté terminalok)
és fogado-, illetve “fizet6képes kereslet”, vagy ami az osztott feldolgozason alapul6 rend-
szerek szempontjabdl még fontosabb, ’sajat inputra” képes adatvégallomasok, amelyek
a kdzponti adatbazis épitésében és felhasznalasaban részt tudnak venni. Ugy érzem, nem
igényel kulondsebb bizonyitast, hogy ezek a feltételek ma hazankban nincsenek meg.
Valéban ez a fejlédés iranya, erre kell térekedniink, fejlesztési terveinkben ezzel kell
szamolnunk, de tudnunk kell, hogy a kényvtariigy fejlesztésére szant jelenlegi eréforra-
sokkal ez a cél nem érhet6 el! Mindaddig, amig a kdnyvtariigy szdmara nem biztosithato6
olyan —a szerz6k altal is alapfeltételnek tartott —k&zponti szamitogép, amelyik egy
osztott feldolgozésra alkalmas halézat kdzpontja lehet, az online hozzaférésnek ez a faj-
taja csak dlom marad. De nem csak a kdzponti gép(ek), az azokon tarolt adatbazisok és
maés technikai feltételek hianyoznak, hanem sok még a teendd annak érdekében is, hogy
az elképzelt rendszerben egyltm(kddd ’tarsakat” felkészitsiik ezekre a feladatokra.
Bér egy ilyen halozat létrehozasanak célja nem els6sorban a magyar anyag feldolgozasa
lenne, mégis itt kell megjegyeznem, hogy az MNB rendszer 150 000 rekordot meghalad6
nagysagu adatbéazisanak bérmunkaban valdé (zemeltetése napi kapacitds problémakat
okoz, a nagyobb futdsok szamara kevés a rendelkezésre allo tarterilet.

3. Valb6ban szilkség van “egy tervre, amely élvezi a konyvtarak egyetértését, bizalmat és
ko6zrem(ikodését, amely Kit(izi a feladatokat, Gtemezi 6ket, s meghatarozza a gyakorlati
munkalatokat. ”
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Az OSZK a maga eszkdzeivel is segitette egy ilyen terv elkészitését, amikor —1982
végén - megsziletett és az OKT elé keriilt a Zircz Péter altal készitett “Az Orszagos
Széchényi Konyvtar kdzponti szolgéltatasai. Helyzetkép és teenddk a kilencvenes évekig’
cimd el6terjesztés. A vaskos dokumentum elkészitése el6tt az OSZK —sajat munkatarsain
kivil — szamos szakért§ (Futala Tibor, Kovats Zoltdn, Vajda Erik, Horvath Tibor,
Jacsé Péter, Szényi Katalin) véleményét kérte ki, és vette figyelembe a kézponti szolgal-
tatasok fejlesztésére vonatkozéan, akik kozil az elsé harom eleget is tudott tenni a fel-
kérésnek, és tanulmanyaik az OSZK 1981-es évkdnyvében megjelentek. De a terv "hely-
zetkép” nélkil, azaz a jelenlegi helyzet alapos elemzése, (ha gy tetszik a rendszerszerve-
zés a helyzetfelmérés, rendszerelemzés) nélkil pusztaba kialtott sz6 marad. Hany gyényo-
r( konyvtarugyi terv jutott mar erre a sorsra? Zircz Péter is kiilldn fejezetet szentelt a fej-
lesztéshez sziikséges feltételeknek, megallapitvan, hogy "néhany fével —j feladatok nél-
kil is —meg kellene er&siteni tobb részleget (MNB Szerkesztéség sth.) ahhoz, hogy rutin-
feladatait naprakészen ellathassa.”

Az OKT tervei kozott szerepel egy, a kdnyvtari céll szamitégépes haldzat kialaki-
tasat célzé6 modell kidolgoztatdsa. Ennek a munkénak is csak akkor van értelme, ha a tel-
jesség igényével veszi szdmba mindazokat a feltételeket, amelyek egy ilyen korszer(
konyvtari halozat létrehozasahoz és lizemszer(i miikddtetéséhez szlikségesek.

Biztos unalmas mar a feltételrendszer fontossaganak és nehézségeinek ismételge-
tése, ezért végezetll tennék egy javaslatot is. A korszer(itlenség vadjat is vallalva irom le,
hogy meggy6z6désem szerint a kdzponti szolgaltatasok fejlesztése esetében at akarunk
ugrani egy lépcs6fokot, amelyre talan fel is Iéphetnénk. Az online technika kozeli, széles
kor( alkalmazéasanal redlisabb, kisebb er6feszitések aran, révidebb tdvon megvaldsithato
feladatnak érzek egy igazan korszerl cédulaszolgaltatast. Hangsulyozom, hogy ezt nem a
kozvetlen hozzaférés( adatbazisok helyett kell megvalositani, én is Ugy vélem, hogy a
technolégiai fejlédés révén kozelebb vagyunk az online technika széles korl alkalma-
zasahoz mint gondolnank. A hazai konyvtartgy széles felhasznaloi rétegei szamara azon-
ban a szép Uj vilag elérkezéséig (helyesebben annak kdzds megtervezéséig és megvalosita-
sdig) is nagy segitséget nyljthatna egy naprakész, a magyar kdnyvtermés egészét feltard
cédulaszolgltatasi rendszer. A feltételek —ez ugye természetes —ehhez sem biztosi-
tottak jelenleg, de talan mar kisebb raforditassal is jo eredményeket érhetnénk el.

Az egylttm(ikddésben megvaldsitandd, korszerl konyvtari rendszer "eszméjéhez"
tett néhany megjegyzésem lényege roviden Osszefoglalhatd. Vagy mindségileg mas felté-
teleket teremtiink a kdnyvtari rendszer fejlesztése szamara, vagy tudomasul vessziik, hogy
"elmaradasunk” tovabb nodvekszik, fliggetlendl a tervektél, a tervez6k személyétdl, vagy
a vitak nyiltsagatol és azok demokratizmusatol.
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AZ INFORMACIOK KOZVETITOI ES A KOZVETITOK
INFORMACIOI
(Néhany gondolat az informaciokdzvetitd kisvallalkozasokrol)

HEGEDUS PETER

Hozzaszolés BALAZS Sandor: Az informaciok kozvetitéi (Kényvtari Figyeld.
1983. 4. sz.) cim(i cikkéhez.

Van-e értelme arrél beszélni, hogy az informécié gazdasagilag is hasznosithaté er6-
forras? Racionalisabba valik-e az informéacié kilonboz6 célu felhasznalasa, ha az —eseten-
ként jelentds —pénzmozgassal jar? Ertelmezhet6-e az informacié arujellege, gazdaséagi
értéke? Léteznek-e ma Magyarorszagon az “informéacids ipar” csirdi? Képes-e a kdnyvta-
rosi és az informécios szakma a legUjabb technikai vivmanyok széles kor(i alkalmazésara?

Tulajdonképpen ezek a kérdések is felvethet6k Balazs Sandor cikkénekl olvasasa
kapcsan. A cikk meggy6z8en bizonyitotta mind az elméleti megfontolasok, mind a gya-
korlati megoldasok atfogo ismertetésével az informaciokozvetit6i funkcié —vagy ha lgy
tetszik: szakma —Iétjogosultsagat, sziikségesseégét és hasznat. Természetesen nem kénnyd
vallalkozni sem a fentiekben, sem az emlitett cikk végén felvetett kérdések maradéktalan
megvalaszolasara. Ugy vélem azonban, hogy a téma elemzése, mas szempont megkézeli-
tése sordn bizonyos gazdasagi szempontok is felmerilhetnek, amelyekkel nem haszonta-
lan —esetleg csak a "tovabbgondolas” szintjén —foglalkozni. A gazdasagi megfontolasok
egy része pedig az “informaciokdzvetités” és a maganszektor viszonyaval all kapcsolatban.

“Kistulajdon” a szocialista gazdasagban

Véleményem szerint viszonylag egyszer(i arra a kérdésre valaszolni, hogy megenged-
het6-e a maganszektor tevékenysége az informaciokozvetités Balazs Sandor altal leirt
tipusaiban. Anélkil, hogy tulajdonelméleti fejtegetésekbe kellene bocsatkoznunk, Kki-
indulhatunk abbdl a "népszer(i tudomanyos” formaban megfogalmazott allitasbol, amely
szerint a szocialista gazdasag nem torekszik a tarsadalmi tulajdon kizarélagossagara.
Ahogy ezzel kapcsolatban Falusné Szikra Katalin irja2:” ... a kistermelésnek, a kislizem-
nek megvan a helye a modern gazdasagban.” A kisvallalat tulajdonformaja pedig az n.
kistulajdon lehet, amelynek “hagyomanyos formaja a kismagantulajdon.” A kisszovetke-
zeti és kisvallalkozasi formak tulajdonformai igen széles skalan mozognak, de még a
magantulajdonhoz legkdzelebb allo6 formak is (pl. polgarjogi tarsasag) ’beilleszthet6k”
a szocialista tulajdoni rendszerbe. “Megfelel6 funkcionalasuk esetén —a sziikségletek
kielégitésén és az allami bevételek ndvelésén keresztiil - a szocialista tarsadalom céljait
segitik.” . .. “Amit nem vallalhatunk, az a magantulajdonnak a kistulajdont, a kist6két
meghaladé mérete.”3
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Informacidkdzvetités és maganvallalkozas

Ma Magyarorszagon a legvaltozatosabb teriileteken élnek is a magantulajdon “kis-
tulajdont meg nem halad6 mérték(i” lehet6ségeivel: kisszovetkezetek, kisvallalkozasok
sth. mikddnek a gazdasagi és tarsadalmi élet olyan fontos helyein, mint az alkatrészgyar-
tas, az épullettervezés, a software-fejlesztés stb.4 Miért éppen az informacidkozvetités
jelentené a kivételt? E teriileten aliha fenyeget a “kistulajdont meghaladé magéantulajdon”
kialakulasanak a veszélye a jelenlegi koriilmények kdzoétt, s erre nem csupan az informa-
ciokozvetités mai helyzete, de a kisvallalkozasokra vonatkozé érvényes gazdasagi el6ira-
sok is garanciat adnak. Léteznek kulturalis, oktatasi maganvallalkozasok is, tehat az infor-
macidkozvetitésnek sem kell sziikségképpen allami “monopd6liumnak” maradnia.

Bonyolultabb kérdés a maganszektor e téren valo fellépésének sziikségessége, illetve
mértéke, hiszen nyilvanvald, hogy az informécidellatds Uj formainak kialakitasat, az (j
formak létezésének modjat és miikodését a szocialista gazdasag nem kivanhatja pusztan a
piaci hatasokra bizni. Sokak szamara santitana az az érv is, amely az orszag kiilgazdasagi
utébb magaval hozna az informéaciokdzvetités kilhoni formainak szélesebb kor{i hazai
elterjedését. Nem problémamentes emellett a kisvallalkozasok jelenlegi helyzetébdl, fel-
tételeibdl kiindulni, kiléndsen azért, mert a szamunkra “érdekes” teriileten még az atla-
gosnal is joval kevesebb tapasztalat halmozédott fel ezzel kapcsolatban.

Az ugyanakkor altalanossagban leszdogezhetd, hogy - hasonléan a mas szférakban
tevékenykedd kisvallalkozasokhoz - informéacidkdzvetitd Kisvallalkozasokra is ott és
olyan mértékben van sziikség, ahol és amennyire azok tarsadalmi sziikségletet elégitenek
ki. Miel6tt még a talzott altalanossdg —s éppen ezért a kérdés megkeriilésének —vadja
illetne, szeretném leszdgezni, hogy e megallapitds alapjaul szolgalhat azon feladatok lis-
tdjanak vagy 7étlapjanak” 0Osszeallitdsahoz, amelyrél az adott kisvallalkozas létrehozoéi
valaszthatnak, illetve amely feladatok valasztasara az informaciés politika iranyito szervei
Osztdndzhetnek a ténylegesen megnyilvanuld, a potencialis és latens sziikségletek felisme-
rése alapjan, illetve azok kielégitésének céljabol. Elsédleges az iranyitd szervek feleléssége,
s a ™tarsadalmi sziikségesség”, illetve a “"megengedhet&ség” kérdésében konkrét esetek
kapcsan is dontéseket kell hozni. (Emlékezetes példaként idézhet6 a napi sajtoban részle-
tesen ismertetett gy, amely a maganvallalkozasban végezni kivant nyomozoi tevékenység
engedélyezésének megtagadasaval zarult.)

“Fehér foltok” és igények

Az informécidkdzvetités hazai “fehér foltjainak” az informacios piac keresleti éskina-
lati oldalrél vald felsorolasara aligha lehet vallalkozni egy vazlatos hozzéaszolas keretében.
Ugyanakkor a gyakorlati munka soran szerzett tapasztalatok alapot adhatnak néhany
tevékenységi terilet megemlitésére. Magatdl értet6d6nek tlinik példaul, hogy az olcsébb
személyi szamitogépeket kilénbodzd informacids célokra - meghatarozott bibliografiai
és faktografiai szolgaltatdsok kozvetitésére, specializalt adatbazisok el6allitasara stb. -
hasznaljak fel. Természetesen nem szilkséges a kisvallalkozasokat szamitdégépi eszkdzok
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alkalmazéasara alapozni, ez csak egy - igaz, a felhasznal6k és a kozvetit6k szamara kétség-
kivll vonzé - lehet6ség a sok kozill. Kisvallalkozoi tevékenység célja lehet a ” hagyoma-
nyos” SDI szolgaltatasok “személyre szabottabb” valfajainak kialakitasa és ellatasa, meg-
hatarozott témdju informécidés “programcsomagok” osszedllitdsa, a gyors informécid-
tovébbitas modern technika Gtjan térténd megvalésitasa. Atvallalhatnak a kozvetit6k
bizonyos vallalati informéacios feladatokat is: egyes esetekben a vallalatok szdmara olcsbb
lehet kilsd informacidszolgaltatasra alapozni a déntéshozatalt, mert az esetenként meg-
bizhatobb is lehet f6ként akkor, ha az informéacidkozvetité nem csak az informécid szak-
embere. A skala tehat rendkivil széles. Némileg vulgaris hasonlattal élve, az informacio-
kozvetitd kisvallalkozdsoknak ugyanigy gomba médra kellene szaporodniuk a napjaink-
ban sokszor hangoztatott “informaci6éhség” csillapitasara, mint ahogy az utcai hambur-
gerarusok szama gyarapodott az elmult évek alatt a rohand” nagyvarosi ember étvagya-
nak felkeltésére, illetve gyors és olcso étkezésére vonatkozo igényeinek kielégitésére.
(Erdekes volna egyébként megvizsgalni, hogy a sokat emlegetett “finformaci6éhség”
miért nem tukréz6dik sok esetben a vallalatok, intézmények, kutatok igényeiben . . )

Talan itt érdemes emliteni a konyvtarosi és az informacios szakma (feltételezett?)
bels6 torekvéseit, hiszen e szakma sem vonhatja ki magat a kisvéllalkozéasok terjedésének
hatasai aldl. Ha szem el6tt tartjuk a kisvallalkozasok nem elhanyagolhaté szerepét ajove-
delemelosztasban, olyan ambiciok meglétére kdvetkeztethetlink, amelyekrél nem lehet
nem tudomast venni.

Anyagi, technikai és személyi feltételek

Az informéaciokozvetité kisvallalkozasok lehet6sége tehat adott. Ugy tiinik, hogy
bizonyos terlleteken sziikségességik sem kétséges, kiilondsen azokban az esetekben, ami-
kor az illetékes informacids intézmények eréforrasok vagy megfeleld rugalmassag hianya-
ban nem képesek (vagy nem all szdndékukban) meghatarozott sziikségleteket felderiteni
és kielégiteni. Véleményem szerint az ilyen tipusa kisvallalkozasok beinditasahoz sziiksé-
ges konkrét el6feltételek is adottak,mivel a kiilénb6z6 formak csak minimalis (de leg-
alabbis a résztvevék szdmara nem elérhetetlen) anyagi befektetést igényelnek egyfeldl a
kozvetitd tevékenység jellege, méasfel6l a gazdasagi munkakozosségek, Kisvallalkozasok
és a kisszovetkezetek természete folytan. Létrehozasukhoz minimélis alapt6ke elegendd,
s eleve csak Ugy m(ikodhetnek, ha tevékenységiik rentabilis. Természetesen a rentabilitas
kérdése dontd az adott kisvallalkozas szempontjabdl: ennek kapcsan keriil el6térbe a piac-
elemzések, az igényfelmérések, sét a j6 értelemben vett piacbefolyasolas szerepe. Az ese-
tek tobbségében valoszin(sithet6 a pozitiv korrelacio ténye a rentabilitas és a tarsadalmi
szilkségesség kozott, bar igaz, ez az dsszefiiggés nem eleve meghatarozott.

Ugy gondolom, hogy a személyi feltételek is adottak, hiszen a kényvtari és infor-
macids tevékenység megkivanja a magasan kvalifikalt, nyelveket tudd szakemberek
jelenlétét”, s nem is kis aranyban. (A statisztikai adatokat évente szolgaltaté 121 szak-
kényvtarban példaul 1982-ben 2530 f6 volt a kdnyvtarosi, illetve dokumentéciés munka-
korben foglalkoztatottak szdma.5) Nyilvanvaléan mélyrehaté szemléletvaltozasra is szik-
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ség van, mivel a vallalkozo tipusu kényvtaros ma még ritkasagszamba megy. Egyebek ko-
z0tt a vallalkozasi lehetéségek boviilése, a kisvallalkozasok terjedése is novelhetné a
palya vonzerejét.

Els6 megkozelitésben még viszonylag legbonyolultabb kérdésnek az alkalmazott
technika kérdése tlnik, kilénésen akkor, ha az adott vallalkozds szamitdgép vagy mas
koltségesebb technikai berendezés (pl. telex) igénybevételén alapul. Az ezzel kapcsolatos
gondok azonban megoldhaték egyrészt abban az esetben, ha a vallalkozéas bazisaul szol-
galé intézményben is alkalmazzak a kérdéses technikat (példaul a kisszovetkezet tagjai
méltanyos feltételek mellett vehetik igénybe fdmunkahelyik technikai eszkozeit), illetve
akkor, ha megfelel§ fizet6képes kereslet esetén a bérleti dijakat a felhasznalora lehet at-
héritani a szolgaltatdsok arképzési politikajan keresztiil. Emellett mar Magyarorszagon is
hozzaférhetéek és kiskereskedelmi forgalomban vasarolhatéak olyan kisszamitogépek,
amelyek viszonylag mérsékelt aruk ellenére is alkalmasak meghatarozott, korlatozott

Informéaciokozvetités és az informacidval dsszefliggé cserekapcsolat
Cronin az “informacios cserekapcsolat” latsz6lagos és tényleges Osszefliggéseit az
alabbi sémak segitségével szemlélteti 6

Informacids cserekapcsolat

Léatszblagos dsszefiiggés:

informacio- szolgaltatas felhasznal6k
kozvetitbk >

rendszeres

igénybevétel

Tényleges Osszefiliggés

Az informéaciokozvetités jelzett szempont( vizsgalatdban alapveté fontossagl a
kozvetett tamogatas ténye, hiszen az informéacidkdzvetiték az altaluk nyujtott szolgélta-
tdsok révén nem csupan az informaciot, hanem az alapitd szerv (funding institution)
vagy bazisul szolgald intézmény indirekt tdmogatasat is kozvetitik a felhasznalok felé.
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Ezzel kapcsolatban komoly veszély a konyvtarak “kiuzsorazasanak” réme: az informacio-
kozvetit6k ugyanis olyan informéaciokat “adnak el”, amelyek beszerzése nem az 6 gond-
juk”, azaz ingyenesen jutnak hozza a jelent6s allami tamogatassal m{ikédd intézmények
eszkozeib8l vasarolt informaciékhoz. Az informéaciokozvetiték feladata az igények fel-
kutatdsa és kielégitése, legjobb esetben is “csupan” az informécidk Ujracsomagoldsa”
Utjan. Ez szamos mas realis veszély forrasa is lehet, amelyek f6ként az informaciok tarsa-
dalmi szint{i egyenlétlen elosztasabo6l adédnanak. E kérdésre megnyugtatd valaszt még
nemigen adtak az informacidkdzvetités terén nalunk joval fejlettebb orszagokban sem.
A kisvallalkozasok szinrelépése azonban az informéciés “cserekapcsolat” 6sszefliggését
’letisztithatja”, hiszen a hasznal6 és az informacidkozvetitd kisvallalkozas —a kisvallal-
kozé és az anyaintézmény vagy bazisintézmény meghatarozott (példaul szerzédéses)
viszonya alapjan —fliggetlen kapcsolatta valik, azaz a direkt tdmogatas a kisvallalkozas
tényével megsziinhet, vagy elhanyagolhatéva valhat. (A tamogatast a kisvallalkozas
mintegy ’lefdl6zi”, s visszajuttatja —meghatarozott csatorndkon keresztiil —a bazis-
intézményhez.) Tovabbra is fennmarad6 kérdés az, hogy milyen legyen a szolgaltatdsok
arképzése. Ugyancsak tisztdzasra var az is, hogy a pénzért vasarolt informaciobol eredd
haszon mekkora része illesse meg a kozvetitdt, illetve a bazisintézményt. Kérdés persze
az is, hogy az informéaciokozvetités tertletei kozil mely szférdk vonhatok be a magan-
vallalkozas korébe anélkiil, hogy az arak ne tegyék prohibitiwé a szolgaltatasok igénybe-
vételét, s ne Utkdzzenek tarsadalom- és informacidpolitikai célkitlizésekkel.

Konyvtaros —valtoz6 szerepkdrben

A nyugati szakirodalomban egyre-masra bukkannak fel azok a publikéacidk, amelyek
a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés Gjabb fokarol vagy szakaszarol, az Gn. informacids gazda-
sag kialakulasarél szélnak. Az informéacids gazdasagra vonatkozé kiilénbdz6 koncepcidk
vizsgalata, értékelése, birdlata természetesen a tarsadalomtudomanyi —s ezen beldl is
els6sorban a kdzgazdasagtudomanyi - kutatasok feladata. ' Ugyanakkor az informacids
gazdasagrol megjelené tanulmanyok eredményei a kényvtari és informéacids szakma szem-
pontjabdl is rendkivil fontosak, hiszen azok tébbnyire —a tagabb értelemben vett —
informéaciods szektor helyzetét, perspektivait, feladatait is érintik. Az informacids szektor
vagy az informacios iparagak fogalmaba nylvanvaléan a konyvtari, szaktajékoztatasi
intézmények, szolgaltatadsok is beletartoznak.

Az Uj technol6gianak az informaciés munkara gyakorolt hatdsat az informéacios
gazdasdg kontextusaban vizsgélva Seegerl megallapitja, hogy a fejlett orszdgokban az
informéaciés szakma képviselSinek rovid idé alatt olyan technikai Ujdonsagokkal kellett
szembenéznillk, mint a teletext, a videotex, az elektronikus kiad6i tevékenység kiillonbo-
z6 formai, az interaktiv bibliografiai és faktografiai rendszerek stb. Ez egyben azt is
jelenti, hogy a szakménak mindségileg 0j, s a kordbbinal joval komplexebb feladatokat
kell megoldania a fizikai tavolsadg 6sszezsugorodasa (v6. kommunikécios technoldgiak),
az informéacios feladatok elvégzéséhez szikséges id6 csokkenése (vo. az id&tényez6tdl
gyakorlatilag fuggetlen interaktiv rendszerek) és az intellektualis feladatok gépekkel val6
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megosztasa (v0. mesterséges intelligencia) folytan. Seeger nagyon is elképzelhetének tartja
azt, hogy belathato id6n belil felbomlanak a jelenlegi intézményi, szervezeti, szakmai
strukturak és azok a szakmai csoportok lesznek képesek fennmaradni, s6t fejlédni, ame-
lyek a kiillénb6z6 kdzvetitd csatornakat, technoldgiai eszk6zoket és adatbazisokat az
Osszes lehetséges kombinacidban a legjobban tudjak kezelni. S ezek a szakmai csoportok
nem feltétlenll esnek egybe a mai kdnyvtari és informacids szakma kulonb6z6 cso-
portjaival.

Hasonlo jellegl vizsgalatai sordn Cooper8 arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az in-
formécidés termékekre és informacios szolgéltatdsokra oszthaté gazdasag jovébeni fejlé-
dése gyorsabb lesz az elébbi kategériaban. Ez a kdnyvtarosok szamara azt is jelenti, hogy
nem szamithatnak automatikusan a szolgaltatasaik iranti kereslet ndvekedésére pusztan
az “informacié korszakanak” éljOtté kovetkeztében. Az informéacids gazdasag fogalma
igen sokrét(i értelmezést nyerhet, s ezeknek csak kis hanyada érinti a tradicionalis kényv-
tari tevékenységeket. A konyvtarosi képzettséggel rendelkez6k természetesen a szélesebb
értelemben vett informacids gazdasagban is megtalalhatjak helyiiket: a kulcs azonban e
képzettség piacra dobasa”, piaci értékesitése.9

E megéllapitdsok bizonyos vonatkozdsokban a nem tdl tavoli jov6ben a hazai
viszonyokra is érvényesek lehetnek. Ez pedig azt is jelenti, hogy az egyebek kozott a
technikai fejlédés eredményei altal kivaltott, s a fentiekben vazlatosan emlitett lehet6-
ségekkel nekiink is éIntnk kell.
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AZ ORSZAGOS KONYVTARUGYI TANACS
MUNKAJA 1983-BAN

Akércsak az 1982. évrél sz6l6, ez a jelentés is a Kényvtaros ciml folyoirathan
(1983. 3., 4., 6., 7., 9. és 1984. 2., 3. szam) az OKT-llésekr6l rendszeresen kozolt tajé-
koztatokra hivatkozik, amikor felmentést kér a részletes elszamolas kotelezettsége aldl.
Az éves beszamol6 altal nyudjtott lehet6ség inkdbb arra ad médot, hogy egészében tekint-
stk 4t az OKT tevékenységét, kitérve olyan mozzanatokra is, amelyeket az évkozi hirada-
sok nem tartalmaztak, s csak szlikség szerint ismételve meg a benniik foglaltakat.

Plenaris és elndkségi tlések

El6szor is vegylk szamba roviden az OKT kildnféle testlletéinek léseit, mint
amelyek legkdzvetlenebbil tiikrozik a miikddés mindennapjait.

Plenaris tlések

1983. februar 10. Kényvtari kutatas és fejlesztés
El6ad6: Havasi Zoltan

1983. marcius 17. Az Orszagos Széchényi Konyvtar kdzponti szolgaltatasai
El6ado: Zircz Péter
Attekintés az orszagos forditasnyilvéantartas helyzetérdl és fejlesztési iranyairdl
El6add: Barabés Tiborné

1983. aprilis 11. Az orszagos miiszaki szakirodalmi tajékoztatas helyzete es fejlesztese
El6ad6: Agoston Mihaly

1983. december 15. A szakkonyvtari halozati kdzpontok feladatai
El6add: Futala Tibor
Az OKT 1983. évi munkaja és 1984. évi munkaterve
El6ado: Papp Istvan

Elnokségi lések
1983. januér 4. Javaslat a gyorsmasol6 berendezések elosztasara
El6ado: Sardy Péter

1983. januér 27. A devizas kilfoldi konyvrendelések helyzete
El6ad6 : Gydri Erzsébet
A devizas kilfoldi folyokatok 1984. évi rendelésének sszehangolasa

1983. februér 8. A devizas kiilféldi folydiratok 1984. évi rendelésének 6sszehangolasa
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1983. marcius 24. A kdnyvtari szolgéltatasok szerz6i jogi problémai
El6adé : Kenyéri Katalin
A devizas kilféldi folyoiratok 1984. évi rendelésének 6sszehangolasa
1983. junius 30. Az OKT munkabizottsaga altal kidolgozott konyvtarpolitikai allasfoglalas
El6adé : Valyi Gabor
Az OKT 1983—1985-0s programjanak végrehajtasa
El6adé: Papp Istvan

1983. november 3. Az OKT {(j ugyrendjének tervezete
El6ad6:Papp Istvan

1983. november 28. A szakkdnyvtéri halézati kézpontok feladatai
El6adé: Futala Tibor
Az Osztalyozasi Szakbizottsag létrehozésa
El6ad6: Babiczky Béla

1983. december 15. A Kutataspohtikai Szakbizottsag létrehozasa
El6add: Havasi Zoltan
Az Egyetemi Konyvtarigazgatok Tandcsa és a Megyei Konyvtarigazgatok
Tanacsa lgyrendjének modositasa
El6ad6: Papp Istvan

A felsoroltakon kiviill az elndkségi Ulések napirendjén rendszeresen szerepeltek a folya-
matban levé lgyek.

Ha az Uléseket nézzik, azt kell megallapitanunk, hogy az év elsd felére esett tal-
nyomoé részilk (a négy plenaris (lésb8l harom, a nyolc elndkségi Uléshél 6t), s tagozati
llésre egyaltalan nem kerilt sor. Ennek az volt az oka, hogy az 1983 els§ felében meg-
targyalt elGteijesztések munkalatai még 1982-ben zajlottak le, s az 1983-1985-re sz010
program keretében tervezett vallalkozasok még éppen, hogy megindultak. Az elndkségi
Ulések év eleji stirlisodését legféképpen az 1984-re vonatkozo, kilfoldi devizas folydirat-
rendelések el6készitése indokolta. Tagozati Ulést tartani pedig a megtargyalt témak 6ssz-
konyvtarigyi jellege miatt nem volt indokolt.

Az 1983-1985-0s programvégrehajtasa

Miutan az OKT elndksége a tagsag irasbeli javaslatainak figyelembevételével 1982.
december 20-an jévahagyta az 1983-1985-0s programot, s a kebelébdl kik{ildott bizott-
sdg —ugyancsak a tagsagtol érkezett személyi javaslatokat mérlegelve —1983. januar 17-
én kijelolte az egyes témak kidolgozasara felkérendd szakértéket, a titkar hozzakezdett
a szervezd munkéahoz. Az elndkség meghizasabél szinopszisokat kért a szakért6ktél, majd
az elnokségi tagok irasbeli véleményeinek alapjan az elnok felhatalmazasaval felkérte 6ket
a munkalat meginditasara. A Konyvtari Figyel6 1983. 3. szdmaban kdzélt programhoz
képest a kovetkez6 tartalmi és személyi valtozasokra kerilt sor:

—a nagy orszagos szakkonyvtarak és egyetemi konyvtarak fejlesztési koncepcidinak az
OKT altal valé megtargyalasatol elallt a Mdivel6dési Minisztérium Konyvtari
Osztalya;
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—a konyvtarpropaganda feladatait nem konyvtarligyi méretekben, hanem egyel6re a
k6zmUvel6dési konyvtarak vonatkozasaban dolgozza fel a szerz6;

— a kalfoldi folydiratokkal val6 ellatottsag kérdéseit els§ megkdzelitéshen egyel6re csak
néhany tudomanyteriileten vizsgalja meg az e feladatra alakult munkabizottsag;

—a pedagdgusképzd fbiskolak konyvtarainak helyzetével és fejlesztésével foglalkozé
tanulmény elkészitését Toth Gyula véllalta; a konyvtarkozi egyittm(ikodéses vallalko-
zasok kérdéseit Heged(is Péter, a nemzetkdzi kiadvanycsere koncepciojat pedig Marét
Mikl6s dolgozza ki;

— az OSZK—KMK vaéllalta magara, hogy az OKT illetékes foruma elé terjeszti a kdzm(ive-
16dési kutatasi féirany konyvtari vonatkozasaival, a konyvtarhasznalati szokasok valto-
zasanak konyvtarpolitikai kdvetkezményeivel, az dvodasok konyvtarhasznalataval és
a csaladi konyvtarhasznalattal, valamint a betegek kdnyvtari ellatasaval foglalkoz6
tanulményokat.

Személyi okok miatt még nem futott be a titkarsagra két téma (kényvtarkoézi vallal-
kozasok és tarsulasok; a nemzetkdzi kiadvanycsere) szinopszisa, két esetben pedig (a hazai
folydiratirodalom kurrens és retrospektiv feltarasa; az OKT szervezete és miikodése) az
elnokség eltekintett a szinopszis bekérésétdl.

A haroméves programban 1983-ra el@iranyzott témak java részét a plénum vagy az
elndkség megtargyalta, néhanyat pedig - mivel az el6terjesztések késve, vagy még nem
késziiltek el —1984-re halasztott.

A plénum a kényvtari kutatas és fejlesztés kérdéseivel foglalkozd tanulmanyt meg-
vitatasa utdn a Mdvel6dési Minisztériumhoz terjesztette fel, s az elnokség lépéseket tett
annak érdekében, hogy az OKT dokumentumaként eljusson az érdekelt intézmé-
nyekhez is.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar kozponti szolgaltatasainak  helyzetét attekint6
és fejlesztési iranyaira'javaslatokat tevd el6terjesztést az elndkség azzal tovabbitotta a
Mivel6dési Minisztérium Konyvtari Osztalyahoz, hogy a dolgozat megallapitasait és a
plenaris vitdban elhangzott észrevételeket egyarant figyelembe véve késziiljon el a Mve-
16dési Minisztérium fels6 vezetését tajékoztatdé anyag, amely messzemenden szamoljon a
realitasokkal, ugyanakkor azonban cselekvésre, a halaszthatatlan intézkedések megtételére
is mozgositson.

Szorosan csatlakozik a fenti témahoz az Orszagos M(szaki Informacids Kozpont és
Konyvtar altal gondozott kdzponti szolgaltatéas, az orszagos forditasnyilvantartas, amelyet
az OKT ugyanannak az Ulésnek a napirendjére tizétt, mint az el6bbieket. Elfogadva az
el6terjeszt6 javaslatat, maga is sziikségesnek latja e szolgaltatas jogi szabalyozasanak meg-
Ujitasat; ehhez fel is ajanlotta szakmai segitségét, az Uj jogszabaly tervezetének véle-
ményezését.

Nem egy Ulésen megoldhaté probléma az orszagos mUiszaki szakirodalmi tajékozta-
tds bonyolult kérdéskore, ezért is hatarozott (Ggy az OKT plénuma, - miutan szdmos
érdemi észrevételt f(izoétt a tanulmanyhoz, - hogy elfogadva az Orszagos Mdiszaki Infor-
méaciés Kozpont és Konyvtar meghivasat, egy év elteltével e szakteriilet vezet§ intézmé-
nyében visszatér red, s meghallgatja a tobbi érdekelt intézmény idevagd nézeteit és elkép-
zeléseit is. Magat a tanulmanyt a Kdnyvtari Figyel6 1983. 6. szdma tette kdzzé azzal a
céllal, hogy serkentse a kdzds gondolkodast.
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Masodik nekifutasban - 1981-ben egyszer mar szerepeit a munkatervben, s a T4jé-
koztatasi és Szakkdnyvtari Tagozat napirendjén, —foglalkozott az OKT a szakkonyvtari
halézati kézpontok feladatkorével. Ezt az indokolta, hogy az utobbi években jelent6s
valtozasok —amelyek a tarsadalmi kérnyezetben bekdvetkezett és bekdvetkezd mozgasok
kovetkezményei, - zajlottak és zajlanak le konyvtar- és tdjékoztatasiigyinkben. A téma
sulyat és atfogd voltat jelzi az is, hogy ez alkalommal tagozati helyett plenaris vitara ke-
rilt sor. A plénum azt javasolta a Mivel6dési Minisztériumnak, hogy az el6terjesztés, az
opponensi vélemények és a vitaban elhangzott hozzaszélasok alapjan késziljon intézke-
dési terv a szakkonyvtari haldzati kbzpontok tevékenységében érvényesitendd kdnyvtar-
politikai célok val6ravaltasara.

A konyvtari szolgaltatasok szerz6i jogi problémainak megvizsgalasara alakitott
munkabizottsag jelentését csak az elnkség targyalta meg. Minthogy a legéget6bb kérdés
(az audiovizualis dokumentumok masolasa) id6kdzben jogi szabalyozast nyert, az elndk-
ség ugy Vélte, egyel6re elegendd, ha az OSZK—KMK szemmel kiséri ezt az esetenként
kényes lgyeket termé teriletet, s alkalmanként tajékoztatja az OKT-t az esetleges fej-
leményekr6l.

Kézvetlenll a Mdvel6dési Minisztérium Konyvtari Osztalyaval volt munkakapcso-
latban, s neki is tett jelentést a téritéses kdnyvtari szolgaltatasokkal foglalkozé munka-
bizottsag.

Egyéb ugyek

A mivel6dési minisztert6l érkezett felkérésre alakitotta meg az elndkség 1983.
marcius 24-i Ulésén azt a munkabizottsagot, amelynek feladataul t(izte, hogy a IV. Orsza-
gos Konyvtariigyi Konferencia dokumentumai alapjan, s az érvényben levd jogszabalyok
kritikai szemléje nyoman dolgozzon ki egy kényvtarpolitikai jellegl allasfoglalast az
agazati felligyelet legfontosabb kérdéseir6l, tennival6irdl. A munkabizottsagi tagok iras-
ban fejtették ki idevagd nézeteiket, s az OKT elndke ezeket felhasznélva, de a felkérés
jellegébdl kovetkez6en személyes felelsségében allitotta dssze a miniszterhez eljuttatott
dokumentumot, amit az elndkségi tagok 1983. junius 30-a4n kaptak kézhez.

Tébb elndkségi Ulés foglalkozott az 1984-re sz6l6 devizas kiilféldi folydiratmegren-
delések dsszehangolasaval, illetve a lebonyolitas legcélszerlibb mdédjanak kialakitasaval.
J6 néhany alternativat mérlegelve végil a mellett a javaslat mellett foglalt allast, hogy a
koordinacio els6 szinten tarcahatarok kozott torténjék, az egyes megrendel6k pedig alla-
pitsanak meg fontossagi sorrendet a beszerezni kivant folyoiratok k6zo6tt, hogy - ha a
legrosszabbra keriilne a sor, - a listdk végén all6 cimek maradhassanak el. A javaslatrél
tajékoztatast kapott 1983. februar 10-én és marcius 17-én a plénum is.

Tovabbi eréfeszitések térténtek annak érdekében, hogy a devizas kulfoldi folyoirat-
megrendelésekrdl szamitogéppel kezelhetd nyilvantartas jojjon létre. Tobb kdnyvtar tevé-
keny kozrem(ikodésével adatel6készit6 munkak folytak még az év els6 felében, majd
szeptember 2-an az OKT kezdeményezésére az OSZK, a Kultlra és a Posta Kdzponti
Hirlapiroda illetékesei megbeszélést folytattak egy Uyen nyilvantartas esélyeir6l. A két
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kereskedelmi, illetve terjesztd vallalat hangsulyozta, hogy olyan rendszerre van sziikség,
amely kompatibilis sajat gépesitési torekvéseikkel, az OSZK pedig néhany éves tavlatban
elképzelhet6nek tartotta, hogy elvéllalja e nyilvantartas kezelését. Addig is azonban meg
kell teremteni e fontos miiszer személyi és anyagi feltételeit. Ha a Mdvel6dési Miniszté-
rium ajelzett feltételeket biztositja, megindulhat a rendszer kisérleti szinten vald kiépitése.

Az elnokség 1983. januar 4-i llésén tette meg javaslatat a szakirodalmi ellatast
javito 100 gyorsmasol6 berendezés elosztasara. A gépek azdta mar munkaba is alltak.
Egyes, egyel6re nem ellen6rzott hirek szerint némely helyen a fenntarté a szakirodalmi
ellatason tul egyéb célokra is igénybe veszi a masoldkat; ezért az elndkség javasolta a
Mdvel&dési Minisztérium Konyvtari Osztalyanak, hogy szakfelligyeleti vizsgalat keretében
ellendrizze a gépek eredeti rendeltetésiiknek megfelel6 hasznalatat.

Még az év elején (januar 27.) tajékoztattdk a Konyvértékesitd Vallalat vezetdi az
elnokséget a devizas kulfoldi konyvrendelések helyzetér6l. Azoéta torténtek bizonyos
pozitiv intézkedések, s zavartalanabba valt a kényvtarak beszerz6 munkaja. Az elndkség
azonban ugy Vvélte, hogy a témat allandéan napirenden kell tartani, s megfelel§ kereteket
kell teremteni a kdnyvrendelések 8sszehangolasara is.

A Hazafias Népfront kérésére a titkarsadg atadta az Olvasé Népért cim( folyoirat
profilmddositasara vonatkozé javaslatot, amelyet az elndkség még 1982-ben vitatott meg
és fogadott el.

Az oregbetlis és a hangos konyvek megjelentetésével, valamint a reprint kiadasokkal
kapcsolatban olyan elndkségi allasfoglalas sziletett, mely szerint az OKT elvileg helyesli
és tamogatja ezeket a programokat, de gyakorlati Kivitelezésiikben nem tartja magat ille-
tékesnek; ezt inkadbb - tdbbek kozott - a Konyvértékesité Vallalat és az OSZK-KMK
kozos feladatanak tartja.

OKT-kezdeményezésre ilt dssze 1983. oktéber 13-a4n az a megbeszélés, amely azzal
a kérdéssel foglalkozott, nem volna-e alkalmazhatdé a Floppymat-tipusi berendezés a
megyei konyvtarak helyismereti gy(ijteményeinek feltrasara. Mivel a lehet6ség irdnt nagy
érdeklédést mutattak a jelenlevék, az OKT elndke javaslatot terjeszt ez tigyben a M(ivel6-
dési Minisztérium elé, s egyuttal az Orszaggy(lési Kényvtar és az OSZK-KMK munka-
tarsai megkezdik egy kivitelezhet6ségi tanulmany kidolgozasat.

Veszélyben forgott az év derekdn Magyarorszag FID-tagsdga. Ezért az elndkség
janius 30-i (lésén ugy hatarozott, hogy a harom legérdekeltebb tarcahoz (MM, OMFB,
MTA) fordul azzal ajavaslattal, hogy megosztva viseljék a tagsagi dij terheit. Megkeresésé-
re egyel6re csak kedvezd visszajelzések, de hivatalos értesitések még nem érkeztek.

Szervezet és m(ikodés

Az 1983-1985-0s program el6irdnyozza az OKT jelenleg érvényben levé ligyrend-
jének a fellilvizsgalatat is. A titkar elGterjesztésében az elndkség 1983. november 3-an
—amit megel6zott az MKE Tarsadalomtudomanyi Kdényvtaros Szekcidjanak és Mlszaki
Kényvtaros Szekcidjanak egyuttes lése (oktober 19.), ahol is az OKT elndke adott tajé-
koztatast err6l a munkalatrél, - foglalkozott az Ggyrend moédositasaval, esetleg egy Uj
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lgyrend kiadasanak sziikségességével. Elvi (példaul az intézményi és a személyi tagsag
tovabbi fenntartdsa vagy megsziintetése) és gyakorlati (példaul a médositas adminisztrativ
nehézségei) meggondolasok miatt az elnékség - bar latva az OKT miikddésének Uj tartal-
mi vonasait, —(gy hatarozott, hogy az elndk és a titkar vizsgalja meg, a régi tigyrend kere-
tei mennyiben teszik lehetévé, illetve gatoljak az OKT tevékenységének kibontakozasat,
s 1984-ben adjon jelentést arrol, milyen eredményre jutott. Az egyes kdnyvtartipusokat
tomorité igazgatdi tanacsok és az OKT viszonydval, valamint ezen tanacsok tgyrendjének
esetleges mddositasaval az 1983. december 15-i Uilésén foglalkozott. Az Egyetemi Kdnyv-
tarigazgatdk Tanacsa és a Megyei Kdnyvtarigazgatdk Tanacsa elndkeit felkérte, hogy még
1984 els6 felében tlizzék az altaluk vezetett testiilet napirendjére az (j Uigyrendtervezete-
ket véleményezés és allasfoglalas céljabdl; a Fdiskolai Konyvtarvezet6k Tanacsanak elnd-
két arra kérte, az OKT titkara kdzrem(ikodésével ugyancsak dolgozza ki és bocsassa vita-
ra e testiilet Gigyrendjének tervezetét. Viszont a Szakszervezeti Konyvtarigazgatok Tana-
csak Ugyrendjének rogzitése el6tt sziikségesnek latta, hogy néhany elvi és illetékességi
kérdést tisztazzon a Szakszervezetek Orszagos Tanacsa érdekelt osztalyaval.

Két javaslat érkezett az elndkség elé szakbizottsagok alakitasara. Mind az osztalyo-
zasi, mind a kutatdspolitikai szakbizottsdg ligyében kedvezé allasfoglalas sziiletett a mar-
cius 24-i és ajunius 30-i Ulésen, sa november 28-i, illetve a december 15-i hatarozat létre
is hozta Oket; e szakhizottsadgok lgyrendjeinek tervezetét az elndk a M(vel6dési Minisz-
tériumhoz terjesztette észrevételezés és jovahagyas végett.

A teriileten dolgozé szakemberek kezdeményezésére az elndkség munkabizottsagot
alakitott a kényvtari videotékdk modszertani, technikai és szerz6i jogi kérdéseinek meg-
vizsgalasara. A munkabizottsag felvette a kapcsolatot az Orszdgos KézmUvel6dési Tanacs
és a Magyar Televizid illetékeseivel is, s tevékenyen kézrem(kodott az Orszagos K6zmi-
vel6dési Tanacs elé keriil§, a videotechnika és -szolgaltatasok fejlesztésével foglalkozé
tanulmany kidolgozasaban; ennek soran sikeriilt messzemenéen érvényesiteni a konyv-
tari szempontokat.

Kezdeményezte az elndkség az ELTE Koényvtartudomanyi Tanszékéhez fiiz6d6
kapcsolatok er@sitését, Ennek egyik jele, hogy titkarat delegélta az MM kdnyvtaroskép-
zési bizottsagba, amelynek elndke a tanszék vezet6je.

Nem maradhat ki az OKT —mint az egyik laptulajdonos - jelentésébdl a Konyvtari
Figyeld cim( foly6irat m{kddése. Zavartalanul - ha néha, nem a szerkeszt6ség hibajabol,
késedelmesen is, - megjelent az évi hat szdm és az éves tartalomjegyzék. A tizéves reper-
térium (1975-1984) el6készitése folyamatosan haladt az egyes szamok feldolgozésaval.
A folyoirat szakmai arculatanak kialakitdsahoz igen nagy segitséget nyujtott a szerkeszté
bizottsag, amely ez évben kétszer Ulésezett. A szerkesztéség megkiilénbdztetett figyelem-
mel kezelte azokat a témakat, amelyek az OKT programjaban szerepelnek. igy irasokat
kdzolt az OSZK egész konyvtériigyet érintd kérdéseirdl, az iskolai kdnyvtarakrol, a kil-
foldi folyoiratokkal valo ellatottsagrol, a tarsadalomtudomanyi szakirodalmi ellatas és
informacio altalanos és egyes szakteriileten jelentkez6 problémair6l, az OMIKK centené-
riuma alkalméabdl az orszdgos m(iszaki szakirodalmi ellatasrél stb. Az évfolyam jellemzd
vonasai kozé tartozik a kdzmivel6dési konyvtarak szakrészlegeir6l folytatott vita és a
konyvtarkdzi egyluttm(kodéssel foglalkozd célszdm. Remélhet6leg az a valtozas, hogy az
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OKT titkara lett ez évfolyamtol a szerkeszt6 bizottsag elndke, hozzajarul ahhoz, hogy az
OKT ajov6ben még inkabb szdmithasson lapjara.

Az OKT intézményeket képvisel6 tagjainak sordban valtozasok kdvetkeztek be.
Uj tagként 1983-ben Walleshausen Gyula, az Egyetemi Konyvtarigazgatok Tanéacsanak
elndke, Ottovay Laszl6, a F&iskolai Konyvtarvezet6k Tanacsanak elndke és Takacs
Miklés, a Megyei Kodnyvtarigazgatok Tanécsanak elndke kapcsolédott be a munkéba.
Az alland6 meghivottak sora —sajat kérésére —Ratkai Ferenc miniszterhelyettessel és
Hargitai Géborral, a miivel6dési miniszter tudomanyos titkaraval bévult. A mivel6dési
miniszter R6zsa Gyorgyot - sajat kérésére - felmentette alelndki megbizéasa aldl.

A Konyvtaros cim( folyoiratban folyamatosan megjelen6 tajékoztatokon és ajelen
beszamolon tal az OKT munkdja irant érdekl6d6k bepillanthatnak a Kényvtartudomanyi
Szakkényvtarban a plenéris, a tagozati és az elndkségi lléseken megvitatott elGterjeszté-
sekbe, valamint az Ulésekr6l késziilt emlékeztetékbe is.

PAPP ISTVAN

AZ ORSZAGOS KONYVTARUGYI TANACS MUNKATERVE
1984,

Tartalmi feladatok

Az OKT 1984. évi munkajanak 6 részét azok a feladatok teszik, amelyek az 1983—
1985-re sz416 programban nyertek elfogadast. Az 1983 elején kiadott meghizasok alapjan
szamos szerz6 és munkacsoport kezdte meg tevékenykedését, a folyamatban levé felada-
tok kozil azonban a jelen munkatervben csak azok szerepelnek, amelyek valamilyen ok-
bél kifolyélag athuzodtak 1983-r6l, Uletve a program eleve 1984-re irdnyozta elé teljesi-
tésiiket. E fejezet harom utolsé pontjdban foglalt feladatok utélag jelentkeztek az
OKT el6tt.

Az egyes feladatokra hatarid6ként megszabott id6pontok alatt az értend6, amikor a
felkért el6terjeszt6k atadjak munkélkodasuk eredményét a titkarsadgnak; az el6terjesztés
targyalasanak forumat, maodjat, idépontjat az elnokség szabja meg, ezért csak elézetes jel-
zésnek tekintendd a témak csoportositasa.

Plénum

A Konyvértékesité Vallalat kdnyvtarellato tevékenysége
El6terjeszt6:Szente Ferenc
Hatarid6 : 1984. mércius 31.

A konyvtarosképzés tankdnyvekkel és oktatasi segédletekkel val6 ellatottsdga
El6terjeszt6 : Katsanyi Sandor
Hatarid6: 1984. marcius 31.
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A konyvtarostovabbképzés helyzete és fejlesztési iranyai.
El6terjesztd : Katsanyi Sandor
Hataridé: 1984. marcius 31.

A konyvtarak szerepe és feladatai a nemzeti kutatasi f6irany keretében.
El6terjesztd: Havasi Zoltan
Hatarid6: 1984. junius 30.

A kozgy(ijtemények kapcsolatai, egyittmikodésik lehetéségei.
El6terjeszt6: Fogarassy Miklos
Hatarid6: 1984. szeptember 30.

A konyvtéarkozi egyittmikddéses vallalkozasok és tarsulasok szakmaijogi és pénz-
ligyi kérdései.

El6terjeszt6 : Heged(s Péter

Hataridd: 1984. december 31.

A hazai folyoiratirodalom kurrens és retrospektiv feltarasa.
El6terjeszto : Lisztes Laszlo
Hataridé: 1984. december 31.

A kilfoldi folyoiratokkal valo ellatottsag.

(Az eredeti célkitlizést szerényebben és hosszabb tavra kellett megfogalmazni.
Egyel6re kisérleti jelleggel csak néhany szakteriileten és csak az in. magfolyoiratok
vonatkozasaban kezd6dnek meg a vizsgalodasok.)

— Marton Janos: Biokémia,

— Benda Maria: Onkoldgia, endokrinoldgia, allergolégia, kardiologia,

— Berke Barnabasné: Elektronika (s még egy m(iszaki agazat),

— Huszar Em6né: Kézgazdasagtudomany,

— Sz. Kiss Csaba: Szocioldgia,

— Biiky Bélané: Nyelvtudomany,

— Orszaggy(lési Konyvtar: Masenko Viktor, Nagy Csaba: Jogtudomény

— Bérezik Imréné, Lanyi Zsoltné: Agrartudomanyok (egy-két &gazat)

Téajékoztatasi és Szakkdnyvtari Tagozat

A hazai dokumentumbazis meg6rzésének és restauralasanak feladatai.
El6terjeszt6 :Kastaly Beatrix
Hatarid6: 1984. marcius 31.

A pedagdgusképzd f6iskolak konyvtarainak helyzete és fejlesztési iranyai.
El6terjeszté: Toth Gyula
Hatérid6: 1984. szeptember 30.

Az orszéagos tarolokonyvtar kérdései.
El6terjeszt6: Futala Tibor
Hataridé: 1984. december 31.
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Kdzm(ivel6dési és Iskolai Kdnyvtari Tagozat

A kdnyvtarak és tarsadalmi kornyezetik.

(A témat eredetileg teljes kiterjedésében, minden kényvtartipus vonatkozasaban
kivanta megvizsgalni az OKT. A szinopszis kidolgozasa soran azonban célszer(ibb-
nek latszott a feladatot ugy mddositani, hogy konyvtartipusonkénti megkozelités-
ben keriiljon sor a problémakér feldolgozasara, igy el6szor a k6zmdvel6dési kdnyv-
tarakat UletGen.)

El6terjeszt6 : Kiss Jen6

Hatarid6: 1984. szeptember 30.

A biintetésvégrehajtasi intézetek konyvtarainak helyzete és fejlesztési iranyai.
El6terjeszt6:Bereczky Laszloné, Déra Béla
Hataridg : 1984. mércius 31.

A kozm(ivel8dési kutatasi féirany konyvtari vonatkozasai.
El6terjeszté: OSZK Konyvtartudomanyi és Modszertani Kézpont
Hatarid6: 1984. mércius 31.

A mivelddési otthonokkal integralt B-tipusi kdzmuvel6dési kdnyvtarak kérdései.
El6terjeszt6: Soron Laszl6
Hataridg: 1984. janius 30.

A kdzmiivel6dési kdnyvtarak bibliogréfiai tevékenységének dsszehangolasa.
El6terjesztd: Magyar Konyvtarosok Egyesiilete Bibliografiai Bizottsaga.
Hatarid6: 1984. december 31.

A konyvtarhasznalati szokasok valtozasa és konyvtarpolitikai kovetkezményei.
El6terjeszt6: OSZK Konyvtartudomanyi és Mdédszertani Kézpont
Hatéarid6: 1984. december 31.

Egyéb munkalatok

Az orszagos miszaki szakirodalmi ellatés és tajékoztatas aktualis kérdései.

(Az OKT plénuma 1983. aprilis 11-i Glésén gy hatarozott, hogy a mszaki szak-
irodalmi ellatas és tajékoztatas terén érdekelt intézmények tajékoztatdi alapjan az
OMIKK-ban ismét megvitatja ezt a problémakért.)

Rendez6: OMIKK és az OKT titkarsaga.

Hataridd: 1984. junius 30.

A devizas kulfoldi folyéiratrendelések szamitogépes nyilvantartasa.

(Az 1983-ban kidolgozott OKT-javaslatok realizaldsanak szorgalmazéasa, a vallalko-
zas megindulasanak tdmogatasa.)

Felel8s: az MM megbizasa és a feltételek biztositasa szerint.

Hatéarid4: 1984. december 31.
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Kisszamitogép alkalmazdsa a megyei konyvtarak helyismereti gydjteményeiben.
(Az alkalmazéas lehet6ségeinek megvizsgélasa, valamint beszerzési javaslat és rend-
szertervek kidolgozasa.)

Felel8s: Valyi Gdbor, OSZK—KMK és az OKT titkéarsaga.

Hatarid6: 1984. december 31.

Az OKT m(ikddésével és szervezetével dsszefliggbfeladatok

A Konyvtari Figyel6 hat szamanak szerkesztése és megjelentetése, az 1975—1984-es
id6szak repertériumanak el6készitése.

Felel8s: Ger6 Zsoltné

Hatarid6: folyamatos.

Szakbizottsagok megszervezése az elndkség hatarozatai alapjan.
Felel6s: Papp Istvan
Hatérid6: a hatdrozatok szerint.

A konyvtari videotékak szervezésével foglalkoz6 munkabizottsag beszamoloja
eddigi tevékenységérdl.

Felel6s: Skaliczki Jozsefné

Hatarid6: 1984. junius 30.

Az elkésziilt el6terjesztések elndkségi vitdja plenaris vagy tagozati ulés el6tt.
Felel6s: Papp Istvan
Hatérid6: folyamatos.

Az OKT plénuma és tagozatai altal megvitatandd el6terjesztések opponenseinek fel-
kérése .

Felel6s: Papp Istvan

Hatarid6: folyamatos

Az OKT mikddése sordn keletkezett, kdzérdeklédésre szamot tartd6 dokumentu-
mok ©nall6 kiadvanyként vagy folyoiratk6zleményként vald6 megjelentetése az
elndkség hatarozata alapjan.

Felel6s: Papp Istvan

Hataridd: a hatarozatok szerint.

Az orszagos szakfelligyeleti vizsgalatok dokumentumainak tajékoztatd anyagként
az OKT tagsagahoz valo eljuttatasa.

Felel6s: Papp Istvan

Hatarid6: folyamatos.

Az Orszagos Kozm(ivel6dési Tanaccsal valo kapcsolatok kiépitése.
Felel6s: Valyi Gabor
Hatarid6: 1984. junius 30. és folyamatos.
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Az OKT lgyrendje altal megszabott keretek felllvizsgalata a miikodés szempont-
jabaol.

Felel8s: Valyi Gabor és Papp Istvan

Hataridg: 1984. janius 30.

Az igazgatoi tanacsok (egyetemi, f6iskolai, megyei, szakszervezeti) ligyrendterveze-
teinek elkészitése.

Felel§sok: a tanacsok elndkei

Hatarid6: 1984. janius 30.

000

TAJEKOZTATASI FORRASOK HASZNALATANAK OKTATASA (TUIR). A haszna-
16k képzése a TUIR-program (Teaching the use of information resources) két f6 terliletet
érint, az altalanos konyvtarhasznalati és a forrashasznalati ismereteket. Sokan vitatjak az
informacids eszkdzok és forrdsok oktatdsanak sziikségességét, mert Ugy vélik, ez nem a
konyvtarosok feladata, masok szerint viszont alapvet6en a kdnyvtar dolga. Ezek annak
szlikségességére is ramutatnak, hogy a koényvtarosképzd6 iskoldkban kell megtanitani a
konyvtarosokat arra, hogyan ismertessék meg a hasznaldkkal az informécios forrasok
hasznalatat. A TUIR megvalésulasat az angliai képz@intézményekbe szétkildott kérdd-
ivekkel vizsgaltak. A 18 konyvtarosképz6 intézetb6l 15 valaszolt. Kiderilt, hogy 10 inté-
zetben folyik alap- és kdzépfokon, valamint posztgradualisan konyvtar- és forrashaszna-
lati képzés. A legtobb iskoldban 2-4 hetes el6adas vagy szeminarium kombinacidja valé-
sul meg, de gyakori a tantargyakba beolvasztott forma is. A nappali tagozatos hallgatdk
20 Orés, a posztgradudlis képzésben résztvev6k 8 odras képzést kapnak. A tantargyak
alapvet6 konyvtari, konyvtarvezetési, kdnyvtarhasznalati ismeretekre iranyulnak, kiegé-
szitve a megfelel6 tdjékoztatasi ismeretekkel. A hallgatdk az el6adasokon és a szeminariu-
mokon kivil részt vesznek a kilénb6z6 kdnyvtartipusokban folyd kdnyvtarhasznalati
foglalkozasokon is. Felvet6doétt, hogy a TUIR programot tdbb gyakorlati jellegl és
nagyobb kreativitast igényl6 feladatok kdzbeiktatasaval kellene érdekesebbé tenni. Szik-
ség lenne egy igény- és sziikségletvizsgalat elvégzésére is, annak kideritésére, hogy kinek
milyen tipusi konyvtar- és forrashasznalati ismeretre van szilksége. APTED, Shella:
Teaching the use of information resources (TUIR) and the schools of librarianship.
(Aslib Proceedings, 33.vol. 1981. 9n0. 357-362.p.) cimd cikk alapjan ALBERTI Julia
tomoritése.
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AZ ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTAR KONYVTARTUDOMANY
ES MODSZERTANI KOZPONT BESZAMOLOJA
AZ 1983. EVROL

1983 elején sok belsd vita és kiilsé egyeztetés eredményeként korrekciot hajtottunk
végre a KMK feladatrendszerében és szervezetében. Ennek lényege két pontban foglal-
haté dssze:

A funkcionalis feladatok Ugyintézését atadtuk az Orszagos Széchényi Kényvtarnak,
a dontési hataskor fenntartdsa mellett. Jelenleg tehat a személyzeti és anemzetkdzi igy-
intézés, valamint a gazdalkodas adminisztracidja az OSZK megfelel6 igazgatésagain és
osztalyain torténik, a dontési hataskér a KMK (igyeiben azonban a KMK igazgatdjanal
van. Ez igy ésszer(ibb, gazdasagosabb és talan kényelmesebb is.

Atadtunk az OSZK-nak két személyt, akik fejlesztési- és kutatasi koordinacios fel-
adatokat végeznek a jov6ben. Ezzel a KMK-ban megsziint a szamitégépesités és a kbnyv-
tari kutatasok iranyitasanak feladata. Ezt a jov6ben az OSZK-ban végzi két Uj csoport.
(Fejlesztési csoport; Kutatasszervezési csoport )

A KMK feladatkore és profilja egyszer(ibbé valt, silya ugyanakkor nem csdkkent,
mert az allami-szakfelligyelet kifejlesztése nagyban erdsitheti a tekintélyét.

Hal6zatfejlesztési, koordinacids és szakfelligyeleti feladatok

Halozatfejlesztési és koordinacids feladatok kdrében az el6z8 években megkezdett
szolgaltatasbdvité vallalkozasok Utjat egyengettik.

A megyei konyvtarak tarsadalomtudomanyi szolgaltatd tevékenységét kérdGives
modszerrel, illetve konzultacidk keretében felmértik. Elkészilt az dsszefoglald jelentés,
amelynek megvitatdsara a Megyei Konyvtarigazgatok Tanacsanak 1984. évi egyik Ulésén
kerul sor néha&ny orszagos tarsadalomtudoményi szakkdnyvtar képvisel§jének jelen-
1étében.

Helyzetfelmérd jelentés készilt a varoson belili kdnyvtari egyuttm(kodésrél és a
kozponti ellatdé rendszerekrdl, amely az ellaté rendszerek gazdasagossagat és azokat a
maédozatokat vizsgalja, amelyek lehet6vé teszik, hogy az ellat6 rendszerek bizonyos hely-
zetekben ténylegesen tdbbet nyuljtsanak, mint az ©nélléan gyarapitd Kiskdnyvtérak.

Nemzetkdzi szemlét készitettlink az egyetemi konyvtarak fejlesztési kovetelmény-
rendszerérdl, kiadasara 1984-ben keril sor.

A konyvtari videotékak helyzetérdl és lehet6ségeirdl a kiilénboz6 kényvtartipusok-
ban cimmel orszagos értekezletet tartottunk a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletével k6zos
rendezéshben. Felvettik a kapcsolatot az Orszagos Kozmivel&dési Tanaccsal a video
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konyvtari kifejlesztése érdekében és kozrem(kdédtink a Tanacs mellett szervezett video
munkabizottsdg munkdjaban. Részt vettiink a Minisztertanacs szamara készitett ElGter-
jesztés a videotechnika alkalmazasarél c. anyag 0sszeallitasaban.

Elkészilt a hangos kdnyvek Gtmutat6ja és mintakataldgusa.

Osszefoglaltuk a szakszervezeti mivel6dési otthonokban miikéds konyvtarak
helyzetfelmérésének tapasztalatait.

Vallalati szakkonyvtari modellgyljtemény munkalatait inditottuk el. A munka at-
huzodik 1984-re, s varhatéan az év masodik felében kertilhet publikalasra.

A bilntetésvégrehajtasi intézetek kdzm(vel6dési kdnyvtarainak tovabbfejlesztése
érdekében elBadasokat és konzultacidkat tartottunk a nevel6tisztek szamara, helyszini
vizsgalatok sordn adtunk konyvtarfejlesztési, modszertani tanacsokat. Kidolgoztuk a
buntetésvégrehajtd intézetek kdnyvtarai szamara alkalmazand6 adatlapok mintait.

A korhazi kdzmuvelddési konyvtarak helyzetfelmérése megkezd6dott. A feldolgo-
zas és a tanulmany elkészitése athizdadik 1984-re.

Folyamatos szakmai kapcsolatot tartunk a MN konyvtaraival, részt vettiink ahon-
védségi kdzmlvel&dési kdnyvtarosok orszagos tovabbképzésén és tapasztalatcseréjén.
Az MN felkérésére szakfelugyeleti vizsgalatot tartottunk dz MN Mivel6dési Haza Konyv-
tardban és fiokkonyvtéraiban.

Felmértiik a kisérleti Altalanos Miivel6dési Kézpontok konyvtari helyzetét. A kitdl-
tott adatlapok alapjan a véalaszok feldolgozasa megkezd6dott.

A héalézati kézpontok gyermekkonyvtarosai, szakmddszertanosai részére orsz&gos
értekezletet rendeztiink.

Folytattuk a tudomanyos mindgsitésre jeldlhet§ kdnyvtarak felderitését, tobb mint
20 konyvtar palydzata érkezett be az év folyaman: ezeknek bizottsdgi megtargyalaséra
1984. elsd negyedévében keril sor.

Elkészult a Magyar Nemzeti Hangtar kialakitasdhoz sziikséges kotelespéldanyrende-
let mddositasanak tervezete. Az év soran meghalakult Nemzeti Hangtar el6készit6 bizott-
séga titkari teenddit a KMK latja el. A létesités érdekében megoldandé feladatok rendjérél
programot készitettlink a minisztérium szamara.

Elkészitettiik az audiovizualis dokumentumok kdzponti szolgaltatasanak fejlesztési
terveét.

A kbdzmiivel6dési konyvtari statisztikai adatok szamitogépes feldolgozasanak el6-
készitése megkezdddott. Szakért6k kozremikodésével elkésziiltek ajavaslatok a statiszti-
kai jelentélap moédositasara. A munka athizédik 1984-re, akkor készil el a jelentélap
mintaja, majd az év folyaman fel kell késziteni a kdzmiivel6dési konyvtarosokat az Uj
maodszer szerinti kitdltésre.

Szakfeligyeletifeladatok

Az elmult évben az OSZK-KMK feladatkdre kib6viilt az orszagos kdnyvtari szak-
felligyelet tervezésével, szervezésével és lebonyolitasaval jaré teend6kkel, ennek megfele-
I6en kialakitottuk e tevékenység mikddési rendjét. A vizsgalatok lebonyolitdsaért minden
esetben a Halozatfejlesztési, Koordinacids és Szakfelligyeleti Osztaly egyik munkatarsa
volt felel@s, az 6sszegzett jelentést a vizsgalat lebonyolitdsaval megbizott munkatars alli-
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tétta oOssze. (A szakfeligyeleti dokumentumokat a Szakfelligyeleti Osztaly &t évig 6rzi,
ezt kovetbéen a Koényvtartudomanyi Szakkdényvtar kilongydjteményébe kertlnek.)
Szakfelugyeleti feladatokrol szolva el kell mondanunk, hogy jelentés késziilt a vidé-
ki konyvtarakba keriill6 regionalis elosztast koteiespéldanyok elhelyezési, feltarasi és
szolgaltatasi helyzetér6l az OSZK-val kozOs szakfelligyeleti vizsgalat eredményeként.
Tematikus vizsgélat volt: Fejér megyében, az Allami Gorkij Kényvtarban.
Altalanos feliigyeleti vizsgalat volt: Heves és Zala megyében.

Gyljteményfejlesztési és bibliografiai tanacsadasi feladatok

Elkésziilt és négy kétetben megjelent az Uj Kényvek 1982. évi anyaganak szakrend-
be szerkesztett kumuléacidja és az éves anyag betiirendes mutatdja. Az Uj Konyvek 32
szdma jelent meg, 2773 tétellel.

A Konyvtari kis tikor c. sorozat munkalatait folytattuk. A “Természettudoma-
nyok” c. kotet anyaggy(ijtése részben elkészilt.

Az "Orvostudomany - Mez6gazdasag” c. kdtet 1983-ban nyomdaba keriilt.

Az “Altalanos miivek, filozofia, pszicholdgia, vallas” c. kotet el6z6 kiadasa 1978-
cal zarult, a most készilé 1979-t61 1983-ig oleli fel az (j anyagot. Az anyaggy(ijtés
lezarult.

Az “Irodalomtudomany, nyelvészet” c. kotet 1980-t6l 1984-ig fogja feldlelni az
el6z6 kiegészit torzsanyagjellegli mlveket. Az anyaggy(ijtés folyamatos.

A "Prominens szerz6k” c. kotet alapelveit rogzité, szerkesztési elveit, szelekcios
szempontjait kidolgozé mihelytanulmany elkésziilt, az anyaggy(ijtés folyamatos.

Elkészilt a "Mintakatalégus a kdzds iskolai és gyermekkdnyvtarak szamara™ c.
kiadvany mésodik atdolgozott, bdvitett anyaganak kézirata.

A konyvtari helyismereti munka kézikdnyvének két f6 fejezete elkésziilt, a kész mi
1984-ben nyomdaba kerdil.

A helyismereti munka helyzete és fejlesztési feladatai cimmel modszertani kon-
ferenciat és tapasztalatcserét tartottunk a Kemenesaljai Napok keretében Celldomdélkén,
ahol szdmos kérdésben konszenzus sziletett (helyismereti dokumentumok tdbbszintl
feldolgozasa stb.).

Mddszertani, kutatasi, tovabbképzési feladatok

Az é&lloményépitési mddszertani feladatok korében a kdzmlivel6dési kdnyvtari
gyakorlat elemzését tartottuk feladatnak.

Az éalloménygyarapitasi dontésmechanizmus kozelebbi megismerése érdekében a
miskolci Varosi Konyvtar megbizasunkbdl és irdnyitasunkkal feltarta a kézmdivel6dési
konyvtarakban az Uj Kényvek alapjan torténd allomanygyarapitasi dontések fébb jellem-
z6it. A vizsgalatrol jelentés késziilt.

Az allomanykivonds kdzmivel&dési konyvtari gyakorlatarél helyzetfelmérést,
ennek alapjan maédszertani javaslatot készitettiink.
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A gyermekkdnyvtari és a “feln6tt” konyvtari allomany parhuzamos beszerzésének
kérdéseit a kozm(ivel6dési konyvtarak allomanygyarapitasanak vizsgalata keretében tanul-
manyoztuk és a "Mibe keril?” c. kiadvanyunkban megjelentettiik a tapasztalatok gydj-
teményét.

A gy(lijtemények feltarasaval kapcsolatos feladatok

— A 'Names of persons” c¢. IFLA segédletet magyarra forditottuk, és kotetté szer-
kesztve sokszorositasra leadtuk;

— a katalogizalas tankdnyve el6munkalatait elkezdtiik. Ennek keretében sajté ald
készitettik a "Példatar a kdnyvek bibliografiai leirdsara” teljesen (j kiadasat; megszervez-
tik a katalogizalas ideiglenes jegyzetének sokszorositasat és kiadasat;

— adokumentumok formai feldolgozasi munkafolyamatainak elemzg leirasa elkészilt.

Konyvtarépités, berendezés témaban

”A konyvtarépités tavlati” stratégia kidolgozasa keretében a konyvtarak elhelyezési
viszonyainak vizsgalata kezd6dott el, a feladat célja, hogy rangsorolt fejlesztési terv alljon
a déntéshozok rendelkezésére;
— az OSZK és az OSZK-KMK véri betelepitésének szakmai-technolégiai feladataiban
a felmeril6 igényeknek megfelel6en vettiink részt.

Kutatasi feladatainkrol szolva elsésorban a kdnyvtar tarsadalmi presztizsének megismeré-
sére irdnyuld vallalkozasunkrol szolunk.

A kozm(vel6dési kdnyvtarak és tarsadalmi kdrnyezetiinky témakdrben elkésziilt
és sajtd ala kerilt egy esettanulmanykotet. Szerkesztésre varnak a soron kovetkezd kotet
tanulméanyai (Kamarés Istvan: Nagykéros; 1llés Sandor: Kartal; Bérondi Lajosné: Moson-
magyarévar, Kotottarugyar). Tovabbi elkezdett munkak: Kophazi Ferenc: Nagybajom;
Nyiri Laszléné: Karcag.

A mindennapi élet viteléhez szlikséges informaciok iranti igények vizsgalatanak el6-
zetes kutatasi szakasza befejezddott. Oj kutato iranyitasaval és kiilsé munkatéarsak segitsé-
gével a kutatas folytatasa biztositva van.

A kdzmiivel6dési kdnyvtarosok szocioldgiai jellemz8inek adatfelvételére elkésziilt a
prébakérdéiv. Elkésziltek tovabba az MM altal kezdeményezett, minden kdnyvtartipust
felolel6 személyi adatgy(ijtés adatlapjai.

A 1518 éves korosztaly olvasasi és konyvtarhasznélati szokasainak vizsgalatahoz
a kérdGiv elkészitése és a probafelvétel feldolgozasa utan a Témegkommunikacios Kutato-
kozpont és az Allami Népességnyilvantartd Hivatal &ltal el6allitott orszagos reprezentativ,
1000 f6s mintan az adatfelvételt befejeztik, s megkezdtik a gépi feldolgozas el8-
készitését.

“Az olvasdi izlés alakulasa a 70-es években” témakorb6l harom tanulmany késziilt
el: az olvasmanyszerkezetrél, a mai magyar irodalom iranti érdekl6dés alakulasarol, vala-
mint a férfiak és nék olvasoi arculatarol.

A hazikényvtar, mint szocioldgiai jelenség” témakdr feldolgozasi munkai folytak:
az olvasasi-olvasmanybeszerzési szokasokkal és az olvasasi médokkal kapcsolatos téma-
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korokben elkésziltek a gépi tablazatok, illetve a specialis matematikai szamitasok. A té-
mabol résztanulméanyok késziltek, az 6sszegz6 tanulmany irasa 1984-re athuzodik.

Az 1982. évi konyvtari kutatdsokat az OMI KK-ban szerkesztett adatlapokon
regisztraltuk. Ennek alapjan jelentést kuldtiink a nemzetkdzi szerveknek (ISORID), és
dokumentaltuk a kutatasi terveket a MAKSZAB-ban. Az intézményi atszervezéssel kap-
csolatos intézkedésnek megfeleléen a kdnyvtari kutatdsokat nyilvantartdé dokumentaciét
atadtuk az OSZK Kutatasszervezési csoportjanak.

Tovabbképzési feladataink teljesitése a terv szerint alakult:

— A kozmi(ivel6dési kdnyvtarak modszertani munkatarsainak tanfolyamat intenziv sza-
kasszal befejeztiik;

— lezarult a gyerekekkel foglalkozé kdnyvtarosok egyéves tovabbképz6 tanfolyama is;
— az id6szaki kiadvanyok (j bibliografiai leirasarél két tanfolyamot tartottunk;

—az "A” tipusl tanécsi kdnyvtarak allomanygyarapitasat vezetd munkatéarsak részére is
szerveztiink egy tovabbképzést ;

—a megyei koényvtarak igazgatéinak konferencia-sorozatot tartottunk a szamitogépek
konyvtari alkalmazasanak lehetéségeir6l;

—a régi és ritka konyvek kezelésérél féléves tanfolyamot szerveztiink egyhazi, iskolai és
kdzmdvelédési konyvtarosok szamara. (A rendkivili érdekl6dés és a jelentkez6k magas
szama miatt a tanfolyamot 1984-ben meg kell ismételniink.)

—a megyei tovabbképzések szervez8inek, valamint a féiskolai oktatéknak egyéves
tovabbképzést inditottunk az olvasaspedagogia témakdrében;

— az olvasészolgalatban dolgoz6 konyvtarosoknak egyéves tovabbképzést inditottunk
szépirodalomismereti témakérben.

Dontésel6készitd feladatokat a képzés témakdrben lattunk el.

— Az 1982/83 tanévben szervezett konyvtarkezel6i tanfolyamok tapasztalatait irashan
Osszegeztilk és konferencian megvitattuk;

—a konyvtaros tovabbképzés rendszerérél és perspektivajarol elbterjesztés-tervezetet
készitettlink;

—a kilonféle képzési szintekkel és formakkal kapcsolatos igények meghatarozasa érde-
kében vizsgalatokat folytattunk a kézelmulthoz mért valtozasi tendenciakrol.

A Konyvtartudomanyi Szakkonyvtar feladatai

A szakkonyvtar folyamatos, rendeltetésszer(i (izemeltetése nydri sziinet nélkil
megtortént.

A szakdolgozatok, disszertaciok bibliografiai leirasahoz és kényvtari kezeléséhez
Utmutatd késziilt, kiadasat visszatartottuk a készilé (j szabvany miatt. 1984-ben kiadas-
ra kerul.

Az Utijelentések konyvtéri kezelésérdl az Gtmutatd elkészilt. Megjelenése 1984-
ben vérhatd.
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A konyvtari és informatikai szakirodalom kézponti katalégusat naprakészen szer-
kesztettlk.

A koényvtari, informatikai szakdolgozatok, disszertaciok kozponti kataldgusa
elkészult.

A prospektustar gy(jtése és feldolgozasa folyamatosan tértént.

A szakirodalmi figyel&szolgalat folyamatosan m(ikddott.

A vari koltozésre valé felkésziilés a terveknek megfelel6en folyt (dokumentum-
kivonas, az allomany felallitasi tervek, targyalasok sth.). A dokumentumok atjelzetelését
megkezdtik.

Alland6 kiadvanyaink (Kényvtari Figyel6, KDSZ, MAKSZAB, HUSA, VELBI)
szerkesztése folyamatos, a kiadvanyok kéziratait id6ben nyomdaba adtuk.

A kulfoldi kényvtartudomanyi szakirodalom koézponti gyarapodasi jegyzékének
harom szama megjelent, a 4., amely a decemberi anyagot is tartalmazni fogja, januarban
kerilt leadésra.

Szervezési és propaganda feladatok

Szervezésifeladatok

Folytattuk a kidllitasi anyagok bdvitésére vonatkozd fotdztatdsi munkakat. El-
késziltek a Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egyetem, a Pet6fi Irodalmi Mizeum
Kdényvtara, a HédmezG6vasarhelyi Gimnazium Konyvtara, a Miskolci Lévay Konyvtar és
a Sarospataki Mdvelédési Haz konyvtaranak fotoi, tovabba a hires kdnyveik foto-
maésolatai.

Kozrem(ikddtink az olvasomozgalmak és palyazatok koordinalasaban. Részt vet-
tink az Olvasé ifjusagért palyazat értékelésében, az MSZBT Kell a jé konyv palyazat
inditasaban.

A halozat kézponti propagandamunkaval foglalkozé munkatarsaknak két alkalom-
mal tartottunk tapasztalatcserét. Els6 alkalommal az Olvaso ifjusagért palyazat gyakorlati
eredményeir6l, a fiatalok konyvtarhasznalati nevelésének jol bevalt modszereirdl, masodik
alkalommal “Tarsadalmunk kdnyvtarképe és a sziikséges modositas iranyai” cimi téma-
rél volt sz6.

Ddntéselbkészits feladatok

Elkészitettiik a konyv- és konyvtarpropaganda kézéptavl tervét és tavlati koncep-
ciojat. Az elGterjesztést az MM erre az alkalomra dsszehivott bizottsaga, valamint az or-
szagos konyvtari propagandabizottsag vitatta meg.

Témegkommunikacios tevékenység

1983-ban a Magyarorszagon megjelené napilapokban, hetilapokban és folyoiratok-
ban december kdzepéig tébb mint 1500 kisebb-nagyo6bb cikk jelent meg, ezeknek mint-
egy az egynegyede volt jelentdsebb.

A kozponti lapok kozil legtobb publikaciéval a Magyar Nemzet jelentkezett (87
alkalom). A vidéki lapok koziil els6 a Fejér megyei Hirlap (80, ezt kdveti a Kisalfold és a
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Pest megyei Hirlap 70-70 cikkel). Sajnalatos tény, hogy a folydiratok kézil alig-alig pub-
likalt egy-egy lap kényvtari téméban. Eletiink (1), Mvészet (1), Tarsadalmi Szemle (1),
Vigilia (2).

A Magyar R&di6 adésaiban 130 alkalommal volt sz6 a figyelt kdnyvtéari témardl.
A tv miisoraibdl 31 alkalmat jegyeztiink fel.

Sajtodsszekotdi munkank eredményének tulajdonithatjuk a Marx Karoly Kézgazda-
sagtudomanyi Egyetem Kozponti Konyvtaranak atadasat és a Konyvtaros Egyesiilet van-
dorgytilését kisér6 sajtokampanyt. Béséges anyaggal segitettiik a Mivel&dési Minisztérium
Kozgydljteményi F6osztalya 1983. évi sajtotajékoztatojat.

A Magyar Radié Krénika szerkesztéségével és a mvel&déspolitikai rovattal rend-
szeres a kapcsolatunk, ennek eredményeképpen havonta kb. két alkalommal széltak a
konyvtarak helyzetérdl, bajairdl, szerepérdl sth. A rendszeresen jelentkez&Z G/tuk-hallot-
tuk kozmdivel6dési negyeddra mellett, jelentds miisorként emlithetjik meg a Mozgéasterek
adésait. A tv felhasznalta az &ltalunk bizotsitott anyagot a Stadié 83, az Ablak és a
Kikapcsolé ciml mdisoraihoz, 6sszesen 4—5 alkalommal —amely sajnos még mindig na-
gyon kevés.

Az év befejez6 negyedében fellendiilt a sajtomunka. Meg kell emliteni a magyar-brit
konyvtarligyi szimpoziont, a Babits-centendriumot, a Somogyi-kdnyvtar alapitasanak sza-
zadik évforduldjara rendezett innepséget és a Gombocz Istvan emlékiilést, amelyekr6l
szinte minden napilap hirt adott.

A tdmegkommunikacios szervek részére 6t Konyvtari Hirlevelet jelentettlink meg.
Téajékoztatasaink lathatdan segitették a kdnyvtari munka sajtojat.

A Mivel6dési Minisztérium Konyvtari Osztalyaval kdzosen palyazatot hirdettiink
az orszagos sajto, valamint a radid és a televizi6 munkatarsai részére konyvtari témaban.

Ha szakmai munkank évi mérlegét akarjuk megcsinalni, két megkdzelités kinalko-
zik. Az elsé a publikalt munkatervvel valé szembesités, amely azt mutatja, hogy a leirt
feladatok 95%-at teljesitettiik. Az elmaradas okaként szinte minden esetben fellelhet6k
az objektiv tényezO6k” is: az anyagi 0sztonzés korlatozott volta, a kiils6 munkatarsak
pontatlan "bedolgozasa” stb.

A masik megkozelités az Osszteljesitmény mérlegelése, amely azt mutatja, hogy a
munkaterven kivil teljesitett feladatok szama, némely esetben ezek szellemi munka és
idGigénye is megkozeliti a tervezettekét. Ezekbdl, a legfontosabbakat is valogatva, las-
sunk egy kis izelit6t:

—elvégeztik a VIZDOK szakkdnyvtaranak és informacids osztalyanak id6szaki felul-
vizsgalatat, s err6l értékeld jelentést készitettiink;

—részt vettlink a kilfoldi folyo6iratok kozponti kurrens nyilvantartasanak —az Orszag-
gy(lési Konyvtar és az OKT altal szervezett - regisztraciéos munkaiban;

—részt vettlink az (j kotelespéldany rendelet és a kdzponti katalogusokba térténé be-
jelentési kotelezettségrdl sz6l6 jogszabalyok elékészitésében;

Koényvtari Figyel6 30(1984)3

AKanyvtari Figyel6 digital




284 Szente F.

— elkészitettik a budapesti szakszervezeti konyvtarak szakfelligyeleti vizsgalatardl
készilt dsszefoglalé jelentést;
— tanacsadassal segitettiik a BM Kdzponti Konyvtarat, a Baranya megyei SZMT konyv-
tarat, a Komarom megyei SZMT konyvtarat;
— részt vettiink a pedagégusok munkaidejérél sz8lé miniszteri utasitas értelmezésére Ki-
adott iranyelvek kidolgozasaban;
—részt vettlink a kozgy(jtemények gazdalkodasanak korszer(sitését célzd, konyvtari
javaslat kidolgozasaban;
— folyamatosan véleményeztiik a hozzank érkezett kiilonféle témaju el6terjesztéseket,
jogi-szakmai tandcsadassal alltunk a hozzank fordulok segitségére;
— kozrem(kodtiink A Nagyvilag repertériuma 1970—1980. kéziratanak lektoralas utani
szerkesztési és technikai szerkesztési munkalataiban;
— koltségvetési kalkulaciokat végeztiink, modszertani javaslatokat allitottunk 6ssze a
kézmivelddési és iskolai kdnyvtarak allomanygyarapitdsdhoz. A tanulményt az OPKM-
mel kdzdsen megjelentettiik;
—a megyei kdnyvtaraknal rendszeresen vizsgaltuk a leird katalogusok helyzetét az (j
szabvanyok bevezetését kovetben. A tapasztalatokat szakmai tanacskozasokon értékeltiik;
— az aldbbi konyvtarak bdvitéséhez, illetve berendezéséhez téritésmentes tervjavaslatot
készitettiink: Agrartudomanyi Egyetem, Keszthely; Tanarképz6 F&iskola, Kaposvar;
Magyar irok Szovetsége; VIDEOTON, Székesfehérvar; ELTE Ortutay Emlékkdnyvtar;
Pénzligyi FOiskola; Varosi Konyvtar, Baja; MEDOSZ, Koézponti Koényvtar; Nagyatad;
Matészalka, Varpalota, Rackeve, Kisujszallas, Hatvan; Reformatus Kollégium* Debrecen;
OSZK allomanygyarapitasi; OSZK ideiglenes olvasészolgalati program;
—a Kozgazdasagtudomanyi Egyetem Konyvtara, a debreceni és nyiregyhazi megyei
konyvtarak, a Négrad Megyei SZMT Konyvtar, a FSZEK stb. szdmara kényvtari reprogra-
fiai, mikrofilm, szdmitastechnikai és biztonsagtechnikai felszerelési kérdésekben adtunk
szaktanacsot;
—a konyvtarosok munkahelyvaltozasait, a munkaerd kereslet és kinalat alakuldsat Heves
megye konyvtarosai korében vizsgaltuk. Az anyaggydijtés lezarult, a kutatas zardjelentése
elkészilt ;
— Osszegeztiik a Magyarorszagon dolgoz6 konyvtarosok iskolai végzettségének és szakmai
képzettségének alakulasat 1974—1982 kozott;
—elkészitettik az ld@szer(i nemzetkdzi kérdések c. bibliografiai kiadvanyt, amelynek
sikerét bizonyitotta, hogy a budapesti és mas parthizottsdgok kérésére a kiadvany djabb
kiadasara is sor kerdlt.

SZENTE FERENC
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KITEKINTES

AZ ATFOGO TARGYKORI OSZTALYOZAS
(Broad System of Ordering; BSO)

DIENES GEDEONNE

A BSO1, amelyet magyarul Atfogé Targykori Osztalyozési* rendszernek neveztek
el, a tudomanyok és ismeretek egészére kiterjedd targyleiré nyelv**, pontosabban oszta-
lyozasi rendszer és egy vilagméret(i informéacios halozat szamara készilt.

A tudomaéanyos informacios kézpontok egységes haldzatdnak gondolata a hatvanas
években merilt fel el6szér. Nyilvanvald, hogy az ilyen hal6zathoz tartozé informéacios
tagkozpontoknak biztositani kell a hozzaférést a tobbi tagkdzpont informacids bazisahoz.
Ezzel kapcsolatban mindjart két alapvetd probléma merilt fel. Az egyik, hogy az 6tvenes
évek masodik felében a kilonbdz6 szamitdégépes rendszerek fejlédésével parhuzamosan
mar szamtalan ellen6rzott kulcsszéjegyzék és tezaurusz latott napvilagot, melyeket a
kilonb6zd rendszerekben kiilonbéz6 hatékonysaggal hasznaltak, de logikai felépitésik-
ben nem sok a kdzds vonas. A masik probléma, hogy ezek a kézpontok igényeiknek meg-
felel6en az egyes targykdroket a legvaltozatosabb targyleird nyelven fogalmaztdk meg, és
igy az egyes informaciokeres6 nyelvek kdzvetlen egységesitésének gondolatat mar kezdet-
ben ki kellett zéarni.

Az egységes informaciokeresé nyelv létrehozasara az UNESCO és a Tudomanyos
Egyesiiletek Nemzetkdzi Tanacsa, az International Council of Scientific Unions (ICSU)
1967-ben kutatasi tervet fogadott el, melynek keretében létrehoztak az Indexelési és
Osztéalyozési munkacsoportot. Ez a Munkacsoport kiindulasként elfogadta a kapcsolédé-
nyelv (switching language***) koncepcidjat, és feladatul tlizte ki annak megvizsgalasat,
hogy a létez6 osztalyozasi rendszerek és informaciokeresé nyelvek kozil alkalmas-e vala-
melyik e feladat betoltésére. Az Aslib**** Kutatasi Osztalya D.C. Vickery vezetésével
0sszehasonlitd tanulmanyt készitett err6l a kérdésrél2, melyben megallapitottak, hogy a
rendelkezésre all6 angol nyelv(i osztalyozési rendszerek, ill. informécidkeresé nyelvek
egyike sem alkalmas e feladat bet6ltésére, ide értve az ETO-t is.

*Lasd Konyvtari és Dokumentaciés Szakirodalom 1980/154-156. tételek.

**A BSO-szabalyzatban a ™targyleir6 nyelv” (subject indication language) az informéaciokeres6 (in-
dexel6) nyelv, az osztalyozasi rendszer, az ellen6rzott kulcsszavak, targyszavak és egyéb kifejezések
jegyzékének és a tezaurusz fogalmanak altalanositasat képviseli.

***A Konyvtari és Dokumentéciés Szakirodalom 1980/156 tételében az "0sszekdtd nyelv” kifejezést

hasznaljak.

****Aslib, 1924-ben alakult angol kutatointézet, mely a konyvtarak, az informaciogy(jtés, szétsugar-

zas és visszakeresés kérdéseivel foglalkozik.
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A vilag tudomanyos informécids rendszerér6l 1971-ben készitett UNISIST*-tanul-
manyban leszégezik, hogy nem a tudomany és technika minden dgazataban érvényes
egyetemes informaciokeresé nyelv kidolgozéasa a cél3”, hanem olyan atfogé kategoria-
rendszer —szuperstruktira - létrehozasa, mely megkonnyiti az informéaciocserét az egyes
dokumentumbazisok kozott. A FID 1972. évi budapesti konferenciajara benydjtott
UNESCO-tanulmany méar pontosabban kérvonalazza a BSO jellemz@it:

1. A BSO legyen a ’sekély indexelés” (shadow indexing) eszkdze, melynek célja,
hogy nagy informéaciés tombdket lehessen segitségével elkiloniteni és a kiilonb6z6 tudo-
manyos és agazati rendszerek kozott tovabbitani, melyek esetleg kiilénb6z6 természetes
nyelvet hasznélnak.

2. Olyan rendszer legyen, mely magaban foglalja a tudomany és technika minden
terliletét.

3. Legyen rugalmas, hogy lépést tudjon tartani atudomanyok és technika rohamos
fejl6désével és alkalmas arra, hogy kénnyen és gyorsan karbantartsak.

4. Struktaraja legyen egyszer(, hogy a kiilénb6z6 informéacids rendszerek konnyen
és nagyobb anyagi raforditas nélkil alkalmazhassak.

5. Olyan osztalyozasi rendszer legyen, melyet mind a szamitogépi, mind a kézi in-
formacids rendszerekben kdnnyen hasznalhassanak.

A budapesti konferencia utan megalakult FID/SRC** Munkacsoport keretében kez-
dédtek el a rendszer kiépitésének munkalatai, melyeket 1974-t6l az (in. BSO Panel foly-
tatott.

A fogalomtar meghatarozasa

A felveendd fogalmak korét mennyiségi, hierarchikus és nyelvészeti szemponthél
probaltak behatarolni. Mennyiségiieg a felveendd fogalmak szamat 1975-ben kb. 2000-re
tervezték. A kiépitett BSO harmadik atdolgozott kiadasa 1978-ban korilbell 4000 fogal-
mat Olelt fel. Ezzel szemben az ETO 18. teljes német kiadasa 80 000 fogalmat foglal ma-
gaba, tehat a BSO témbjei husszorosan atfogébbak az ETO-nal.

A felveendd fogalmak korének hierarchikus és nyelvészeti korilhatarolasarol sok
vita folyt az évek folyaman az egyes munkacsoportokban; végil is arraa megallapodasra
jutottak, hogy e két szempont nem lehet dont6 a fogalmak 6sszegy(jtésében és kivalasz-
tasaban.4 Az elébbi, a hierarchia - pontosabban: a targykdrok hierarchiaszintjének régzi-
tése egymashoz képest —ugyanis a tudomanyok fejlédése miatt allandéan valtozik, a
nyelvészeti szempont pedig mindig valamelyik természetes nyelvhez (angol, német stb.)
kapcsolddna, és ez a kiillonbdz8 nyelvek struktirajanak fliggvényévé tenné a rendszer
szGanyaganak Kivalasztasat.

*UNISIST: akronim kifejezés, mely a kivitelezhet6ségi tanulmanyt (feasibility study) és ajanlasainak
megvalésitésara javasolt programot jelzi (ahogy azt az UNISIST Synopsis . . . Unesco, Paris. 1951,
V. oldal 2. labjegyzete meghatarozza).

**SRC, Subject Field Reference Code =Targykdri Hivatkozasi Kod
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A BSO-ba felveendd fogalmak tartalmi koértlhataroldsara a legmegfelel6bbnek az
latszott, hogy a feltételezett felhasznaldkat érdekld targykoroket, tudomanyagakat tekin-
tik a rendszer épitékdveinek. A Munkacsoport Ggy hatarozott, hogy a f6bb méasodlagos
informacioszolgaltatok altal feldolgozott témakdroket, tudomanyagakat veszik elGszor
szamba. FObb informéacidszolgaltatéknak a kovetkezbket tekintik:

—olyan szervezeteket, dokumentacios intézményeket, amelyek rendszeresen specialis
informéacidkat szolgaltatnak,

- referalé és/vagy indexel6 szolgaltatasokat,

- informécios gy(jteményeket: kdnyvtarakat, adatbankokat,

— egyetemi és f6iskolai tanszékeket.

Ha barmely fenti szervezet, barmilyen specialis témakérben mkodik, akkor azt a
témakort a Munkacsoport véleménye szerint fel kell venni a BSO-ba, mégpedig az adott
szakmai intézmény téma-hierarchiajanak els§ szintjéig bezarélag. Ez a BSO rendszerén
belul természetesen bizonyos aranytalansdgokhoz vezetett. Pl. agy tlnik, hogy a 480-489
Sport, Jatékok szakcsoporton beliil —mas szakcsoportokkal 6sszehasonlitva —tul részle-
tes a bontas. Ennek oka az, hogy ez meglehetésen sok szervezett informéacids forrassal
rendelkezik, kiilondsen a Szovjetuniéban és a tdébbi szocialista orszagban.

El6fordult, hogy fontos témakorok, targykdrok nem rendelkeztek masodlagos in-
formacidszolgaltatassal: ilyenkor a Munkacsoport Ugy hatarozott, hogy az adott fontos
témat ennek ellenére felveszi a BSO témaéi kozé.

Sz64gy(jtés, strukturalés és visszacsatolas

Miutan a Munkacsoport elddntotte a BSO-ba felveend6 targykoroket, kdvetkezett a
rendszer kialakitasa, mely négy f6 munkaszakaszra bonthat6: 1.) Szogydijtés a kivalasztott
informacids forrasokbdl; 2.) A kivélasztott fogalmak kozotti Osszefiiggések elemzése a
szemantikai ellen6rzés, majd a BSO struktirajanak kialakitasa céljabél; 3.) A fenti két te-
vékenység logikai folyamatdban mutatkozd zavard tényez6k kimutatasa a fejlesztés és a
munkat tdmogat6 intézmények tajékoztatasa céljabol; 4.) A BSO potenciélis felhasznaloi-
t6l érkez6 visszacsatolas biztositasa.

Szégydijtéshez a Munkacsoport a kdvetkez6 fébb forrasokat valasztotta ki: (a) Az is-
meret- és tudomanyteriiletek/. Dahlberg altal 1973-ban a Német Dokumentacids Tarsasag
(Deutsche Gesellschaft fiir Dokumentation) szamara 0sszedllitott rendez6 rendszere.5,
mely 5000 — féleg német —szakkifejezést tartalmazott természetes nyelvi forméaban;
(b) a kett6spontos osztalyozasi rendszer ellenrzoétt és strukturalt fogalmai; (c) az isme-
ret- és tudomanyterileteknek UNESCO altal 6sszedllitott ajanlott nomenklatiraja6;
(d) az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga szdmara H. Lenoch altal sszedllitott osztalyozasi
rendszere7; (e) az OECD szdméra dsszeallitott makrotezaurusz8, és (f) a P.Pinxter altal a
hollandiai Eindhoven Technical University szamara készitett tezaurusz9.

Mint azt mar fentebb emlitettiik, a felhasznalt széjegyzékeknek csak egy része volt
ellendrzétt és strukturdlt, és ezért a szemantikai ellenérzés munkajat is el kellett végezni,
féként a szinoniméak kisz(rése érdekében. Ennél a munkénél az asszociativ fogalmi elem-
z8s, a cluster-elemzés modszerét hasznaltak.
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A szogydjtést kovette a fogalmak elsédleges, durva csoportositasa. A Munkacsoport
tisztaban volt azzal, hogy ezt a munkat el6re meghatarozott séma szerint kell elvégezni,
de annak nem kell okvetleniil a BSO végleges rendszerének lenni. Végil is az objektum-
tartomanyok I. Dahlberg altal javasolt5 "héjszerkezetét” valasztottak, melyet az alabbiak-
ban ismertetiink.

Fogalmak elsédleges, durva targykori csoportositasa

Tartomany

Els6 szintli targykori fogalmak
(Komplexitasi szint) S0 SzIntl fargykort Togaima

. Szamok, jelek, méretek,
struktdra

. An¥ag: atomok,
molekulak, vegyiletek

. Vilag(r, féld

. Noévények, Allatok

. Ember

. Térsadalmak,
szervezetek

. Fizikai/anyagi termelés

. Az ember értelmi
(intellectual) termékei:

. Az ember szellemi

(mental) termékei:
mivészetek

logika, matematika, statisztika, rendszerkutatas, kibernetika,
szervezéstudomany, szabvanyositas

fizika, atomfizika, kristalytan;

kémia, fizikai kémia, kémiai technoldgia;
elektrotechnika, mérés- és szabalyozastechnika;
anyagkutatas, anyagvizsgalat

csillagaszat, asztrofizika, asztronautika;

eoldgia, asvanytan, k6zettan, geofizika, geokémia, meteoro-
6gia, hidrolégia, kozmografia, banyaszat és kohaszat, geo-
dézia, foldrajz, talajtan, szennyez6dés

biolégia, paleontologia, mikrobioldgia, botanika, allatorvos-
tan, allattenyésztés, okoldgia, mezogazdasag, erdészet, élel-
mezés/élelmiszertechnolégia, biofizika, biokémia

antropoldgia, humanbioldgia, elméleti orvostudomany, gya-
korlati orvostudomany, gyogyszerészet, egészség-, j0lét- és
biztonsagiigy, pszichol6gia, oktatas és képzés, sport ésjaté-
kok, szabadidd

szociolégia, politolégia, igazgatés, jog, munka (tudomany),
védelem és haditechnika, varostervezés;
torténelem, futuroldgia, archeoldgia

kdzgazdasagtan, lzemgazdasagtan, ipar, kereskedelem, m-
szaki tudomany (altalaban), gyartastechnolégia, épitGipar,
épipar, kultirmérnéki munka és szallitas, kozszolgaltatasok
%géz, viz, energia), szolgaltatoipar

tudomanyelmélet;

muzeol6gia, kiallitastigy, levéltarligy és kdnyvtartudomany,
informaciotudomany, = kommunikaciétudomany, témeg-
kommunikacié és sajto, reprografia, mikrofilmtechnika,
nyomdaipar és kiad6i tevékenység, szamitégéptudomany,
posta és telekommunikacio

nyelvészet/filologia, irodalom, zene, képzémiveszetek,
szinhdz és tanc, kultura/etnolégia, filozofia, vallas/teoldgia

A szogyljtést kdvetben a FID/SRC 1974-ben kidolgozott két alternativ rendszer-
javaslatot, és ezek alapjan az UNESCO altal (jjaszervezett, kisebb munkacsoport a BSO
Panel, 1975-ben hat hénap alatt kidolgozta a BSO egységes rendszerét. Ezt mintegy 400
szakemberrel és dokumentatorral véleményeztették. A vélemények alapjan az eredeti
rendszert feliilvizsgaltak, és a kb. 3200 kifejezést tartalmazo javitott valtozatot nyilvanos-
ségra hoztdk. A 2. kiadds 1977-ben jelent meg, majd 1978-ban a 3. atdolgozott kiadas,
mely kb. 4000 kifejezést tartalmaz.
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Ezt kdvetben a BSO rendszerrel prébaosztalyozast végeztek. A munkahoz el6re
kidolgozott tesztelési szempontok alapjan a kdvetkez6 kiadvanyokbol valasztottak ki a
tételeket :

—az USA-ban taldlhaté periodikak Ulrich-féle jegyzéke (Ulrich’s International Periodi-
cals Directory 16. kiad., 1975—76);

— a nemzetkdzi szervezeteket tartalmazé évkonyv (Yearbook of International Organiza-
tions, 1974);

- aFID referal6 szolgaltatasa (Abstracting Services, FID, 1969);

- a tarsadalom- és viselkedéstudomény kézikdnyv (Directory of Data Bases in Social and
Behavioral Sciences, ed by V. S. Sessions, 1974.)

A tesztelésbe 850 tételt vontak be, és a BSO-ba felvett fogalmak 70%-a bizonyult
alkalmasnak arra, hogy kapcsol6do fogalomként a kiilénbéz6 vizsgalt dokumentumok k-
z6tt relevans, vilagos, egyértelm( kapcsolatot tudjon teremteni. Amint ezt E. Coats és
szerz6tarsai a BSO-rol irt kézikonyvilkben4 szerényen megjegyezték, ez a szazalék tekint-
heté ugyan tal alacsonynak is, de mindenképpen azt mutatja, hogy a BSO kialakitéi jé
Gton jartak és a rendszer —esetleg tovabbi javitasok utan —betdltheti feladatat a kilon-
b6z6 targyleiré nyelvek kdzotti egyetemes kapcsolat megteremtéseben.

A BSO felépitése

A BSO a multidiszciplinaris és nem tudoményterileti szempontokat tikréz6 (nem
targykori”) dokumentumokat (liyen pl. egy kiadvany, mely a ™sugarzéssal” vagy a
“gyémanttal” altalanossagban foglalkozik) olyan haromjegyl szammal jel6li,melynek csak
els6 két helyiértéke tolthet6 be (pl. a 088). A ™targykori” szempontbdl besorolhatéd
dokumentumok pedig —a fétargykorok szintjén —haromjegy arab szamokkal jeldlheték
100 és 999 kozott. E f6bb targykdrokhoz tartozd alarendelt targykorok tovabbi, két-
jegyl szamokkal jelolhet6k ugy, hogy a haromjegy( és a kétjegy(l szamok kozé vessz6t
teszlink, pl.: 290,35
Torténelmi féldrajz (290 Foldrajz) vagy 540,50 Kilpolitika (540 Politoldgia,. politika).
A fébb targykorok rendszerezésénél a kovetkez6 fazettas csoportositasokat alkalmaztak:
- a 100-as sz&mtartomdany tartalmazza a tobbi tertleten is alkalmazhatd mddszerek,

technikak felsorolasat (logika, matematika, tajékoztatas- és kommunikaciotudomany
sth.)

- a200-588-as szamtartomanyok a tudomanyok, ismeretteriiletek és egyéb targykordk
sorrendjét nagyjabol a velik Osszefliggd jelenségek és entitasok komplexitasanak no-
vekvl sorrendjében tartalmazzak, kezdve fizikai tudomanyokkal, az élettudomanyo-
kon at a tarsadalomtudomanyokig (pl.: fizika, biol6gia, oktatas, sport, torténelem)

- a 600-992-es szamtartomanyok olyan targykoroket olelnek fel, melyek mindegyike
az emberi gondolkodas és tevékenység —mdszaki, nyelvi, miivészeti, szellemi —termé-
keire vonatkozik.
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A héromjegy( szdmokkal jel6lt altaldnos targykorok tovabbi bontasaban is a fazet-
tas elveket érvényesitették, és az alarendelt targykdroket a kbvetkez6 szempontok szerint
csoportositottak:

. Folyamat, tevékenység, miikddés és mivelet eszkdze, felszerelése és berendezése;
Miivelet, eljaras (emberek célszerd, szandékolt tevékenysége);
Folyamat, kdlcsdnhatas;
Cselekvés vagy tanulmany targyanak vagy termékeknek része vagy részrendszere;
Cselekvés, tanulmany, termék vagy teljes rendszer targya.

Ennek a fazettds elvnek az ismerete segit abban, hogy a targykort a rendszeren
bellil meghatarozhassuk. Van természetesen a rendszernek betiirendes targymutatéja is.

A rendszernek harom, altalanosan alkalmazhaté fazettaja van: 1. az informacid
tipusara vonatkozd fazetta (pl. referalé szolgaltatds —026), 2. az id6fazetta és 3. a hely-
fazetta. Az utdbbi kettd, vagyis az id6- és a helyfazetta bizonyos esetekben —pl. a tarsa-
dalomtudomanyoknal —nem hasznalhat6, mert ezek magaba a rendszerbe vannak be-
épitve (pl. 923.20 afro-azsiai nyelvek). Helyfazettaként az 1SO 3166 szabvany kétbet(s
kodjat hasznaljak (pl. HU =Magyarorszag).

Sl S

Jelzetalkotas

A f6tablazatban szerepld fogalmakhoz gondolatjellel (— kapcsolédnak a tipus-,
id6- és helyfazettdk (pl. 642,46-026, GB =angliai (GB) atomerémdivekre (642,46) vonat-
kozd referald szolgaltatas (—026).

Az osszetett fogalmak kifejezésére a BSO a f6tablazati jelzetek 6sszekapcsolasat
hasznalja, amire két modszert alkalmaz:

- bels6 kombinacié (internal combination), amit akkor kell hasznalni, ha az &sszetett
kifejezés megalkotadsahoz ugyanazon targykori hierarchiaszint elemeit kapcsoljak 06ssze.
llyenkor a kozos fétablazati els6 szamot nullaval (0) helyettesitik, eléje és utana pedig
vessz6t is tesznek. PL.:

345,46 Rovar (alkalmazasi terilet)

340,37 Genetika (aspektus)

345,46,0,4037 Rovar-genetika

Azt, hogy a bels6 kapcsolas szempontjabdl mely hierarchiacsoportok tekinthet6k
azonosaknak, a kdvetkez6 tablazat mutatja:

AZ ATFOGO TARGYKORI OSZTALYOZASI RENDSZER VAZLATA

(A kotbjellel Osszekapcsolt jelzetek azonos hierarchiaszintliek és egymassal bels6 kombinacioban
dsszekapcsolhatok.)

088 Multidiszciplinaris és nem tudomanyteriileti jelenségek és dolgok
TARGYKOROK

100 Tudomanyok altalaban

112 Filozéfia

116 Tudomanyelmélet

118 Logika
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120-125
128
140-148
150-158
160-168
182-188
200

203

205
210-226
228
230-238
250
252-258
262
263-268
270

290

300
310-340
360/349
360-366
368

370

380

390

410

445

450
460-467
470
471-478
480-489
500
510-518
520-529
530
533-546
540-546
550-556
560-568
570-575
580-588
600-890
910-928
940
943-949
951-953
955-957
970-979
992

Matematika és statisztika

Szamitégéptudomany

Tajékoztatastudomany (information science)

Kommunikéciétudomany

Rendszertan, rendezéselmélet; vezetés- és szervezéselmélet

Kutatas; méréselmélet; ellen6rzés, modellelmélet

TUDOMANY ES TECHNIKA (egyiittesen)

Természettudomanyok

Fizikai tudomanyok

Fizika

Kristalytan

Kémia

Ur- és foldtudomanyok

Asztrondmia és (irkutatas

Geodézia és foldmérés

Geofizika, atmoszférikus és hidroszférikus tudomanyok

Geoldgia

Foldrajz

Elettudoményok

Bioldgia

Alkalmazott élettudomanyok

Mez6gazdasag, névénytermesztés és allattenyésztés

Allatorvostan

Erdészet, erd6gazdalkodas

Vadaszat, vadgazdalkodas

Kornyezetismeret €és természeti erGforrasok, termeszetvédelem, kornyezetszennyezés
Orvostudomany altalaban (biomedical science) (kivéve Allatorvostan)
Viselkedéstudomanyok

Pszicholdgia

OKTATAS

EMBERI SZUKSEGLETEK

Téaplalkozastudomany. Lakas, haztartasi ismeretek. Pihenés, Gdilés, turizmus
Sport ésjaték

HUMANIORAK, KULTURA ES TARSADALOMTUDOMANYOK
Torténelmtudomany és segédtudomanyai

Terlletkutatas (élet, tarsadalom, kultdra foldrajzi teriiletenként)
Tarsadalomtudomanyok

Kulturalis antropolégia, szociol6gia, demogréafia

Politika és politolégia

Koézigazgatas

Allam- és jogtudomény

Jolétligy. Kozellatas; segélyezés, gondozas; tarsadalmi biztonsag; dnsegélyezés
Kdézgazdasagtan, lizemgazdasagtan

MUSZAKI TUDOMANYOK, IPARI TECHNIKAK

NYELV, NYELVESZET ES IRODALOM

MUVESZETEK

Képz6- és iparmiivészet

Zenem(ivészet

El6adomlivészetek, szinhaz- és mozimdvészet

VALLAS ES ATEIZMUS

Ezoterikus gyakorlatok és mozgalmak, okkultizmus, méagia stb.
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- kulsé kombin&ci6é (external combination), amit akkor kell hasznalni, ha az dsszetett
jelzet kialakitasahoz kilonbdz6 hierarchiak elemeit kapcsoljuk 6ssze. llyenkor gondolat-
jellel valasztjak el ajelzetet. PI.:

163 Operacidkutatas

740,26 Teherszallitas

740,26—163 Operacidkutatas a teherszallitasban

Ha a két jelzetalkotast megfigyeljik, érdekes azonossagot tapasztalunk: mindkét

esetben a jelzetek sorrendje a forditottja a f6tadblazatban elfoglalt sorrendjiuknek: a
345,46 és a 740,26 késébb van a fétablazatban, mint a 340,37 illetve a 163. Mégis altala-
nos szabalyként csak azt mondhatjuk el, hogy belsé kombinacié esetében a jelzeteket a
tablazati sorrendjlk forditott egymasutanjaban kell leirni. Ugyanez nem minden esetben
alkalmazhat6 a kilsé kombinaciénal, mert az kétértelm{séget, zajt okozhat: PI.:

450470 Pszicholdgia oktatasa

470-7-50 Oktatas-pszicholdgia

A zaj elkeriilésére ajelzeteléskor a kdvetkezd logikai 1épéseket javasoljak:
irjuk le el@szor annak a 'Targynak” a jelzetét, amelyet vizsgalunk, amelynek vala-
mely tulajdonsagat, részét stb. akarjuk kifejezni,
irjuk le masodszor a fenti targy jellemz8inek, részének, a vizsgalt szempontnak stb.
jelzeteit

Osszetett fogalomalkotashoz a rendszerleiras még a kovetkez6 tablazattal ny(jt segitséget:

Bels6é kombinacié

A 600-890 jelzeteken kivili esetekben A 600-890 jelzetek esetében
1. ird le ajelzeteket forditott sorrendben, 1. ird le ajelzeteket forditott sorrendben,
mint ahogy a tablazatban szerepelnek, mint ahogy a tablazatban szerepelnek
egymas mellé, koztik harom betiihely gﬁ/mas mellé, koztik két betlhely
kihagyasaval! agyasaval!
2 ggg%t}eg;e%'masodlk jelzet elsg elemét 2. irj, vessz6t a mésodik jelzet els6 szama
3. irj a kett6 kozé a kihagyott 3 bet(- utan!
helyre ,0, jelet (vagyis vesszd, nulla, 3. irj az Uresen hagyott 2 betlhelyre ,0-t
vesszot)! (vesszb nullat)|
e — - | v.

Kiils6 kombinacié

1. Hatérozd meg a kombinaci6 rendjét, logikai dsszefuggését a fentebb idézett médon!
2. ird le ajelzeteket egymas mellé a'valasztott sorrendben!
3. irj kozéjik gondolatjelet!

Példak:
Informéciodszolgaltatas a fizikaban:
210-140,60 kiils6 kombinacio
Nuklearis reaktorok gazdasagtana:
642-580 kils6 kombinécio
Ifjusagi blindzés:
535,74,32,0,35,51 (600—890 jelzeteken kivili bels6 kombinacid)
Vegyipari Uzemek épitése :
811,12,07,10 (600-890 bels6 kombinacio)
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A rendszer értékelése

A rendszert tobben biraltak. Ezek kozil kettére szeretném felhivni a figyelmet.
D. Sorgel10 szerint a rendszerben csak a helyfazetta és az id6fazetta teljes; valtoznak az
elosztasok szempontjai, eltéré a fazettdk sorrendje, hidnyos az utalasi rendszer és ajelze-
tek nem alkalmasak a szamitogépes keresésre. A. Foskett szerint viszont ”a terminoldgia
friss, gondosan valogattak. A targykorok jelentését kdzvetlen szinonimak, korlatozésok,
utasitasok, jelzetelési magyarazatok segitségével pontositottak. . . . Tény, hogy hatalmas
szellemi munka testesiil meg benne; kérdés; valéban hasznositani fogjak-e a gyakorlatban
ezt a nagy energiabefektetést. Az UNISIST keretében hatarozottan, céltudatosan kellene
terjeszteni és népszerisiteni a BSO-t, gondoskodva a sziikséges anyagi eszkdzokr6l is,
hogy a munka jelenlegi lendilete ne fulladjon végulis kézénybe.” 11

Véleményem szerint ez utébbi megallapitas a legfontosabb. A BSO szempontjahél
potencidlis felhasznaldknak tekinthetd, jelenleg miikddé informacios rendszerek ugyanis
nem érdekeltek egymas Osszekapcsoldasadban. Az informacids adatbankok altaldban csak
abban érdekeltek, hogy a sajat informacidjukat tudjak értékesiteni, de hogy segitségiikkel
a felhasznalé olyan informéaciohoz is hozza tudjon jutni, ami egy masik adatbankban
talalhat6, ez mar kevésbé érdekli 6ket. Ezt rahagyjak a felhasznalora: keresse tovabb.
A FID-nek és az UNESCO-nak tehat olyan anyagi forrdsokat kellene biztositani, amelyek-
kel az egyes informacids adatbankokat érdekeltekké tudnak tenni a BSO alkalmazésaban.
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KORKEP AZ ALLOMANYKIVONASROL
Szemle

SZ. KISS CSABA

A vilagszerte tapasztalhaté gazdasagi nehézségek és megtorpanas a 70-es évek kdze-
pe 6ta a konyvtarakban is névekedési valsaghoz vezetett. A beruhazasok megcsappanasa-
val a raktari féréhelyek béviilése csaknem mindenditt lelessult vagy megallt. A vilag kényv-
termésének és a dokumentumok aranak ndvekedése, s ezzel szemben a beszerzési keretek
stagnalasa vagy csokkenése egyre parancsolobban veti fel a szigoribb és mddszeresebb
szelekciot, a konyvtari allomanynak a tarsadalmi sziikségletekkel nagyobb &sszhangban
torténd alakitadsat. Ma méar amerikai egyetemi konyvtarak sem engedhetik meg maguknak
azt a luxust, hogy olyan monografikus gy(jteményt tartsanak fenn, melynek 44 szazalé-
kat sohasem, 10 szazalékat egyszer hasznaltak.1 Erthetd, hogy a szakmai folydiratokban
az utébbi években megszaporodtak az optimélis 4llomanymérettel, a holt anyag levélasz-
tasaval, a passziv allomany kilsé raktarba valé athelyezésével, a konyvkivonassal foglal-
kozo vitak, tanulmanyok.

Nagy-Britannidban az 1976-ban késziilt Atkinson-jelentés az egyetemi konyvtarak
koérében meghirdette az “6nmegujitd koényvtar” gondolatat, melyben az évente kivont
folosleges és avult kdnyvek mennyisége egyensulyban allna az évi gyarapodassal.2 Hasonld
elgondolasok mar korabban is érlel6dtek a szakmai kdzvéleményben3, a koncepcié mégis
sokakat meghokkentett, széls6séges birdloi az “dnpusztitd konyvtar” névre keresztelték.
A nulla-ndvekedés a nyolcvanas évek elején amerikai konyvtaros kdrokben is szenvedélyes
vitdkat valtott ki. Propagdaldi kiszamitottak példaul, hogyha a kényvtar raktari kapacitasa
megtelt, minden UGjabb konyv térfogatanak negyvenszeresével felér6 befogaddképesség-
bévitést igényel, s ezt az épitbipari beruhazast egyre kevesebb fenntartd hajland6 vagy
képes finanszirozni.4 Gyakran igen magas a kiils6, tehermentesitd raktarakban valé taro-
las egy konyvre juté évi koltsége és az ilyen dokumentumok hasznalataval egyitt jar6
szallitasi és munkaerd-raforditas, nem is szélva a hasznaléknak okozott kényelmetlenségrél.

A tervszer(i allomanykivonas elvi és gyakorlati, modszertani kérdéseivel foglalkozo
munkak ko6zil a legnagyobb visszhangot az amerikai Stanley J.Slote kézikdnyve valtotta
ki.5 Osszefoglalja a kényvkivonasra vonatkozo tobb évtizedes - f6leg angolszasz - ta-
pasztalatok és kutatdsok eredményeit, amelyekrél a szakmai kdzvélemény az Egyesiilt
Allamokban sem elég tajékozott. Mindezek alapjan id6szer(i, ha - akarmilyen hézagoséan
is —megprobaljuk attekinteni az dllomanykivonas mai megitélését és fébb kdonyvtarpoliti-
kai dimenzidit, az ezzel 0Osszefliggé problémakat néhany tipikusnak tekinthetd angol,
amerikai, francia és szovjet allasfoglalas, torekvés alapjan, lehet6leg gy, hogy a szemle
magatol kinalja a hazai allapotokkal vald dsszevetést.
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"Tabu téma” és tajékozatlansag

Az élloméanykivonassal foglalkozé szerzék csaknem kivétel nélkill ramutatnak: a
konyvtarosok egy része csokdnyos ellenallast tandsit a selejtezéssel szemben. Az egyik
francia szakfolyéirat allomanykivonasnak szentelt kiilonszamaban példaul a Bibliothéque
Nationale féigazgat6ja hangsulyozza,6 hogy a francia kdnyvtarosok magatartasat sokaig a
meg6rzés feladata hatarozta meg, melyet (hibas egyoldalisaggal) azonositottak a kényv-
tari funkcio teljességével. Habar a konyvtarigy kiemelkedd képvisel6i mar a szazad elsd
évtizedében szorgalmaztdk a rendszeres kdnyvkivonast, kulondsen a kdzmiivel6dési
konyvtarakban, "a javaslat tartos ellenallasba ltk6z6tt”, ”a fenntartasok tavolrél sem
tlintek el”, és “a tevékenység ma is igen diszkrét”. Masutt Ggy fogalmaz7, hogy a francia
konyvtarosok nehezen szabadulnak meg az 6si konzervalé 6sztonoktdl, melyeket egy
1897-es kormanyrendelet félreértése dogmava merevitett: a rendelet a varosi kdnyvtarak
anyaganak elidegenitését tiltotta meg, nem a selejtezést. Sajnalatosnak tartja, hogy a
konyvtari szaknyelv nem tesz kovetkezetesen kiilénbséget a tartalmi, hasznalati és gy(ijt6-
kori okokbol végzett dnkéntes és tudatos apasztas, valamint a dokumentumok fizikai el-
hasznalddasa miatt szlikségessé valo selejtezés kozo6tt (az utdbbira javasolja az ’épuration”
—megtisztitds —terminust). A kdnyvtari statisztikak csokkenés” rovata raadasul mind-
kett6t hagyomanyosan 6sszemossa a konyvek vissza nem hozasabol adodo veszteségekkel.
A francia kézikonyvek és tankdnyvek az allomanykivonast nem targyaljak fontossdganak
megfelel6en, szakmai Osszefliggéseiben; az allomanyminéséggel vagy -csokkenéssel foglal-
koz6 fejezetekben mellékes, feliletesen érintett témaként szerepel, féleg jogi és gazdaségi
aspektusaival. Nem csoda, hogy meglehet6sen nagy a zlirzavar és a tajékozatlansag a selej-
tezés koril, sokan rossz lelkiismerettel veszik el a kérdést, nem szivesen beszélnek réla.

A francia konyvtarak konzervatizmusanak egyik f6 forrdsa —a térténelem iréniaja-
ként —a forradalmi konfiskalasok, amelyek nagy mennyiség( régi, tilnyomorészt egyhazi
anyagot juttattak koztulajdonba, és meggydkereztették a meg6rz8 szellemet a kozm(vel6-
dési konyvtarakban is. A masik forras - egy angol szerz6 szerint —a francia konyvtérak
viszonylagos szegénysége (a britekhez képest): viszonylag alacsony az egy fére jutd be-
szerzési keret, kevés a kdnyv, sok a régi, hasznalt kiadas.8 Anglidban hagyomanyosan nem
volt kézponti allami ellen6rzés a gy(ljtemények felett, a public library inkébb az aktuali-
tasra, mintsem a meg@rzésre helyezte a hangsllyt. Kevesebbet foglalkoztak régi és ritka
kdnyvekkel, magasabb a beszerzési keret, korszerlibb gy(ijteményeket bocsatanak rendel-
kezésre, tobbet selejteznek. A “konzervalé szellem” itt els6sorban néhany parttalan és
oncélu gydjtétevékenységet folytatd egyetemi kdnyvtarban divik, ahol kénnyen ”a szak-
ma aruldjanak” kialtjak ki azt, aki csak beszél is az avult és folosleges konyvek kivonasa-
rol. "Pedig” - érvel az idézett angol szerz6 - az avult vagy az olvasdk igényeinek nem
megfelelé konyvek eltakaritdsa nagyobb szolgalatot tehet, mint a miivek korlatlan meny-
nyiségben valé raktarozasa.”

Mindamellett a francia féigazgatd ismerteti egy felmérés adatait, amely szerint az
utébbi évtizedben Franciaorszagban is ugrasszer(ien névekedett a kdnyvkivonast és selej-
tezést végz8 konyvtarak szama. A megkérdezett 189 kdnyvtar kdzil csak 21-ben nem
folyt ilyen jellegli munka (csak kett6ben elvb6l”, 9 konyvtar 0j épliletében bévében van
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fér6helynek, egyetlen varosi kdnyvtarigazgaté valaszolta, hogy "hem tudatosodott benne
a probléma,” 9 kdnyvtar nem adott magyarazatot, de jelezte, hogy a jov6ben apasztani
kivan). 26 szakkonyvtar kozil csupan kett6ben nem folyt &lloméanykivonas, 115 kézm(-
vel6dési konyvtar kozil csak hatban.

N. Richter az 0sztonds beidegz6déseken kivil a konzervativ magatartds tudati té-
nyezGivel is foglalkozik. A felmérés soran a kdnyvkivonast ellenzd kdnyvtarosok maga-
tartdsukra a kovetkez6 magyarazatokat adtdk: “minden nyomtatott dokumentum tanu-
sagtétel, torténeti értékkel birhat, killéndsen a tarsadalom tanulmanyozéasaban; minden
dokumentum tarsadalmi-kulturalis jelenség, mely mindenitt meg6rzendd, s térténelmi
tanGsagtétel maga a beszerzés is”. "Ez a sommas megfogalmazas” —irja Franciaorszag
els6 szama konyvtarosa — ”nem ad teret a vitdnak. Kitér a tények elemzése eldl, kivil
marad a kényvtargazdasagtani realitdsokon, és nem vezethet konkrét megoldasokhoz . . .
Valdjaban ez a vélemény nem helytall6, és nem is felel meg megfogalmazoi helyzetének.
Azt tiikrozi, hogy rosszul integralodnak egy alakuléban levé nemzeti rendszerrel, raadasul
téves itéleten és korbenforgd okoskodason alapul. Voltaképpen egyetlen kdnyvtar sincs
abban a helyzetben, hogy sajat szelekcids kritériumait ekként definialja: meg6riz minden
dokumentumot az ismeretek minden teriiletén. Nem tarthaté fenn, hogy minden konyv-
tarnak hivatasa megdrizni a civilizaciénak mindazokat a dokumentumait, amelyeket a
jovdbeli retrospektiv kutatdsok felhasznalnak majd”. Minden kényvtarnak feladata a
tajékoztatas, a tanulds segitése —folytatodik az érvelés - kevesebbé a kutatds és még
kevesebbé a retrospektiv kutatds szolgalata. E legutobbit azonban jél koérilhatarolhatd
terlileteken, a vérosi konyvtarak példaul helytdrténeti vonatkozdsban végzik. Ezt a funk-
ciojukat csorbitjak, ha orszagos szint(i felelésséget tulajdonitanak maguknak, mert ezen a
szinten a meg0rzés globalis felel6ssége az egész konyvtari rendszeré, melynek centruma-
ban a nemzeti kdnyvtar all. Mindenaron megdrizni az avult kiadasokat a kdzm(vel6dési,
iskolai, a nem szakkdnyvtari funkciéju féiskolai és egyetemi kdnyvtarakban ’Vvaléjaban
akadalyozza a torténeti kutatast és blnteti a kutatékat, mert hosszu és haszontalan kata-
I6gusbdngészésre kényszeriti 6ket” —irja a szerzé.

Slote az allomanykivonéassal szemben megnyilvanulé ellenérzésekrél szélva ramutat,
hogy a kdényvek szamét sok helyitt a gy(jtemény mindsége f6 kritériumanak tekintik;
a konyvtari jelentések, évkdnyvek évek Ota szuggeraljak ezt a szemléletet. A mennyiséget
fetisizalé konyvtaros megtartja az avult és folosleges konyveket is, hogy beszdmithassa
6ket a hivatalos statisztikdba. Sok kdnyvtarban a tdlterheltség miatt nem foglalkoznak az
allomany korszer(sitésével. A harmadik ellenhatd tényezd “a gy(ijtemény szent tisztele-
te”. ”. .. Sokan a konyveket az emberi kultirérokség becses dokumentumainak és ezért
szinte szent targyaknak tekintik. Barmely kényv eltavolitasa fajdalmat okoz. Am a kény-
veknek ez a valogatds nélkuli megtartdsa” - irja Slote - “nem szolgalja a k6z6nséget.
Azoknak a kdnyveknek, amelyeket nem haszndlnak, csak torténeti értékik van, tarolo-
helyre valok. A kdzmdivel&dési kényvtarnak, amely a nagykdzonség igényeit szolgalja,
modern és valtozé gy(jteményre van sziiksége.”9

Az Amerikai Konyvtarosok Szovetsége (ALA) régdta normakkal irja el a public
library-k avult és folosleges anyaganak kiselejtezését, és a kérdést az amerikai kézikdny-
vek és tankdnyvek - a franciaktol eltéréen - korlltekint6bben targyaljak. Ennek ellenére
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sok helyutt ritkan, tervezetlenil és szubjektiv modon, vagy egyaltalan nem végeznek
allomanyapasztast - irja egy masik amerikai szerz6'.10 Az eredmény: ’sz&mos Varosi és
egyetemi kdnyvtar igen sok haszontalan és fol6sleges konyvet és periodikumot &riz”.

Az elvek kidolgozasanak” kényvtarosok kozti egyetértés megteremtésének nehéz-
ségei, a szakmai tajékozatlansag sokszor Gtjat alljak annak, hogy a gy(jtemények a hasz-
nal6i igényeknek megfelel6en alakuljanak. A kilonbdz6 nemzetiségl szerzék egybe-
hangz6 véleménye: szélesebb kdrben és vildgosabban kellene tudatositani az allomany-
kivonés tényleges szakmai dimenzidit.

A szakmai dimenziokrol
Negativ szelekcid

D. Spilerll - ugyancsak féként a nagykdzonséget szolgalé kdnyvtarakat tartva
szem el6tt - azt mondja, hogy “a kdnyvkivalasztds a legfontosabb mdvelet, melyet a
koényvtarosok végeznek”, “és a szelekcid és a konyvkivonas ugyanannak az allando folya-
matnak két oldala”. ”A kdnyvszelekcié aktiv folyamat. Az olvaso el6tt ne a kdnyvtarosi
hanyagsadg kovetkeztében alljanak a kdnyvek - sokéves, hibasan menedzselt szelekcid
ny(tt emlékei -, hanem tervszer(i tevékenység eredményeképpen. Megtervezett, dina-
mikus allomanyra van sziikség, melyet minden részletében Ugy valogattak 6ssze, hogy
vonzza az olvasot és elegendd mélységben és szélességben tartalmazzon informaciot
ahhoz, hogy fenntartsa vonzerejét. A felkinalt anyag frissessége vagy avultsdga meghata-
rozza az olvasok kozvetlen benyomasait a kényvtari szolgalatrol ... Vilagos kilonbséget
kell tenniink egy konyv fizikai megjelenése és tartalmanak jellege kozétt. Nehéz pénzigyi
helyzetben egy utott-kopott kdnyv megmaradhat a polcon; egy avult és pontatlan
konyv soha.”

A nyugati szerzék a konyvkivonasra gyakran alkalmazzak a “forditott valasztas”
vagy “negativ szelekcid” kifejezést, amelyet a dokumentumok értékvaltozasa, értékvesz-
tés, bizonyos esetekben abszolit elértéktelenedés, a gy(ijteményen belll elfoglalt szere-
piknek moédosulasa, az irdntuk megnyilvanulé tarsadalmi igény csdkkenése indokol.
”Az avult, ritkan hasznalt vagy elny(tt egységek, ha megmaradnak a gy(jteményben,
ugyanugy meggyengithetik a konyvtart, mint a nem kielégit6 gyarapodas” —olvashatjuk
az ALA kdzmdivel6dési konyvtari norméiban. S tovabb: “id6ével az ilyen anyag jellemzi
az egész gyljteményt, bedrnyékolja az Ujabb és hasznosabb beszerzéseket. Az avult doku-
mentumokat nyilvanvaléan el kell tavolitani.”12 A régi kiadasta kdnyvek jelenléte a
kényvtar polcain rendszerint nem kivanatos, mert tartalmuk avult és félrevezet6 lehet.” 13

Ebben a dimenzidban a kdnyvkivonas szorosan kapcsolddik a konyvtar gydjtékoré-
hez, amelyet “meghatarozhaté és egzakt modon meghatarazando tarsadalmi szikségletek
szerint kell megtervezni s ezek modosulasat kdvetve alakitani.” 14 Ahol nem elég pontos,
egzaktul megfogalmazott a gydjt6kor, vagy nem érvényesitik kell6 kovetkezetességgel a
szerzeményezési gyakorlatban, ott az id6k folyamén egyre t6bb “meddd réteg” halmo-
z6dik fel az dllomanyban; ez - Csliry Istvan szerint - neheziti az olvasok tajékozodasat,
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a kataldgusok hasznalatat, értékes fér6helyet foglal el, terheli a munkaer6-kapacitast és
dragitja a konyvtar (izemelését.

Ford néhany angol egyetemi konyvtarban talél elrettent6 példat erre az esetre.15
Ezekben beérik azzal, hogy a konyvtar feladata "az egyetemi oktaté és kutatbmunka
tdmogatasa”, és nem definialjadk konkrétabban a gyf(jtési célokat és elveket. Az ilyen,
“nyakl6 nélkali” gy(jtést folytaté kdnyvtarak kiiszkddnek a legnagyobb gondokkal anya-
guk megszervezése és elhelyezése kapcsan. A nulla-ndvekedést a konyvtarosok egy része a
konyvtari vilagra kivilrl raer6szakolt durva terapianak érzi, és megfeledkezik a konyv-
tarak sajat felel@sségér6l a vélsaghelyzetek kialakulasaban és a radikalis tarsadalmi reak-
cidk kivaltasaban.

Alloméanyelemzés

Spiller eleve az “allomanyrevizid és -karbantartas” tdgabb 0sszefiliggésében szol rész-
letesen az allomanyapasztasrol, ahol is a 'revizi6” —a nem tdl szerencsés magyar sz6-
hasznalattol eltér6en - nem leltart, allomanyellenérzést, hanem a gydjtési elvekhez, a
koényvtar funkciojahoz, az igényekhez és az egyes szakok, témak irodalmahoz (Csliry meg-
fogalmazésaval: a gydjtemény ideélis képéhez) viszonyitott elemz§ vizsgalodast jelent.
”Az allomanyrevizio lehet egyszeri, atfogé mivelet és folyamatos, alland6 is . . . A leg-
b6vebben azt a nagyszabasu tisztité eljarast targyalom, amely egy erésen romlé allomany
megjavitdsdhoz szilkséges. Ez csak az elsd lépés, amit a folyamatos karbantartasnak kell
kovetnie a hasznalat megfigyelése, a tovabbra is gyengén képviselt részlegek kiegészitése
révén,” 16

Spiller az &lloméanyreviziét hadrom vildgosan elkilonil6 szakaszra bontja. Az elsé
menetben a kdnyvtaros elemzi a mar allomanyban lev6 anyagot, s ha lehet, inkabb a pol-
cokon, mint a katalégusbhan. Levalasztja az avult kdnyveket és a régi kiadastakat, koztiik
azokat is, amelyek Ujabbakkal valtandék fel, Ggyszintén a rossz fizikai allapotban levd
konyveket; megfigyeléseirdl jegyzeteket készit. Ezutan az allomanytol fliggetlenil, mély-
ségben tanulményozza az egyes targykorok irodalmat, és meghatarozza, ebbdl mit tart
szilkségesnek az allomanyba. Ekkor kovetkezik a kataldgus: ellendrzi, mi van meg bel6-
lik. A harmadik lépcsében elkésziti a megrendelendd konyvek listajat.

Egyuttm(kodés és munkamegosztas

A konyvkivonasnak az egyes gyljtemények alakitdsaban jatszott szerepén tul-
mutaté dimenzidit a "ki mit 6rizzen meg?” kérdéssel lehet érzékeltetni.17 A megbrzés
felel6sségét (akarcsak a tobbi konyvtari funkcio, a dokumentum beszerzése, megszerve-
zése és hasznéalatba adéasa vonatkozasdban) a kényvtari és informacios rendszer egésze hor-
dozza, melyben a konkrét intézményekre - munkamegosztasos alapon - korilhatarolt
szerep harul. A rendszernek kilonféle intézményes eljarasokkal, kollektiv er6feszitések
révén kell biztositania a kivont dokumentumoknak a tarsadalmi sziikségletekhez képest
leggazdasagosabb megdrzését.

A potencialis igények valoszinisitése kérdésérdl szdlva Richter Ggy fogalmaz, hogy
“a kdnyvtarosokat gyakran a tudatlansag teszi 6vatossa” 18. Ha valamely dokumentumhoz
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valé ragaszkodasunkat azzal indokoljuk, akéar a beszerzés, akar a kivonas soran: ’lehet,
hogy valamikor valakinek valamire jé lesz”, sajat tudatlansagunkon kivil csakugyan
semmi egyebet nem ’Valoszindsitiink”. Csakis az egyes szakteriiletek irodalmanak, 6n-
torvény( fejlédésének, a kdnyvtari rendszernek, a hasznal6i szokdsoknak, a tarsadalmi
igényeknek behatd ismeretére tdmaszkodva lehet és kell a potencidlis igényekrél agnoszti-
cizmustdl mentes el6rejelzést adni. A tudas alapjan adott el6rejelzést nem szabad helyet-
tesiteni hipotetikus, mesterkélt kutatasi szituaciok” dnkényes, elméleti megkonstrualasa-
val. A tévedés ellen igy sincs garancia a kdnyvkivonasi dontések soran, de hat a beszerzési
dontések idején sincs.

A gyljtékori egylttm(ikédés és munkamegosztas egyes orszagokban kiegészil a
tételesen meghirdetett “meg06rzési munkamegosztassal”, aminek el6feltétele, hogy az
egyes konyvtaraknak a gy(jtékori szabalyzathoz hasonld, minél konkrétabb meg6rzési
politikjuk (s ezt rogzitd szabalyzatuk) legyen. A Nagy-London teriiletén m{ikdd6 kényv-
tari halézatok a Dewey-féle tablazatot példaul mar 1948-ban 55 részre osztottak, és az
egyes konyvtarak a sajat szekciojukban atvesznek és meg6riznek kilféldi anyagot is.19
Az efféle egylttm(kodés nagy kapacitasi hal6zatokat képessé tehet a nemzeti kdnyv-
taréval csaknem egyenérték(i megdérzési teljesitményre is. Kulcsfontossagl az er6forrasok
centralizalasa. Nagy-Britanniaban 1974-ig vagy 380 kozm(ivel6dési kdnyvtari halézat ma-
kodott, jelenleg - a kdzigazgatds atszervezése kdvetkeztében - kb. 120. 1976-ban az
emlitett londoni konyvtarak Gjra felosztottdk a Dewey-tablazatot, Délkelet-Anglidban
1950 ota 83 konyvtar dsszefogasaval hasonld rendszer mikodik. A regényirodalom meg-
Grzésére specializalédott Metropolitan Joint Fiction Reserve keretében a konyvtarak a
szerzGi abécét osztottdk fel egymés kozott. A kulfoldi dokumentumok beszerzését és
meg0rzését a brit szakkonyvtarak egy koordinacids szervezet, a SCONUL keretében han-
goljak dssze. Szamos egyéb, regionalis alapon szervezett egylttmikddési rendszer prébalja
optimalizalni a kényvtarak meg6rz6 kapacitasat, a folosleges parhuzamossagok Kikiiszo-
bolésével. Kozponti tarolokonyvtarakat épitenek, kdzponti katalogusok segitik a sziszte-
matikus allomanykivonast és garantaljak a ritkdn hasznalt anyagok egy helyen t6rténd
tarolasat. A legrégebbi, a sheffieldi SINTO 1933 6ta mikddik, jelenleg vagy 60 tag-
koényvtara van.

Az USA-ban a legnagyobb hasonl6 vallalkozas a 10 kdzép-nyugati szakkdnyvtar
altal létrehozott Center for Research Libraries, mely lehetévé tette a tagkdnyvtarak at-
fed6 anyagai nagy részének eladdséat. Egyedil a Yale Egyetem 40 000 dollart takaritott
meg 1976-ban a parhuzamos rendelések kikiiszobolése révén.20

A Szovjetuniéban is n6 atarolokdnyvtarak szerepe. Az ukrajnai megyei kdnyvtarak
pl. 1977-ben kdzos taroldkonyvtart hoztak létre. 1979 és 1985 kdzott 11 millid kdnyv-
tari egységet vizsgaltak at az &llomanyapasztas, illetve a tarold raktarozas célszerlisége
szempontjabél, s foglalkoznak a tarolt anyag kdzponti katalogusanak kiadasaval is. A tag-
konyvtarakb6l harom év alatt beklldott 180 000 kataléguscédula alapjan 3100 mdivet
kértek be, és 30 000 cédulat tovabbitottak a Lenin Konyvtarnak.2l

Az é&lloménykivonas a szovjet szakkonyvtarakban is el6térbe kerilt. Egy 1974-es
felmérés, amely az akadémiai kdnyvtarak alloméanydsszetételét vizsgalta, megallapitotta,
hogy ”a nemkivénatos foldslegek leapasztasat és az allomény optimélis méreteinek meg-

Konyvtari Figyelé 30(1984)3

AKanyviari F




300 Sz. Kiss Cs.

hatarozasat a tarsadalmi hasznossag kritériumara kell alapozni”. A kdnyvtarakat felhivtak:
“alaposan tanulmanyozzak nem hasznalt és ritkan hasznalt allomanyrészeiket, deritsék Ki,
hogyan keletkeztek, és keressenek modot a felszamolasukra22.

A folospéldanyok bel- és kiilfoldén valo értékesitésének lehet6sége, melyet a leg-
tobb nemzeti foldspéldany-rendelet Kilatdsba helyez, érzékelteti, hogy az &llomany-
kivonasban nem a kdnyvek megsemmisitését kell latnunk, hanem végs6é soron az infor-
maciét hordoz6 dokumentumokkal val6 racionalis gazdalkodast, amely napjainkban, a
UBC és az UAP kordban immar nemzetkdzi szinten folyik.

Ahhoz, hogy a francia kényvtari rendszer az allomanykivonas részteriiletén ered-
ményesebben szalljon szembe az informéacio kordnak kihivasaval, a francia nemzeti konyv-
tar féigazgatdja tobbek kdzott a kovetkezket ajanlja:

A konyvtarosok tartozkodé magatartasat valtsa fel az elmélyilt egyutt-gondolko-
das. Szakirodalmi szemlét kellene késziteni a konyvkivonassal foglalkoz6 angolszasz pub-
likaciokrdl, mint amelyek a legkorszer(ibben és legmélyebben foglalkoznak az idevagé
elméleti és gyakorlati kérdésekkel. Ennek ismeretében gyakorlatias kisérleteket, kutata-
sokat kellene végezni a hazai egyetemi és varosi konyvtarakban az alloméanykivonas
objektiv, szamszer(sithetd kritériumainak feltarasara. Egységesen alkalmazhat6 elvek
nincsenek, de felallithatok az egyes kdnyvtartipusokra vonatkozo6, a konkrét sajatossa-
gokhoz hozzaidomithatd, alternativ elvek és elvrendszerek. Atfogé modon fel kellene
térképezni az orszagos selejtezési és tarolasi gyakorlatot, differencidlt szempontrendszer
szerint (mi van szabadpolcon, zart raktarban, a kézponti kdnyvtarban, tarolékonyvtar-
ban, mit tartalmaznak a folospéldanyjegyzékek, tekintettel a kiadvanytipusokra és a
hasznalat gyakorisagara). Nagyobb figyelmet érdemel a hasznalat rendszeres mérése a kii-
16nb6z8 tipust koényvtarakban. A héldzatok koézponti kdnyvtérainak alternativ meg6r-
z6ési és selejtezési politikat kellene kidolgozniuk (arra az esetre, amig van hely, illetve
ha mar nincs), a gyarapitassal szerves dsszefliggésben.

A tudomanyos személyzet eltéré6 személyi adottsagai megnehezitik az egyetértést
a meg6rzési kritériumokat illetéen az egyes intézményeken beldl is, igy a kényvtaros
szakmén belil sem remélhet6 széles kor(i egyetértés. A szakterlletek képviselSinek be-
vondsa az &llomanyapasztdsba nem bizonyult eredményesnek, valészinlleg a jovében
sem jelent megoldast. Ezért nem a dokumentumok intellektudlis értéke vagy kulturdlis
jelent6sége, hanem konyvtargazdasagtani oldalrdl kell megragadni a koényvkivonas kér-
dését, és a megbrzés-selejtezést az egész rendszer szintjén kell szabélyozni.23
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"NETWORKING”
(IFLA konferencia. Montreal, 1982. augusztus)

FEIMER AGNES

Az 1982. évi IFLA konferencia szemléletesen példdzza azt, hogy egy fogalom
(networks, networking = haldzatok, halozatépités), milyen sokféleképpen értelmezhetd
anélkil, hogy eredeti jelentésébdl veszitene, alapvetd tartalmat, az egylttmkodést meg
ne 6rizné.

A halozatok fogalmanak meghatarozasanal kétféle iranyzat figyelhet6 meg: az
egyik szerint, amely a szocialista orszagok gyakorlatat tikrozi, a kdnyvtari halézat “egy-
massal szervezetileg 0sszekapcsolt, tobbnyire azonos tipusl, azonos felligyeleti szervhez
tartozd konyvtarak egyittesét”l jelenti, szemben a masik, tdgabb szemléletmdddal,
amely az er6forrasok (bibliogréfiai informéacid, dokumentumallomany) k6zos felhaszna-
lasa és a hasznalok jobb kiszolgaldsa céljabol egymassal kapcsolatban allo kényvtarak
kulonb6z6 tipust egylttm(ikodését”2 jeldli. Ez utdbbi iranyzaton belil szamos variacio
él, a konferencia el6addi sokféle definicidt probalnak megadni a haldzatokrol, melyek
kozil érdemes néhanyat felidézni.

Az egyik résztvevd fizikai és logikai hal6zatot kilonboztet meg: az elébbi adat-
kommunikéacios rendszer, az utébbi pedig mindazok a rendszerek, amelyek a résztvev6k
kozotti valamilyen kapcsolaton, egylttm(ikddésen alapulnak. Ide tartoznak a kényvtari
halozatok is, de az olyan online keres6é rendszerek, mint az ORBIT és a DIALOG ebbdl
a korbdél kizarandok, mivel ott a részt vevd konyvtarak csak szamitogéppel allnak kap-
csolatban, nem koézvetlenll egymassal. A kényvtari hal6zatoknak a kdvetkez6 jellemz6k-
kel kell rendelkezniuk:

— a hdalozat finanszirozasa els6sorban a részt vevd kdényvtarak altal a szolgaltata-

sokért fizetett dijakbol kell, hogy torténjen;

— teljes munkaidej személyzet kell, hogy a halézatot m{ikodtesse;

— fliggetlen vezetd szervnek kell iranyitania, amelyben nagy szamban vannak kép-

viselve a részt vevg kdnyvtarak;

— kozosen fenntartott, géppel olvashatd bibliografiai adatbazisra kell épilnie;

— online modon kell kapcsolodnia egy tavkozlési rendszerhez.

A vilag dokumentacios halézatarol beszélve egy masik el6adé a kdvetkezd tipusokat
sorolja fel: kommunikaciés hal6zat, bibliografiai hal6zat, dokumentumkézvetit halozat.

Gunther Pflug szerint a hal6zati formaban az informacidatadas az elsédleges infor-
méacio létrehozojatol a végsé felhasznaldig a kdvetkezd fébb allomasokon keresztll tor-
ténik: adatbank-létesitk

adatbank-kereskedék (eladok™)
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adatbank-kezel8k (’gazdak™)
tdvkozlési haldzat eladoi
informaci6-szétsugarzé kézpontok
irodalomellatasi intézmények.

A kérdés az, hogy a felsorolt funkcidk kozil melyeket télthetnek be kdnyvtarak is.
Az elsé feladatot a referdld szolgaltatasokon és a dokumentacios intézményeken kivil
konyvtéarak is ellathatjak, ahogy példaul sok nemzeti kényvtar a nemzeti bibliografiat
magnesszalagos formaban is kiadja, ami az utébbi években egyre béviil6 informacios adat-
bankok kialakulasahoz vezetett (BLAISE, BIBLIO-DATA).

Az informacidés adatbankok - tullépve eredeti funkcidjukon - egyre inkébb elvég-
zik a hagyomanyos feldolgoz6 munkat mas konyvtarak szamara. Néhany esetben ez volt
az els6dleges feladatuk, mint példaul az OCLC-nél, amely e tekintetben *prototipusul”
szolgdl, ugyanis nemzeti kdnyvtarak termékeit méasodlagos szolgaltatasként nydjtja mas
konyvtarak szdmara. Ez nagyrészt a BLAISE-re is vonatkozik.

El6fordulhat, hogy a kdnyvtérak specidlis referensz feladatok ellatdsa érdekében
létesitenek adatbankokat; ezek el6zményei a kdzponti katalégusok vagy egyes gy(ijtemé-
nyek kozponti indexei voltak, amelyek hagyomanyosan kényv-, vagy cédula-formaban
késziiltek. Ezek a formak azonban nem bizonyultak kielégitének (féként a folydiratok
koézponti kataldgusa esetében) lassisaguk és nehezen kezelhetd voltuk miatt.

A masodik szintet az adatbank-keresked6k képezik; ezek lehetnek konyvtarak is.
A nemzeti kényvtarak a szamitogépes termékeik iranti igények felkutatasat és a szolgalta-
tasok terjesztését rendszerint nem bizzdk mas intézményre. Esetiikben az adatbank-Iétesi-
ték és az adatbank-keresked6k kozotti kilénbség nem donté fontossagu. Tradicionalis
nemzeti konyvtarakt6l azonban nem szokatlan, hogy bibliografiajuk eladasat és gyakran
nyomdai el6allitasat is kiadéra bizzak. (Példaul a francia nemzeti kdnyvtar altal szerkesz-
tett nemzeti bibliogréafiat a Cercle de la Librarie kiad6 jelenteti meg.)

A harmadik szinten, az adatbank-kezel6k vagy a ’gazdak” szintjén ritkan jelentkez-
nek kényvtarak. Rendszerint mas szervezetekre bizzak ezt a magas szint(i m(iszaki felada-
tot, gyakran olyan intézményekre, melyeket kifejezetten erre a célra hoztak létre, mint
példaul az OCLC-t az Egyesilt Allamokban vagy a regionalis konyvtari szamitdgép-
koézpontokat Nagy-Britannidban és az NSZK-ban.

Eléfordul, hogy a konyvtarak kézos szamitogépet hasznalnak adatbankjaikhoz, de
vilagszerte egyre er6sebbé valik az a tendencia, hogy specialis “gazdakat” hozzanak létre
a konyvtarra orientalt adatbankok kezelésére, ezek azutan természetesen konyvtari fel-
dolgozé kézpontokként is mikodnek. Az adatbank-kezel6k igen széles kor(i szolgaltataso-
kat képesek nyujtani, nemcsak informacidkat sugaroznak szét, hanem egyéb szolgaltata-
sokat is adnak. A kdnyvtarak ugyanis szdmtalan munkafolyamat végzésére hasznositjak
ezek hard- és software-jét (példaul katalogizalasra, leltarozésra, idészaki kiadvanyok
nyilvantartasara, kdlcsonzés-nyivantartasra stb.).

A tavkozlési halozat eladodinak tevékenysége teljesen a konyvtarakon kivil esik.
Ez altaldban az orszag postai igazgatasanak torvényben rogzitett kotelessége. A hirkozlési
hal6zat eladdi hatarozzak meg az adatkozlés alapvetd miszaki feltételeit. Nagyon fontos,
hogy a hirkozlési rendszerek kompatibilisek legyenek egymassal (Id. EURONET DIANE).
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A konyvtarak egyre aktivabb szerepet jatszanak az informécié szétsugarzasaban,
tobb ok miatt is. El6szor is, a kutatéknak és tudésoknak a magas kdltségek miatt nem
érdemes az informacids haldzathoz kapcsol6dd termindlt sajdt maguknak beszerezni;
jobban is szeretik a kdnyvtéarak vagy informéacios ligynokok kdzvetitette szolgaltatdsokat.
Maésodszor, a visszakeresés az online adatbankokban tul bonyolultnak bizonyult az ehhez
nem ért6 kutatd szamara; segitség nélkil nem boldogul vele. Harmadszor a kutatd egy
specialis probléma megoldasat keresi, s nem érdekli, melyik adatbazisban talalja meg a
valaszt, viszont nincs attekintése valamennyi adatbazisrél, amelyben a keresés eredmény-
nyel jarhat. Hozza kell tenni, hogy a kutaté altalaban nem elégszik meg az irodalom
tényszer( felsorolasaval, hanem atfogébb szolgaltatast igényel, a kdnyvtarak erre nem
mindig képesek, ezért a sokkal dragabb tajékoztatasi ligynokok eldtt is tag tér nyilik.

Az “adatbank gazdékhoz” kozvetlenil hozzafér§ konyvtarak szdma az Egyesiilt
Allamokban (és Kanadéban) sokkal nagyobb, mint Eurépaban. Errél taniskodnak a kon-
ferenciael6adasok, amelyek kozil ebben az évben a szokottnél érthetéen (a konferencia
helyszine Montreal!) tobb foglalkozik Kanada és az Egyesiilt Allamok kényvtariigyével,
kényvtari halozataival, egyittmiikédési formaival. Az Egyesiilt Allamokban a héalézatok
létrehozasa csupan bibliografiai célokat szolgalt, s a bibliogréafiai folyamatok szamito-
gépesitésén és a fejlett adatatviteli rendszereken alapult. Az els6 szamitégépes kdnyvtari-
bibliografiai halézat alapja, a MEDLARS 1961-ben sziiletett. Ugyanebben az évben indult
a Science Citation Index. 1965-ben jott létre a MARC, amely alapja lett a bibliogréfiai
tajékoztatds mai, nemzetkdzi szabvanyos adatkdzlési formatumanak. 1967-ben hoztak
létre az OCLC-t, amely az6ta az Egyesilt Allamok és a vilég legnagyobb bibliogréfiai
adatszolgaltatd rendszere lett, magéaban foglalva szdmos alrendszert (kéz6s katalogizalas
és online kozponti katalogus, alloméanygyarapitas, koélcsdnzési nyilvantartas, idészaki
kiadvanyok nyilvantartasa stb.). Az alapité 50 taggal szemben 1980-ban mar tébb ezer
konyvtar volt tagja az OCLC hal6zatanak. 1968 és 1974 kozo6tt sok kereskedelmi online
keres6 szolgalat alakult, tobbek kozott a Lockheed DIALOG rendszere, az ORBIT és a
BRS. 1973-ban kezd6ddtt a CONSER (Conversion of Serials)-terv, amelynek 6 célja az
id6szaki kiadvanyok bibliografiai adatai egységesitett, nemzeti online adatbazisanak
létrehozasa. A Councii on Library Resources altal tamogatott CONSER cimanyagat az
OCLC gondozza. A terjesztés joga az OCLC, a Library of Congress és a National Library
of Canada kozo6tt oszlik meg; veluk egyitt mintegy 20 nagy észak-amerikai tudoméanyos
konyvtar vesz részt a programban. Az adatbazis 1981 végén korllbellll 367 ezer tételt
tartalmazott, ebb6l mintegy 135 ezer volt az autentikusnak elfogadott bibliografiai egy-
ségek szama.

Az 1970-es években sorra alakultak a nagy kdnyvtari hal6zatok: 1973-ban az RLG,
1974-ben a BALLOTS, 1976-ban a WLN. 1978-ban a Council on Library Resources el-
inditotta a Bibliogréfiai Szolgaltatdsok Fejlesztési Programjat egy orszagos bibliogréfiai
szolgélat kialakitasa céljabdl. 1981-ben a Library of Congress lezarta cédulakatalogusat,
az 0j bibliogréafiai tételek 1981. januar 1. utdn mar csak az LC szamitogépes bibliografiai
rendszerébe keriilnek be.

A felsorolt események és datumok természetesen csak jelzik az amerikai szamitd-
gépes konyvtari és informacids haldzatok fejl6désének Gtjat és fébb allomasait (e témarol
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atfogd és részletes tajékoztatast Szantd Péter adott a magyar konyvtari szaksajtéban3).
A jelenlegi fejl6dés a mar meglevé szamitdgépes rendszerek dsszekapcsolasa, egy nemzeti
informacids haldzat létrehozdsanak iranyaba halad. Ennek azonban elengedhetetlen fel-
tétele az informécidcserét lehetévé tevd tavkozlési halozat tokéletesitése. A masik fontos
feladat az Gn. name authority file szolgaltatas kifejlesztése (kb. =hivatalos elnevezések
tara, azaz az adott kényvtar vagy rendszer altal hasznalt rendszavak, targyszavak, utalasok
vagy hivatkozasok sth. jegyzéke a katalogizalasban val6 egységes hasznalatuk érdekében),
amelyben a Library of Congress jatszik vezet§ szerepet. A mai amerikai kdnyvtari élet
harmadik jellegzetes vonasa az, hogy sok konyvtar tért at vagy szandékozik attérni sza-
mitégépes online katalégusokra, amelyekhez a hasznalok is kdzvetleniil hozzaférhetnek.

Kanadaban a helyzet egészen mas, bar ott is sok kisebb-nagyobb kdnyvtari haldzat
m(ikddik: az integracié egyel6re teljes mértékben hidnyzik. A kényvtariigy az orszag alta-
lanos helyzetét tiikrdzi: az informacids forrasok egyenl6tlenil oszlanak meg az orszagon
belil, harom nagyvarosra (Torontd, Ottawa és Montreal) koncentralodnak. Kanada elséd-
legesen importalja az informéaciokat; ez bizonyos fok( gazdagsagot, b6 valasztékot jelent,
de a nemzeti kultdra fejl6dése ellen hat. A forrasok a kiilénbdz8 tipusd konyvtérak ko-
z06tt is egyenl8tlenll oszlanak meg. Az utobbi hisz évben az egyetemi konyvtarak gyor-
sabban fejlédtek, mint a kdzmivel6dési kdnyvtarak, és konnyebben juthattak szamité-
géphez is. A nemzeti kdnyvtari szolgaltatdsok késén jelentek meg a kanadai kényvtariigy
torténetében, de az utébbi negyedszazadban igen erds fejlédésnek indultak. A felsorolt
tényez6k kdvetkeztében a kdnyvtari halézatok helyi és ad hoc jellegliek, nem integraltak.
A halozatok létesitéséhez szlikséges informacios és adatatviteli technoldgia fejlesztése
rendkivil fontos a Kanadaban lev6 nagy tavolsagok lekiizdéséhez. Az orszag legnagyobb
probléméja nem a hal6zatok létrehozasa, hanem fejlesztésiik dsszehangolasa és nemzeti
alapon toérténd integracidja. A legismertebb kényvtari halézat az UTLAS, amely hasznaloi
szamat tekintve az OCLC utan a masodik Eszak-Amerikéban. Nem egyetlen kozds adat-
bazishdl all: a részt vev6 kdnyvtarak sajat adatbazissal rendelkeznek és eldonthetik, hogy
mas konyvtarak hasznalhatjak-e rekordjaikat vagy sem. A katalogizalasi rendszeren kivil
mini-szamit6gép segitségével torténé kolcsonzési és allomanygyarapitasi rendszer is m-
kddik az UTLAS-on beliil. Kanadaban annyi bibliografiai hal6zat létezik, hogy sok kényv-
tar tobb halozatban vesz részt. A legf6bb gond az, hogy a rendszerek és hal6zatok nem
tudnak egymaéssal kapcsolatot teremteni, igy a géppel olvashaté informéacio atadasa nehéz-
ségekbe (tkozik. INet/Gateway proba néven most folyik kisérlet annak megallapitéasara,
hogy egymassal inkompatibilis rendszerek hogyan tudnanak mégis kommunikalni
egymassal.

Eurépaban a legtébb orszagra kiterjed6 online informaciés halézat az EGK-orsza-
gok altal Iétrehozott EURONET. A hal6zatban a 9 tagorszag postai szervezete és a leg-
nagyobb informaciés adatbankok tulajdonosai vesznek részt, akik egyitt a DIANE-t
(a szolgaltatas neve) alkotjak. Az EURONET-nek mint bibliografiai adatbazisnak szamos
elénye van. A tavkozlés (tjan torténd szétsugarzéas Uj helyzetet teremtett a nemzeti bib-
liografiak készit6i szamara: a nemzeti bibliografia a halézaton belll olyan tagokhoz is
eljut, akik azt nyomtatott formajaban altalaban nem hasznaljak. A masik el6ny a bib-
liogréfiai adatok online hozzéaférhetdsége, ami széles korli hasznélatot tesz lehet6vé.
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Eddig a hal6zatok egyik fajta értelmezésérdl volt sz6. Mint lattuk, a fejlett techni-
kaval rendelkez8, a gépesitést és az ezen alapulé haldzatépitést az 1960-as években meg-
kezdd orszagok szamara az el6rehaladast ma mar a kiilénb6z6 online kényvtari halézatok
Osszekapcsolasa jelenti.

A dokumentum eljuttatasa a felhasznalohoz sokszor csak konyvtarkdzi kélcsdnzés
Utjan lehetséges, ami szintén bizonyos fajta konyvtari hal6zaton belll torténik. A halozat
fogalmat dokumentumszallitasi halézatra szlkitve, tobb el6ad6 hazaja konyvtarkdzi
kolcsdnzési rendszerét mutatta be. A példa minden orszadg szamara Nagy-Britannia, ahol
a British Library Kolcsonzési Részlege —amely 1973 6ta m(ikédik ebben a forméaban, —
sajat allomanyabdl elégiti ki a bel- és kulfoldi kéréseket. A kdlcsdnzés mechanizmusa
rendkivil egyszer(i: a cimek betirendjében nyilvantartott allomanybdl kikdlcsonzétt ma
helyére a kérés egy masolata keriil. Kataldgust csak akkor hasznalnak, ha a keresett kiad-
vany nem talalhato a polcon. A kérések 86%-at ki tudjak elégiteni, a tébbit pedig a naluk
kezelt kdzponti katalogus alapjan kikeresett lelghelyre kiildik. 1981-ben 2 miihd 161 ezer
hazai és 525 ezer kilfoldi kérést kaptak, amelynek 67%-a tudomanyos és miszaki iroda-
lomra vonatkozott. A folydiratok iranti igény sokkal nagyobb (74%), mint a kdnyvek
iranti. Kézm(velddési konyvtarak ritkdbban fordulnak a Kdélcsonzési Részleghez, mivel
szdmukra ez a masodik allomés: els6 szinten regionalisan kisérlik meg a Kkielégitést.

Az NSzK-ban hét regionalis kozponti katalogus miikddik, ezért a konyvtarkdzi kol-
csdnzés is hét nagy terliletre van osztva.

Brazilidban nincs orszagos koézponti tudomanyos és miszaki konyvtar, ezért a
konyvtarak kivalasztott csoportja (“baziskdnyvtarak™) lat el kozponti feladatokat.
COMUT néven ezek a kényvtarak konyvtarkdzi kdélcsonzési programot szerveztek azzal
a céllal, hogy a kolcsonzésen kivil szabadalmakrél, kényvfejezetekrél, kutatasi jelenté-
sekrél, konferencia-anyagokrél méasolatokat is szolgaltassanak, valamint el6segitsék az
orszag tavkdzlési halézatanak fejlédését annak érdekében, hogy a telex-szolgaltatasok és
az online rendszerek lehetévé tegyék a gyors dokumentumszallitast. A baziskdnyvtarak
gy(jteményér6l mikrokartya formaban készil majd kdzponti katalogus, amelyet két-
évente felfrissitenek. A tervek szerint a program Kiterjed a kilféldi dokumentumokhoz
val6 hozzaférésre is, a kiilonb6z8 orszagok konyvtarkozi kdlcsonzési szerveivel kétendd,
kétoldalt megéllapodasok révén. A COMUT hatdsara més latin-amerikai orszagok is létre-
hoztdk a baziskdnyvtarak haldzatat a kdnyvtarkozi kdlcsénzés elbsegitésére, s ez kedve-
z86en hatott az orszagok kozdtti kdlcsdnzési forgalomra.

Néhany eléadé konyvtari haldzatrol beszél olyan esetekben is, melyeket mi gy(ijt6-
kori egyuttm(kodésnek neveznénk. K. W. Humphreys a nemzeti és az egyetemi kdnyv-
tarak egyuttm(ikodési lehetdségeit vizsgalja a tudoméanyos értékd irodalom gydjtésében,
felsorolva néhany ismert gydjtékori egyuttmiikodési tervet (Farmington-terv, Scandia
Plan, Sondersammelgebietsplan stb.), s megallapitja: a konyvtari forrdsok orszagos koor-
dinalasara célszer(i allami tAmogatéassal bizottsadgot Iétrehozni, amely pénziigyi segitséget
nydjtana az egyittm(kédd kdnyvtaraknak a beszerzéshez és a szolgaltatasokhoz. Munka-
jaban a nemzeti kényvtar képvisel6in kivil az egyetemi konyvtarak is vegyenek részt.
Fontos feladata lenne, hogy orszagos politikat dolgozzon ki a nemzeti és az egyetemi
konyvtarak allami tdmogatasarol, s felligyeletet gyakoroljon a hél6zatépités folott.
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Nagy-Britanniaban tobb gy(jt6kori egylttmikddési terv készilt. 1951-ben indult
az a program, amelynek célja Nagy-Britannia és Irorszag tudomanyos kényvtéarai kozott
a kdnyvtarkozi kolcsonzést megszervezni, valamint k6zds tervet késziteni az 1800 elétt
megjelent kdnyvek beszerzésére. Ennek érteimében minden konyvtar egy adott id6szak-
ban megjelent kdnyvek beszerzéséért felel6s. A tervben részt vevd 36 konyvtar évente
mintegy 50-100 fontot forditott a kiadvanyok megvasarlasara, s a beszerzett mlvek
jegyzékét kdzpontiiag kezelték. 1977-ben nyolc skot egyetemi kdnyvtar, két kozm(ivel6-
dési konyvtari halozat és a National Library of Scotland hozott 1étre gy(jt6kori egyutt-
miikddést (™haldzatot™) a régi és ritka konyvek kilongydjteményének gyarapitasara.
Az 1982-ben létrejott SCOLCAP, a skot konyvtarak allomanyat nylivantarto, online adat-
bazis nagy segitséget jelentett a terv megvaldsitasahoz.

A keleti és afrikai gy(jtemények kdzpontjai szintén szoros egyuttm(kodést alaki-
tottak ki az allomanygyarapitasban. A SCONUL Advisory Committee on Orientalist
Materials kiadta az Azsia-gy(jtemények kdzponti katalogusat, amely mintegy 200 ezer
cimet tartalmaz. 1962-ben alakult a SCOLMA (Standing Conference of Library Materials
on Africa), amely a résztvevék egybehangolt allomanygyarapitasi politikajat hatarozta
meg. Ennek értelmében a tagok mas-mas afrikai orszaghdl szarmazé irodalom beszerzésére
véllalkoztak gy, hogy az egész kontinenst feltarjak. A gy(jtékdri egyuttmiikddési tervek
tovabbi eredményes kibontakoz&sanak akadalya az anyagi tdmogatds nagymérték(
csokkenése.

Szémos “hagyomanyos” konyvtéari haldzattal is megismerkedhetiink a konferencia
el6adéasai alapjan: képet kapunk Japan konyvtéri rendszerérél, Kina akadémiai konyvtari
hal6zatarol, a Szovjetunié - hazankéhoz hasonlé - kodnyvtari rendszerérél. A Szovjet-
uniéban a kényvtarak 90%-a allami kezelésben van, 10%-a pedig a szakszervezetek, illetve
kolhozok tulajdona. A konyvtari rendszerben meghataroz6 szerepet jatszanak a kézmf(ive-
16dési konyvtarak (szamuk 130 ezer), melyek ma mar kozpontositott rendszerekben
m(kodnek. Az iskolai konyvtari halézatban 134 ezer konyvtar vesz részt. A harmadik
fontos héal6zat az altalanos tudomanyos és szakkonyvtaraké, amelyek kozul a 23 ezer
tudomanyos-mdiszaki konyvtar specialis helyet foglal el az orszdgos kényvtari rendszer-
ben. Ez utébbiak héalézati kbzpontja az Allami Nyiivanos Tudoményos-Mdiszaki Kényvtar
(GPNTB). Az akadémiai konyvtari halézatba a Szovjetunié Tudomanyos Akadémidjanak
500 konyvtaran kivil a koztarsasagi tudomanyos akadémidk, kutaté- és tajékoztatasi
intézetek konyvtarai is beletartoznak. A 860 kdnyvtarat magaban foglalé felsGoktatasi
konyvtari halézat tudomanyos és modszertani felligyeletét a moszkvai Lomonoszov
Egyetem Gorkij Tudoméanyos Kdnyvtara latja el. Az orszagos kényvtéri rendszernek ket
tovabbi alrendszere a mez8gazdasagi konyvtaraké és az orvostudomanyi konyvtarakeé.
1975-ben a szovjet Kulturalis Minisztérium megalakitotta az Allami Agazatkézi Bizott-
sigot, amelynek feladata a konyvtarigy orszagos politikajanak kidolgozésa és minden
tipus konyvtar tevékenységének oOsszehangolasa az orszag kényvtari rendszerén belll.
A Bizottsdghoz csatoltak a Konyvtari Tanacsot, amely tanacsadoi testiiletként mikodik,
tagjai az orszag f6 kdnyvtarainak és a hal6zatoknak a képvisel6i. A Szovjetunid orszagos
szamitogépes tudomanyos-miiszaki tajékoztatasi rendszerére vonatkoz6 programmal &ssz-
hangban nemrég 78 tajékoztatasi intézményben vezettek be szamitégépes rendszert az
allomanygyarapitas, kdlcsonzés és mas munkafolyamatok automatizalasara.

Konyvtari Figyel§ 30(198413

AKanyviari F




308 Feimer Agnes

A mar megval6sult nemzetkdzi egyittm(ikddés (nemzetkdzi halozat) példaja az
ISDS. 1971-ben az UNESCO UNISI3T programjanak részeként hoztak létre azzal a céllal,
hogy a vilag id6szaki kiadvéanyairdl (a bibliogréfiai azonositdsukhoz szilkséges Iényeges
informacidk feltlintetésével) hiteles nylivantartas késziiljon. A Parizsban m{ikédé Nemzet-
kdzi Kozpont 43 nemzeti és 2 regionalis kézponttal tart fenn kapcsolatot (alkot hal6za-
tot). A Nemzetk6zi Kézpontban van a most 150 ezer id6szaki kiadvanyt tartalmaz6 géppel
olvashat6 adattar, mely évente mintegy 25—30 ezer cimmel bévil. A Kozpont felel a
nemzeti és regionalis k6zpontoktdl beérkezett informacidk tovabbitasaért a résztvevd
orszdgokhoz, szervezetekhez és egyéni hasznalékhoz. Az ISDS tehét jelentls Iépés az
IFLA egyik nagy programjanak, az UBC-nek (egyetemes bibliografiai szambavétel) meg-
val6suldsaban. A masik fontos program, az UAP (a kiadvanyok egyetemes hozzaférhetd-
sége) realizalasa érdekében még sok a tennivald, bar az ismertetett konyvtarkézi kélcson-
zési rendszerek j6 alapot teremthetnek a nemzetkdzi 6sszefogashoz, amihez remélhetéleg
a montreali konferencia is hozzajarult.

Az elhangzott el6adasok ismét azt sugalljak: egy orszag sem tdmaszkodhat csupan
sajat er6forradsaira; a vilig dokumentumaihoz valé hozzaféréshez, a réluk val6 tajékozo-
déshoz, végs6 soron a hasznédl6k jobb kiszolgéldsdhoz elengedhetetlen a nemzetkdzi
egylttm(ikodés.
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AZ OLVASASKUTATO ESELYEI ES FELADATAI
A szocialista orszagok olvasaskutatéinak &todik
tanacskozasa —Tallinn, 1983. okt6ber 11—15.

KAMARAS ISTVAN

Milyen esélye van az olvasaskutatdénak, hogy elfogadtassa magat, eredményeit és
igazat? Milyen esély van az olvasaskutatd és a mivel6déspolitikai iranyitas, az olvasas-
kutatd és a kdnyvtarosok kozotti parbeszéd eredményesebbé tételére? Milyen esélye van
az olvasaskutaténak, hogy a tébb tudomanyteriilet targykorébe tartozd jelenséget, az
olvasast tudomanyos eszkdzokkel tarhassa fel; hogy egyfel6l ne ragadjon bele az empiria-
ba, masfel6l ne bonyolddjon bele a spekulacidba? Milyen esélylik van arra a kiilénb6z6
orszagokban dolgozé olvasaskutatoknak, hogy kozos er6vel probéljanak nekifogni a leg-
nehezebb kérdések megvalaszolasanak? Az én fiilem szerint errél volt sz6 TalllnnbLw azon
a konferencian, amelynek hivatalos programjaban a kovetkez6 négy témakodr szerepelt:
1. az olvasaskutatds eredményeinek hasznositdsa a kozmU(vel6dési kdnyvtarakban; 2. az
olvasok tipologidja; 3. a kutatasok mddszertani és szervezési alapelvei; 4. a nemzetkozi
egyuttm(kodeés fejlesztése az olvasaskutatasban.

Az észt és orosz hazigazdakon kivil bolgar, cseh, kubai, lengyel, magyar, NDK-beli,
szlovak résztvev6i voltak a konferencianak, zommel olvasaskutaték. Tizenhat dolgozat
megvitatasara kerilt sor, huszondtén vettek részt a vitdkban, hatvan alkalommal szélalva
meg; tehat formalis kritériumok alapjan val6ban konferenciaztunk Tallinnban. Ami a
tartalmi oldalt illeti, mar az el6re elkuldott sz6vegek alapjan lathatd volt, hogy ez alka-
lommal is tudomanyos és tudomanyoskodd, érdekes és érdektelen, leiré és elemz6 irasok
jelentik a megitélendd valasztékot.

A hely szelleme

A helyszin megvalasztasa bevallottan is az észt olvasaskutatas eredményeinek sz4lé
teljesen jogos elismerés volt. A hatvanas évek masodik felében induld észt olvasaskutatas,
amely egy igen fejlett olvasasi kultira tudomanyos feltarasara vallalkozhatott, nem akar-
milyen teljesitményekkel dicsekedhet. K. Eenmaa és K. Oja dolgozata kit(ing attekintést
adott az észt olvasaskutatok eredményeirél, amelyek kozil kiemelkedik a tartui hazaspar,
M. Laurisztin és P. Vihalemm izig-vérig szocioldgiai kutatasa a vasarlasi, olvasmanyvalasz-
tasi szokasokrol. Az észt kutatdsokat attekint6é és értékelé szerz6par a tucatnyi jelentd-
sebb kutatds koziil, mint a legjelentsebbeket az észt kozmlvel6dési konyvtarat olvasoi-
val, az olvasdi igények és a kielégitésiikre a kdnyvtaros altal ajanlott olvasmanyok szembe-
sitésével, az 5-8. osztalyosok olvasésaval, a legnagyobb észt ir6, A. H. Tammsaare: 1gzz-
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sdg eés igazsagossag cimi mlvének befogadasaval foglalkozo kutatasokat emeli ki. Sok
hasonlésagot fedeznek fel —joggal —a magyar és az észt kutatasok problémafelvetésében
és modszereiben. Legljabb kutatasuk (az olvasas, a konyvtar és a kdnyvtaros a permanens
képzés és a személyiség fejlesztésének szolgalatdaban) szocioldgiai-szocialpszicholdgiai és
pedagégiai nézépontl, kulcsfogalmai pedig az irodalmi beéallitodas, a miibefogadas és a
személyes olvasmanykozvetités. Az észt kutatok mindig is komoly feladatot vallaltak
kutatasi eredményeik alkalmazasanak iranyitasaban, gondosan vigyazva a befolyasoléas és
az olvasoi szabadség egyensulyanak betartéséra.

Mekkora a kutaté mozgastere?

A kutatasi eredményeknek a gyakorlatban valé alkalmazasaval foglalkoz6 dolgoza-
tok —az észt /. Tingre, az NDK-beli R. Proli, a szlovak V. Cipka és Kamaras I. irasai —
mégbeszélésekor elsésorban ez a kérdés bizonyult itk6z6pontnak. Kiderilt, hogy egyes
orszagokban az olvasaskutatas visszaszorul6ban van, csékken az olvasaskutatdé mihelyek
onallésaga (leginkdbb a szlovdk kolléga panaszkodott), méasutt felfejléd6ben (Kuba),
ismét masutt mar évek oOta eléggé stabil helyzetben van. A stabi helyzetii kutatém(helyek
pozicitja is eléggé eltér abban a tekintetben, hogy milyen mértékben van szabad keze a
kutaténak feladatai megfogalmazasaban és értelmezésében. Ebben a vitdban U. Vooglaid
hozzaszélasa jelentette az eseményt, talan nem is véletlendl, hiszen kivilalloként —az észt
vezetéskutatd intézet szociologus munkatarsa —élesebben és ugyanakkor targyiiagosab-
ban fejthette ki véleményét, mely szerint a vezetés, a kutatas és a gyakorlat harom kilén-
féle nyelven beszél. Mellesleg ezt a konferencian is tapasztalhattdk az alapkutatasok sziik-
ségességét hangsulyozd kutatdk, akik a gyakorlat nevében felszélald vezetdk egyikétél azt
a valaszt kaptak, hogy “a tudoméany nem lehet éncéld, és igy nem is tudoméany az, aminek
nincs gyakorlati haszna”. U. Vooglaid ugy Véli, hogy a kutatdsok eredménye, az olvasésrol
(olvasorol, olvasméanykozvetitésrél) valé ismeret és tudas tarsadalmi hasznositasa a kovet-
kez§ terlileteken jelentkezhet, feltéve, ha optiméalisan alakul a vezetés, kutatas és gyakor-
lat kdzdtti nézetcsere: a) a kdnyvtarigy, illetve az “olvasasligy” iranyitasa; b) az olvasas
szakembereinek képzése; c) a tudomanyos kutatok kozotti kommunikéacio; d) anemzet-
koézi kulturdlis kapcsolatok; e) a soron kovetkezd kutatdsokban alkalmazhatd elméletek
és modszerek fejlédése; f) maguknak az olvasassal foglalkozd kutatéknak a fejlédése;
g) a nemzeti kulturalis program (beleértve természetesen a kdnyvtar- és olvasastigyet is)
megvalositasanak segitése. J. Ankudovicz szerint a legkomolyabb esély a kutatasi eredmé-
nyek hasznositasara a konyvtarosképzésben és tovabbképzésben lehet, f6képpen akkor,
ha maguk a kutaték is részt vesznek tanaik” atadasaban.

Lazabb szalakkal ugyan, de ehhez a témak6rh6z kapcsolodott M. Afanasjev dolgo-
nyeket az eddigieknél joval inkabb figyelembe vev8 kényvtari modellt vazolja fel. A Szov-
jetunidéban a legutébbi 6t évben csak a munkascsaladokban kétszeresére emelkedett az
otthoni kdnyvek szama, és 1982-ben elérte az atlagosan 120 kdnyvet (Magyarorszagon
1978-ban 121 volt). A leningradi fiatal munkasok 90 szazaléka a kdzm(velédési konyv-
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tarakban teljes onkiszolgalast” szeretne, Mindez (jfajta olvasmanykozvetitési stratégiat
kovetel, aminek a feltétele viszont az, hogy a kényvtarak és iranyitoik jobban ismerjék a
valésag kihivasait. Ebben lehet segitésiikre az olvasaskutatas. Nagy vitat valtott ki M. Afa-
nasjev egyik kovetkeztetése, mely szerint a kozm(vel6dési kdnyvtarak egyik legfontosabb
feladata a munkahelyi kollektivakkal valé kapcsolat szorosabbé tétele lenne. Sajat negativ
tapasztalataik alapjan tébben a formalizmus veszélyére figyelmeztették a szerz6t. Masok
arra hivtak fel a figyelmét, hogy nem szerencsés, ha a konyvtar csupan az (gynevezett
atlagolvasdkhoz igazodik, ismét mésok ugy vélték, hogy a "véleménytar” szerepre vallal-
kozd konyvtar legitimacidja még a szocialista orszagokban is tokéletlen, pedig egy hege-
mon helyzet{i eszmerendszerrel jellemzehet6 tarsadalom sem nélkilézheti a “pluralista”
konyvtarat. Ha elfogadhatéd az, hogy az ember és a vilag kdzotti dialégus legfontosabb
feltétele a megértés, —s ez nem megy a szlk egyéni vagy csoporthorizontokrél valé le-
mondas nélkil -, akkor a kényvtarnak a vilag sokoldall latasat kell el@segitenie, az egy-
mast kiegészité nézépontok kinalataval.

Mire jé a tipoldgia?

Ot dolgozat téméaja volt az olvaso-tipoldgia, vagyis az olvasas jelenségei leirasanak és
magyarazatanak kérdése. Koziliik harom tdmaszkodott kutatasi eredményekre: az észt
szerz6 par emlitett dolgozata, Gereben Ferenc ésNagy Attila irasa a nemi szerepek és az
olvasasi szokasok ©sszefliggésér6l, a bolgar J. Sajkarova tanulmanya a fiatal olvasok
tipologiajarol.

J. Sajkarova egy ifjusagszociologiai kutatas adataira timaszkodva a tarsadalmi akti-
vitas és az olvasoi aktivitas kozvetlen dsszefliggését prébalta bizonyitani, tébbink szama-
ra nem eléggé meggy6z6en. Egyrészt eléggé sziik értelemben (elsésorban a munkahelyi és
a mozgalmi tevékenységre korlatozva) hasznélta a “tarsadalmi aktivitas” fogalmat, mas-
részt az olvasdi aktivitasnak els6sorban mennyiségi vonatkozasait tartotta szem el6tt.
Nem vette eléggé figyelembe, hogy a tarsadalmi aktivitds lehet kényszer-, presztizs- és
onkéntes aktivitas, hogy valaki beltlr6l vagy kivilrél irdanyitottan lehet aktiv, hogy bizo-
nyos fajta tarsadalmi aktivitas nem feltétlentl jar egyitt az olvaséi aktivitassal. Masok
joggal hianyoltédk a lélektani tényez6k és az értékrend figyelmen kiviil hagyasat. A nemi
hovatartozas olvasasi szokasokat, az olvasas tartalmat és minéségét befolyasold szerepét
és fontossagat bizonyitd6 magyar dolgozat azért is valtott ki élénk visszhangot, mert ez a
szempont eléggé ritkdn bukkan fel a szocialista orszagokban folyd olvasaskutatasokban.
A kérdésekre valaszolva Nagy Attila arra hivta fel a figyelmet, hogy a nemi szerepek vélto-
zasban vannak, hogy az olvasétébor elnfiesedése még nem jelenti azt, hogy a néi szem-
pont akarcsak a nék olvasdi beallitodasaban is a maga teljességében érvényesiil.

M. Laurisztin és P. Vihalemm dolgozata koril kialakult vitdban a legfontosabb
problémagocok a kovetkez6k voltak: a) a személyiség figyelembevétele nélkiil nem sokat
érnek az olvasoi és olvasési tipoldgidk; b) a “kdzhaszni”, praktikus célokra hasznélhatd
konyvek olvasdsa és a haszonelvil szépirodalom-olvasas egyitt jar, aranyuk egyitt emel-
kedik; c) az iskolai végzettség onmagaban nem magyarazé tényez6joval inkdbb a munka-
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megosztasban elfoglalt hely; d) a lakéhely tarsadalmi-lélektani természetld légkért is
jelenthet.

Tipoldgia-tgyben két tabor alakult ki. Az egyikbe azok tartoznak, akik a tipoldgia-
kat a Mengyelejev-féle periddusos rendszerként szeretnék latni, és ezért az olvasaskutatas
f6 feladatanak a gyakorlat szdmara jél hasznéalhat6 olvaso-tipoldgiak kidolgozasat tartjak.
A masik tdborba tartozok ugy vélik, hogy az eddigi olvaso-tipoldgiak leird, statikus, spe-
kulativ és pragmatikus konstrukciok, amelyek kevés tényez6t vesznek figyelembe. Ugy
gondoljak, hogy fontosabb lenne az olvasas folyamatanak (az inditékoknak, a valasztas-
nak, az értékelésnek, az értelmezésnek, a hatasnak stb.) tébb iranybol val6 (pszicholdgiai,
szocialpszichologiai, szociologiai, esztétikai, filozdfiai, kultirantropolégiai sth.) vizsga-

helyezni.

Olvasmany, olvasé, olvasmanykdzvetités, olvasaskutatas

Az elméletileg legigényesebb két dolgozat a lengyel J. Ankudowiczé és a cseh
A. Hamané volt; kdztik alakult ki a konferencia legélesebb vitja is. A. Haman a m(vészi
alkotasokat, mint jeleket két f6 csoportra osztja: a) naturalisztikus mlvek, amelyek esz-
mei mélység hijan levd gyakorlati vilagmodellek; b) metafizikus mlvek (az allegoria, a
parabola és az utdpia), amelyekben az elmélet, a mitolégia és az ideoldgia egységben
jelentkezik. Mindkettének van klasszikus és modern valtozata is, ezért az irodalmi mive-
ket, mint szdvegeket hagyomanyos formaju (kanonikus) és improvizativ (nem formalt
idiomatikus) mdivekre osztja. Nem is annyira négy csoportrél, mint négy szempontrol
van sz0, hangsulyozza A. Haman, amelyek tulajdonképpen minden miiben megvannak,
természetesen kiillénb6z6 aranyban és sullyal. A befogadott és az elismert értékek alapjan
a cseh kutaté megkilonbdztet igényes (a tarsadalmi és Iélektani proza, kozéleti és intim
lira), a népszerl (gyermek és ifjusagi, kalandos és erotikus, humoros, szentimentalis és
agitativ irodalom) m(veket. A népszer(i irodalom egy részét is irodalmi értékiinek tekinti,
viszont Iényegileg kilénbhozteti meg a giccset, amelyet az alérték és a megcsontosodott
normak (el&itéletekkel, illuziokkal, hiedelmekkel) jellemeznek. A. Haman latsz6lag telje-
sen miik6zpontli megkdzelitése a potencidlis olvasét veszi alapul, ezt azonban vitapartne-
reinek nagy része nem, vagy nem eléggé vette figyelembe. T6bben azt hangoztattak, hogy
a giccs is hordoz értékeket, amit egyébként A. Haman sem tagadott, csupan azt hang-
sulyozta, hogy terapikus, neveld, ismeretfejlesztd és egyéb funkcidin kivil az irodalmi md
els6sorban m(vészi alkotas és befogadasa esztétikai beallitdédast is kovetel.

J. Ankudovics Ugy Vélte, cseh kollégja modellje els6sorban annak a bemutatasara
alkalmas, hogy milyen maga az irodalom, a szocioldgiai szempontoknak sokkal inkabb
az 6 megkozelitése felelne meg, amelynek kozéppontjaban az olvaso viselkedése all. O a
kultira megértéséb6l vezeti le az olvasds magyarazatat. Kovetkezésképpen az irodalom
olvasasanak kutatasa szamara olyan fajta tarsadalomkutatas, amelyben az ird, a kdzvetit6
és az olvasé élesen el nem valaszthaté elemek, hiszen az ir6 és a kdzvetitd is olvaso, és az
olvasés is alkotd tevékenység. JOl jellemzi a lengyel kutaté megkozelitési modjat az, hogy
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olvasokozdnség helyett adott miivek olvasokdzonségérdl beszél. Ebben atekintetben vald-
ban az 6 mddszere tiinik inkdbb irodalomszociolégiainak, mig A. Hamané inkabb a befo-
gadas-esztétika keretében marad.

Az olvaséi érdekl6dés tanulményozésanak elvi vonatkozasaival foglalkozott K. Ne-
radova, két kérdésre szentelve nagyobb figyelmet: a lektir hordozta nem esztétikai érté-
kekre és az olvasas motivumaira. Ami az utdbbit illeti, a szerz6 a kovetkezd kilenc moti-
vumot sorolja fel: esztétikai, filoz6fiai, megismerési, etikai, érzelmi, szérakoztatd, véde-
kez6-menekiil8, presztizs, tarsadalmi-kdzéleti. Az atlagosnal jéval gazdagabb motivumtar
hianyai is feltlin6ek: az onkifejezés, a meger6sités és a transzcendencia talan az olvasas
legfontosabb mozgatérugoi kdzé tartoznak. K. Neradova néhany motivuma meglehetésen
kilonb6z6 motivumok gydjtéfogalma. igy példaul a menekilés lehet problémak el6l
(nyugtato és kahitdszer funkcidju) valdo menekiilés, és lehet a mindennapokbdl (egy ma-
sik, egy magasabb, emberibb létrendbe) valé “menekiilés”; a megismerés is lehet dnisme-
ret, ismeretgy(jtés, felfedezés, létismeret.

Az olvasmanyokkal, vagyis az olvasmanykinalattal foglalkozott w. Adamiecz, ami-
kor a lengyelre forditott szépirodalmi milvek volumenét vizsgalva megallapitotta, hogy a
lengyel forditaspolitika csak elvben nyitott, a lengyelorszagi mutatok rosszabbak, mint
a tobbi egynyelv(i orszagé, a mennyiség alapjan nem felel meg a kulturélis dialogus kove-
telményeinek, inkdbb a kulturalis provinciahzmus jellemzi.

G. Froschner az olvasasnak a szellemi élet egészében betdltott szerepét vizsgalva
arra a kovetkeztetésre jut, hogy az olvasas, mint a kommunikacioban részt vevé ember
viselkedése vizsgalandd, méghozza idérél-id6re megismételt kérdésekkel, hiszen valtoznak
a kommunikécié maodjat és eredményét meghatarozé tarsadalmi feltételek.

A nemzetko6zi egylttm(ikodés lehetéségei

V. Stelmah a szocialista orszagok olvasaskutatasi terveit elemezve a nemzetkozi
egylttm(ikodés lehetdségeit latolgatta. A szovjet kutaté a nemzetkdzi egyittmiikddés Uj
formainak kialakitasat szorgalmazta, tébbek kozott a hasonlé és parhuzamos kutatadsok
Osszekapcsolasat, tematikus tanulmanygydjtemények kiadasat, kétoldall szeminariumok
és kutatasok szervezését, a kiilonb6z6 orszagok tavlati terveit 6sszegez6 koordinacios terv
elkészitését. A vitaban felszélalok kozil a hasonlé konferencidk megrendezésében min-
denki egyetértett, a modszert illetéen azonban vita alakult ki. Tébben, k6zéttik a magyar
résztvevlk is, jobban kérilhatarolt tematikat, kevesebb dolgozatot, t6bb vitat, eszme-
cserét és beszélgetést javasoltak. Ami az egylttm{ikddés egyéb formait illeti, egyesek tav-
lati terv elkészitését és allando titkarsag (feladata a két konferencia kozotti id6szak k6zds
munkainak és a koélcsénds tajékoztatdsnak a megszervezése lenne) felallitadsat szorgalmaz-
tak, masok inkdbb a személyes talalkozasok, a két- vagy tobboldald tudomanyos eszme-
cserék szaporitasat, a tanulmanyutak szamanak novelését.

Mi magyarok, a magunk részérél az utébbi utat lattuk (és latjuk azoéta is) jarhato-
nak, még akkor is, ha ez bizonyos objektiv (elssorban gazdasagi természet(i) nehézségek-
be Utkozik. Ami pedig a kozos kutatasokat illeti, a kdvetkez6ket javasoltuk: a) a vilag-
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irodalom sulya és tartalma a szocialista orszagok kiilénb6z8 olvasérétegeinek olvasmanyai
kozott, kilonds tekintettel a szocialista orszagok irodalmara; b) az IFLA altal meghirde-
tett, a kiadvanyok egyetemes hozzaférhet6ségére vonatkozd alapelv megval6sulasa;
c) a konyvtar és tarsadalmi kdrnyezete kapcsolata; d) a gyerekek és az ifjusagi olvasasi
szokasai.

A tervek (a résztvevék egyike-masika szerint inkdbb almok) megvaldsitasanak fel-
tételei a nyolcvanas évek kdzepén az egyes szocialista orszagokban eléggé eltéréek, de
egyikben sem tulsagosan kedvez@ek, pedig gy tlnik, hogy az olvasés vizsgéalatanak hidnya
ma mar lényegesen visszavetné mind a kdnyvtariigyet, mind az “olvasasigyet”, elsésorban
azért, mert a bennik tevékenyked, az értelmiségi statusra téré6 konyvtarosokkal és mas
szakemberekkel szemben egyre inkadbb szubjektiv és objektiv kovetelmény, hogy az olva-
s6t, mint a végtelenre nyitott, az dnmagat kiteljesité és kdzéletet é16 embert szolgalva az
eddiginél tudatosabban végezze értékkozvetitd tevékenységét.

00O

MODOSITOTTAK A NEMZETKOZI KOLCSONZESRE VONATKOZO IRANY-
ELVEKET. Errél adott tajékoztatast az IFLA nemzetkozi kolcsonzési szekcidjanak
alland6 bizottsdga. A maodositott szdveg angol nyelv(i valtozata megtalalhaté az OSZK-
KMK Kényvtartudomanyi Szakkdnyvtarban a 4—7442 raktari szdmon. Az iranyelvek
elsé valtozatat szdszerinti forditasban lapunk 1980. 3. szdmaban (286-292.p.) kdzoltik.
(A szerk.)

KONYVTAROSCSERET szervez a brit Konyvtari Egyesiilet Nagy-Britannia, az USA,
Kanada, Franciaorszag és az NSZK kdnyvtarosai szdmara. A jelentkez6k megjel6dlik a kép-
zettséguket és igényeiket, adataikat a LIBEX iroda szakfolyGiratokban kdzzéteszi, ennek
alapjan jelentkeznek a cserepartnerek.

Library Journal. 1983. szept.

Konyvtari Figyelé 30(1984)3

ta Konyvta




315

SZEMLE

WARNKEN, K.: The information brokers. How to start and
operate your own fee-based information service. New Y ork-
London, Bowker. 1981. 154 p. (Information management
series 2.)

Hogyan legylink informécios vallalkozok?

"Ez a kdnyv azt mondja el, hogy hogyan inditsuk be és lize-
meltessiik sajat, dijazasra épllé informacios szolgaltatasun-
kat” - foglalja 0ssze kdnyve céljat az els6 fejezetben a
szerz6, Kelly wamken. A m( tehat els6sorban gyakorlati
Utmutaté leend6 informéaciés vallalkozok szamara, s mint
ilyen, mindenekel6tt piaci gazdalkodasra épuld tarsadalmi
kérnyezetben hasznosithatd, hiszen a szerzd az USA-ban szerzett tapasztalatait teszi koz-
kinccsé. De ha kételkediink is abban, hogy a hazai kdnyvtari és informéacios szolgaltatasok
mellett egy magyar “information broker”-nek is lehet keresnivaléja® —bar a kisvallalko-
zasok korat éljik - egy ilyen vallalkozast tul kockazatosnak vagy eleve értelmetlennek
mindsitink, még akkor is tekinthetjuk ugy Kelly Warnken kényvét, mint érdekes ismeret-
terjeszté olvasméanyt, amelynek tanitasait a konyvtarligy mas teriiletein hasznosithatjuk.
"Mi is szeretne On lenni tulajdonképpen?” —teszi fel potencialis kdvetdinek a kér-
dést a szerz§ az els6 fejezet cimeként, nem utolsésorban a szakma zavaros terminolégia-
jara célozva. Meghatarozasa sordn 6 maga egy ’'dijazasra épul6é informacids szolgaltatas”
leglényegesebb kritériumanak azt tekinti —természetesen azon kivil, hogy pénzért nyuj-
tand6”"— hogy a szolgélat tobb forrds felhasznalasaval torténjen. Egy “’szabadlsz6” kata-
logizalot is a szOban levd szakma képvisel6i kozé sorolhatunk, ha a megrendeld igényei-
nek megfelel6en tobbféle produktumot, illetve rendszert hasznal fel.
A “dijazasra épllé informacids szolgaltatas”-nak négy tipusat kulénbozteti meg:
1. kdnyvtéari vagy informéaciés konzultans (library or information consultant):
tanacsot ad, megoldasokat ajanl, de 6 maga nem hajtja végre a feladatot;
2. informéacios vallalkozd (information broker): a szolgaltatdsok széles skalajan
(a referalastdl a rendszerszervezésig a szerz6 50 féle szolgaltatast sorol fel) kérés-
re, kutatds alapjan szolgéltat informéaciot, idéelszamoldsos vagy szerzddéses
alapon;
3. szabadlsz6” kdnyvtéros (freelance librarian): rovid ideig tarté feladatokat Iat el
kilonféle informacids gyljteményekkel, a megrendeld feltételei szerint;
4. egy-egy funkciora épllé szolgélat (single function service): indexelés, katalogi-
zélés stb.

Konyvtari Figyel6 30(1984)3

AKanyvtari Figyel6 digital




316 Novak I.

Mi a kilénbség a konyvtarak és az informéaciés vallalkozék kdzott? A kilonbség
nagy, olyannyira, hogy a két szolgaltatasi tipus békésen megférhet egymas mellett. Egy
konyvtarhoz forduld felhaszndldé mar akkor is jol kiszolgaltnak érezheti magat, ha a
kényvtéros rdmutat egy megfelel6 katalogusra, ha konyvtarkézi kélcsdnzés atjan meg-
szerez neki egy konyvet, ha tanacsot ad, hogy tovabbi informéaciokért hova forduljon.
Az informécios vallalkozéhoz fordulonak ez kevés. O akkor érzi magat jol kiszolgéltnak,
ha kérésére a témajat mélyen feltard kutatasi jelentést vagy kimerit6 annotalt bibliogra-
fiat kap kézhez.

A kovetkez6, a m({ "targyalassat jelent fejezetek (Miel6tt elkezdjiuk, A kezdet,
Hogyan szerezziink tgyfeleket, Szolgaltatasok, Az Uzletvezetés rejtelmei, Tovabbképzés,
Kapcsolatok) valédi gyakorlati kézikdnyvként tudnivalokkal, tanacsokkal szolgalnak a
leendd vagy kezdd vallalkozéknak. Miutan minden fejezet kérdés-felelet formajaban
osszefoglalja a targyalt részteriileteket, kdvessiik mi is ezeket az 6sszefoglalokat, kivalaszt-
va a legérdekesebb kérdéseket.

— Mi a legelsé teendd, amikor elhatarozzuk, hogy dijazasos informéacios vallalkozasbha
fogunk?
Meg kell ismerkedni teriiletlink 6sszes informacioforrasaval, a kényvtarosok
neveivel, nyilvantartast kell nyitni informaciés gydjteményekrél, kapcsolatba
kell 1épni szakkdnyvtarakkal. (" Terllet” alatt a szerz6 a vallalkozo altal ellatan-
dé foldrajzi teriiletet érti, amely az USA esetében tobb allamra is kiterjedhet.)

— Miyen szaktudasra van sziiksége az informécios vallalkozonak?

Barmilyen konyvtari, LU informécios szakértelem megfelel6, amely fdiskolan,
tanfolyamokon vagy a munkahelyen megszerezhet6.

— Ki az a szakember, akit véllalkozasunk kezdetekor nem nélkilézhetliink?

Egy jogdsz vagy konyvvizsgéld. A jogi és addzési problémak megoldasat nem
vallalhatjuk magunkra.

— Milyen berendezések szilkségesek?

Telefon, telefon-valaszolé gép vagy szolgalat, irégép, magnetofonok, hozzaférési
lehet6ség gyorsméasold berendezésekhez és adatbézisokhoz.

— Mi a leghatasosabb figyelemfelkelt6 eszk9z?

Egy jOl tervezett brosura, prospektus szolgéalatasainkrol.

— Milyen médszerek vannak a vevkor kiépitésére?

Beszéljink tevékenységunkrél “flinek-fanak”, lépjink be olyan szervezetekbe,
ahol esetleges lgyfeleket tételeziink fel, allitsunk ki konferenciakon, hirdessiink,
kildjiink szét prospektusokat minél szélesebb kérben, vegyilink fel kdzvetlen
kapcsolatot el6re kiszemelt” potencialis tgyfelekkel stb.

— Hol szerezhet az informéacios vallalkozé 0j ismereteket, Ul. frissitheti fel a régieket?
Egyetemek, féiskolak kereteiben miikddé konyvtaros iskoldkban, révid tanfo-
lyamokon-gyakorlatokon, (zleti (business) iskoldkban és egyesiletekben, folyo-
iratokbol.

— Hogyan ismerkedhet meg a kereskedelemben hozzaférhet6 adatbazisokkal?

Pl. a DIALOG adatbazis-szolgaltato vallalat fél- és egynapos szeminariumai Gtjan.
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Konyve két utolsd fejezetében a szerz6 mar "befutott” informacios vallalkozékat
szolaltat meg, nevezetesen azt kérdezi meg t6liik, hogy mit ajanlanak azoknak, akik dija-
zasra épuld informacids szolgaltatast szeretnének inditani, illetve, hogy hogyan latjak a
szakma jovdjét. A kérdés-feleletek soraban utols6ként maga a szerzd mint tapasztalt in-
formacids vallalkozé vélaszol a sajat maga altal feltett kérdésekre. Befejezésil idézziik 6t,
Kelly Warnkent, az Information Alternative tulajdonosat-igazgatéjat.®

- Mi a legfontosabb tandcsa azoknak a kdnyvtarszakos hallgatdknak, akik informéacios
véllalkozdk szeretnének lenni?
Ha a konyvtaros iskola nem szolgal informacios vallalkoz6i tanfolyammal, a
hallgaté folytasson az iskolatol fliggetlendl ilyen tanulmanyokat. De ne a szakma
torténetével és jovdjével foglalkozzon, s ne kiildjon szét kérd8iveket informacios
véallalkozoknak azt kérdezve, hogy 6k hogyan kezdték, kik az lgyfeleik, hogyan
dolgoznak sth. Ehelyett végezzen piackutatast sajat teriiletén, azaz sajat Uzletére
koncentraljon. A koényvtaros iskoldban ad6do szabad idejét vallalkozasa el6készi-
tésére, a felkészilésre hasznalja. Mivel az liyen kutatdsokra forditott hattér-id6t
a késdbbi dijazasos szolgaltatasai soran nem fogjak megfizetni, ez az id6 legalabb
egy diplomat eredményez!
- Hogyan latja a dijazasra épiilé informacids szolgaltatasok jovojét?
A kovetkez8 néhany évben a nagyobb vallalatok is egyre ink&bb bekapcsol6dnak
majd az informacios vallalkozasokba. Ezek személytelen, kdzépszerii szolgaltata-
sokat fognak nyujtani, magas aron, els6sorban az Uzleti vildg szamara. E vallala-
tok, pozitiv szereplkkel megszilarditva az informéaciés vallalkozas hirnevét,
hozzéjarulnak a kisvallalkozasok sikeréhez is, nevezetesen ahhoz, hogy ez utdéb-
biak reélis arak mellett, személyre szabott és kivalé min&ségli szolgaltatasokat
tudjanak nyujtani.
NOVAK ISTVAN
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Kniga, ctenie, bibliotéka. Zarubeznye issledovania po
sociologii literatury. Annotirovannyj bibliograflceskij uka-
zatel’ za 1940—1980 gg. Moskva, AN SSSR INION - Gos.
b-ka SSSR im V.I. Lenina, 1982.402 p.

Bibliografia a kilfoldi irodalomszocioldgia szakirodalmarol
o A Szovjet Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi
Informéacios Intézete (INION AN SSSR) és a Lenin Kényv-
tar kozos kiadasaban, a Lenin Kényvtar munkatarsainak
gondozasaban 800 példanyban megjelent annotalt bibliogra-
fia cime szerint a kilfoéldi irodalomszocioldgia szakirodai-
mat tarja fel az 1940-t6l 1980-ig terjedd id6szakban. Hogy
a szerkeszt6k milyen értelemben hasznéljak az irodalomszociolégia fogalmat, megvilagit-
hatja a kovetkez6 - a bibliografia el6szavabol vett - idézet: ”Az irodalomnak, mint tar-
sadalmi intézménynek a funkcidja pontosan azoknak a modellil szolgalé kilénbdz6
értékel6-normativ struktdraknak a tematizaciojahoz kot6dik, melyek referenciaja, hogy
hatékony eszkozei legyenek a kulturalis szereprendszerek integraciojanak s ebbdl kovet-
kez8en a személyi és csoportidentitdsnak.”

Mint az idézethdl is érzékelhetd, az irodalomszocioldgia fogalmat nem sz(ikén ér-
telmezik, s sziikségesnek tartjak, hogy az e kérdéskorrel foglalkozé mivek ismertetésén
tul az érintkez6 teriiletek —a kultdra-elmélet és kultira-szocioldgia, az akkulturacios
folyamat, a mivészetszocioldgia, a szocializacios terek stb. - irodalmabdl is meritsenek.

Ami a gydjtést illeti, az INION “Novaa inostrannaa literatura po obsfestvennym
naukam” cim{ bibliografidjat, Obsestvennye nauki za rubezom” cimi referal6 lapjat,
az INION, a Kilfoldi irodalom 6ssz-szovetségi kdnyvtaranak, a Lenin és Saltykov-Sedrin
Konyvtarnak a katalégusait hasznaltdk fel. A szocialista orszagokbdl szarmaz6 munkéak
leirdsanak kontrolljat agy oldottdk meg, hogy az egyes nemzeti kdnyvtaraknak elkildték
ellenérzésre a tételeket. A szerkeszt6k autopszidra torekedtek, s csak ott elégedtek meg
a bibliogréfiai forrassal, ahol nem férhettek hozza az eredetihez. Bér a feldolgozas kezdé
idépontjat 1940-ben jel6lték meg, val6jaban a “kezdetektdl” tarjak fel a targykor iro-
dalmat. Id6ben a legelsé az 1914-hen az “Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik
Tibingen” cimd folyoiratban megjelent Lukacs-tanulmany a Zur Soziologie des mo-
dernen Dramas” cim(. Az 1920-as évekbdl négy, 1930-1939-bél nyolc, az 1940-es évek-
b6l mér 33 tétel szerepel a bibliogréfidban. A szocialista orszdgokbdl szdrmaz6 elsé pub-
likdciok méar az 1955—1959-es id6szak kiadvanyai. A bibliogréafia gerincét az 1970-es
évek f6ként nyugat-eurdpai szakirodalma alkotja. Az 1808 tételbdl minddssze 320 valo
szocialista orszagokbdl. Nyomon kovethetd mddon valik el egymastol a szocialista orsza-
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gok sajnos sokkal szegényesebb, kevésbé kimunkalt, kevéshé differencialt tematikaju szak-
irodalma a nyugat-eurdpai publikacioktol; szinte két kilén bibliografia egymas mellett.
Nézzik végig ilyen szemmel az egyes tematikus egységeket.

Els6 fejezetében a bibliografia feltarja Az irodalomszocioldgia elméletét és maéd-
szertanat”. Osszesen 294 tételbdl all, ennek 15%-a, azaz 42 szarmazik szocialista orszag-
bol. Ebben a részben taldlhaté Arnold Hauser harom Minchenben megjelent kényve és
két Berlinben kiadott Lukacs Gyorgy kotet is.

A szociahsta orszagokbdl szarmaz6 irodalom java része az “Elméleti és modszer-
tani iskolak és kritikai elemzésuk” cimi alfejezetben s(irlisodik. Kozilik legmagasabb a
lengyel publikacidék szama. Ugyanakkor szinte semmi nem szerepel a szocialista orszagok
kutatoitdl az “lrodalom és szocioldgia: az altalanos kulturalis szerepek és a targykorok
specifikus jellemz6i” cimdi részben.

A masodik fejezet Az irodalom tdrténeti meghatarozottsaga és dnmeghatarozasa.
Az irodalmisag norrnar cimet viseli. Nem szerepel publikacié a szocialista orszagokbol
”A szObeliség —irasbeliség —nyomtatas: a normativ irodalmi kulttra funkcionalis jelen-
téségének hatarai” c. alfejezetben, s szinte alig Az irodalom formai: témeg-, trivialis,
marginalis irodalom sth.” c. részben, mely 136 tételével ez az egyik legkisebb fejezet.

414 tételes a harmadik fejezet, cime: ”Az irodalom mint intézmény”. Itt talalhat6
a legtdbb szocialista munka, szam szerint 124, mely a fejezet cca. 30%-a. Két alfejezetben
a szocialista orszagok publikacios aranya meghaladja az 50%-ot: ”Az olvasok tarsadalmi-
demografiai jellemz6i és az olvaso6i magatartds”, valamint ”A konyvtéari kélcsdnzések
elemzése” cimiiben. Szinte semmi nincs "Az ir6 tarsadalmi statusza. A legitimacio kiils6
formai és forrasai”; ”A kritikus az irodalom intézményrendszerében. A kritika funkciéi”;
”A tarsadalmi tdmogatas rendszere”; "A tarsadalmi kontroll rendszere”; ”Az irodalom
és a tarsadalmi valtozas. Az irodalom mint intézmény és a tarsadalom mas alrendszereinek
kapcsolata” c. alfejezetekben.

A negyedik fejezet, “Az irodalmi kultdra. Altalanositott magatartasmintak az iro-
dalomban™ cim(, 295 tételt tartalmaz, ebb6l 83 a szocialista orszdgokbdl vald, s ezen
beliil koncentralédik legjobban, 3 alfejezetbe: “Altalanos kérdések”; ”Az olvasok norma-
tiv elvarasai (izlés, az értékelés szempontjai)”; ”A tipus recepcidja és interpretacioja”.
Hidnyzik viszont részvételink “Az irodalmi tradici6 és innovaci6. Az irodalom mint in-
tézmény rutinizalddasa”; "Az ir6. A szerep 6sszetevbi. Az irodalmi autoritas rendszere” c.
alfejezetekbdl.

Legterjedelmesebb az 6tddik fejezet, Az irodalom, mint a tarsadalmi szerepek kul-
turdlis tematizaciojanak eszkdze”, mely 610 tételes, viszont csak 33 val6 szocialista or-
szaghdl, "A tematizalandd szerep normativ szerkezete” és "A realitds meghatarozasanak
szerkezete és formai” c. alfejezetben.

A hatodik, legkisebb fejezet Az irodalom mint a szocializicié eszkdze™ cimet
viseli, 55 tételes s ebb&l 19 szociahsta orszagbol valé.

A bibliografian belili szdm szerinti megoszlas - a valogatas szempontjain megtérve
ugyan - talan tlkrozi az egyes szociahsta orszagok kutatoinak aktivitadsat az irodalom-
szociologiaban. A legtobb publikacié lengyel - a kdztudottan nagy hagyomanyokkal ren-
delkez8 lengyel kutatds er6sségét bizonyitva - (sz&m szerint 101), 63 az NDK kutatdi-
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nak dolgozata; 50 csehszlovak, 40 magyar, 27 bolgar, 23 roméan és 22 jugoszlav munka
talalhat6 a valogatasban.

A 40 publikicié megoszldsa a kovetkezd: az els6 fejezetben taldlhatdé 7 munka, a
masodikban 1, harmadikban 11, negyedikben 15, 6tdédikben 6. Nem szamitottam ide a
val6szinlleg magyar nemzetiségl szakemberek Csehszlovakidban szlovakul, Romaniaban
romanul megjelent munkait, de ide vettem az erdélyi Dankanits ~ magyarul irt tanulma-
nyat s Hankiss szlovakra forditott s ott kiadott népdalelemzését. Nincsenek ide sorolva
Lukacs és Hauser nyugaton megjelent munkai (szdm szerint 6 db), nem szamitottam ide
Paul Halmost, a BBC szabadegyetemének professzorat, de bevettem Gondos, JOozsa €s
Sarkany (bar 6 erdélyi, de Magyarorszagon is publikal) Parizsban megjelent munkait.
A magyar tételeket kigyUjtve egyértelmien kirajzolédik a magyar olvasaskutatasi mdhely,
mindenekel6tt Kamards Istvan munkéssidgdnak jelent6sége a magyar szakkutatasban.
Kamaras publikéacidinak szamat (10) a bibliografiaban egyedil Escarpit (11) mulja
felll és még egy szerz6, a nyugatnémet H.N. Fligen biszkélkedhet 10 tételes publikacios
listaval. Az OSZK-KMK olvasaskutatasi mihely (Bartos Eva, Gereben Ferenc, Nagy
Attila, Fogarassy Miklés, Somorjai Ildiké stb.) kutatasai 16 tételt tesznek ki, 2—2 tétellel
szerepel Jozsa Péter, Hankiss Elemér és Gondos Erng, a tobbiek 1—1 emlitést kaptak.
Sajnalatos mdédon minddssze két tétellel (mindkett6 Veres Andras szereplésével) kép-
viselteti magat a masik, Magyarorszagon bizonyos hagyomanyokkal rendelkez6 kutatasi
mhely, az Irodalomtudomanyi Intézet Ertéktudomanyi Kutatocsoportja). Egyetlen pub-
likaciot sem kozdl a bibliografia a harmadik, a Mivel6déskutatd Intézet kutatécsoportja
publikacidibél. Csak sajnaljuk, hogy jelent6s elemzések, tanulmanyok nem kaptak helyet.
Kevés a kozlés a bibliografia torzstémajat igencsak gyakran targyal6 Kultlra és Kozdsség
cim( szaklapbdl, egyaltalan nincs cikk ennek tematikus irodalomszociologiai kiilénszama-
bél (1978. 1-—2.sz.) és éppigy a Helikon tematikus szamabol sem (1966. 3—4.szam
”Az irodalom szocioldgiai szemlélete” cimmel).

Mindeme hidnyossadgok ellenére, j6 latni a nemzetkdzi nagysdgok — G. Boas,
E. Bloch, R. Barthes, P. Bourdieu, J. Dubois, G. Duby, H.D. Duncan, H.G. Gadamer,
L. Goldmann, H.R. Jauss, J. Leenhardt, L. Lowenthal, M. iVicLuhan, R. Mandrou,
M. Mead, W. Pareto, T. Parsons, D. Riesman, A. Schutz, A. Silbermann, G. Simrnel,
P. Sorokin és Max Weber —nevei mellett a magyarokét is.

Az ismertetett bibliogréafia része annak a kutatémunkanak, mely a Szovjetunidban
a kulfold irodalomszociolégiajaval kapcsolatban folyik, s harmadik tagja (Sociologia*
hudozestvennoj literatury v sovremennom zarubeznom literaturovedenii. Ref. sbornik.
M. 1976., illetve Tendencii v literaturovedenn stran Zapadnoj Evropy i Ameriki. Sb. ob-
zorov i referatov. M. 1981.) egy sorozatnak, mely egy tadgabb szakteriiletré§l az AN
INION kiadasaban jelenik meg, s célja a szovjet szakemberek sokoldall tajékoztatasa.

BUZA DOMONKOS
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The Library World. A kényvtarosok kdzotti kommunikacié szdcsove.
1. évfolyam, 1898. julius, 1. szam

Amint kdnnyen kiszamithatjuk, az angol kdnyvtarosoknak ez a havi folydirata,
85 évvel ezel6tti megindulasa 6ta, valéban csaknem minden hénapban szabalyosan meg-
jelent, noha Nagy-Britanniara is silyos viszontagsagokat hozott e 85 év némelyike (s ma-
ganak a lapnak a torténetében is akadtak zokkendk).

A 85 évvel ezel6tti vezércikk szerint ez a kdnyvtari lap fiiggetlenebb 6hajt lenni az
addigiaknal, “legalabbis annyiban, hogy nem koti semmiféle kapcsolat valamilyen egye-
sullethez vagy egyéb koziilethez”. Ma is ez a lap alcime: ”A kdnyvtarosok fliggetlen havi
folyo6irata”. A fliggetlenség a mienktél némileg eltér§ angolszasz terminoldgidban azt
jelenti, hogy t6kés vallalkozas adja ki a folydiratot. Természetesen csak addig adja Ki,
amig nem fizet ra, amig kiadasanak koltségeit tdbbé-kevéshé fedezik az el6fizetési dijak,
meg a hirdetések, amelyek mennyisége és tarifaja szintén az olvasotabor nagysagatol
fugg; a lapot tehat végeredményben olvaséi tartjak el (s t6luk fliggenie csakugyan nem

szégyen).
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A flggetlenség lényegében a brit Konyvtari Egyesilettél (Library Association) vald
fuggetlenséget jelentette a lap alapit6ja, James Duff Brown szdméra. Az Egyesilet ugyan-
is épp akkoriban készilt sajat lapjanak, 21Library Association Recordnzk a meginditasara
(ez a havi folydirat is mindmaig jo egészségnek &rvend). Ez a hivatalos orgdnum, amint
szerkeszt6je kés6bb megfogalmazta, igyekezett ’tavol tartani hasabjaitol mindent, ami
az Egyesilet barmely tagja szamara kellemetlen vagy sérelmes lehetne”. Nyilvanval6an
nem kaphatott volna benne megfelel§ teret Brown, az akkori brit kényvtari sajtd fene-
gyereke (természetesen szolid, viktorianus fenegyerekr6l van sz0), aki f6ként a szabad-
polcos rendszernek kdnyvtaraban val6 bevezetésével s ennek a felforgaté eszmének erétel-
jes propagalasaval botrankoztatta meg az angol kdnyvtaros-tarsadalom vezet6 rétegét.
A harcos, ironikus Brownnak tehat sajat orgdnumra volt szliksége; térekvése talalkozott a
Library Supply Company (Konyvtarellaté Vallalat) érdekeivel, amely szolgéltatasainak
reklamozéasara hasznalhatott egy népszerlinek igérkez6 szaklapot, s ezért szovetkezett a
jotollu publicistaval aLibrary World (LW) kiadaséara.

Brown mar 1914-ben meghalt, két utédja viszont egyittvéve 46 évig (1960-ig) szer-
kesztette a lapot. Az LW els6 hat évtizedére tehat elég volt harom szerkeszt6, azéta
viszont mar Oten valtottdk egymast ebben a poziciéban —busong a dekadencian ajelen-
legi szerkeszt6, Unnepi vezércikkében. (Négy utolsd el6dje szintén szerepel a jubileumi
szdmban, emlékezéseivel.) Kozben a laptulajdonos cég is tobbszor atalakult vagy cserélé-
dott —de mindig valamilyen kdnyvtarellato, ill. a kdnyvtariiggyel szoros kapcsolatban
all6 konyvkiad6 vagy kdnyvkereskedd vallalat maradt a lap gazdaja. Mindezek kapcsan
természetesen a lap profilja is atalakult. S6t, amikor 1971-ben egy id6re maga a lap-
tulajdonos Clive Bingley (sok jeles kdnyvtari szakmunka kiad6ja) vette at a szerkesztést,
Ujitd heveben a lap cimét is modositotta, New Library Worldre (ma is csovalja emiatt a
fejét visszaemlékezésében egyik szerkeszt6-elddje).

A legnagyobb valtozést a 60-as évek hoztak a lap életében. Ez az évtized az Egyesult
Kiralysagban is a kdnyvtari rendszer rohamos fejlédésének kora volt. Az LW érdekl&dése
addig a kozmivel6dési konyvtarligyre 0Osszpontosult, most egyre inkabb Kiterjedt a
koényvtari rendszer valamennyi dgara. Megvaltozott a Kényvtari Egyesiilethez vald viszonya
is. A t6le valé fliggetlensége” addig a gyakorlathban azt jelentette, hogy cikkirdi els6sor-
ban az Egyesileten kdszorilték atollikat (a lap tevékenységét tehat alapjaban véve mégis
az Egyesiilet tevékenysége hatarozta meg); mintegy “’Ofelsége ellenzéke” szerepét jatszot-
ta a brit konyvtéari kozéletben. Most a sok Uj feladat és lehet6ség a Konyvtari Egyesiletet
is Uj utak keresésére késztette, saz LW (illetve NLW) figyelmét is elvonta a korabbi csete-
patéktol. Hogy mennyire csdkkent kozottuk a fesziltség, jelzi az a tény is, hogy a NLW
szerkeszt6je 1983-ban az a James Dudley lett, aki 1970 t4jan évekig a Library Association
Recordot, a Kdnyvtari Egyesllet lapjat szerkesztette. A polgarpukkaszté ellenzék szere-
pét pedig az Assistant Librarian, a fiatal konyvtarosok lapja vette at a konyvtari szak-
sajtoban; most mar az NLW is inkabb ezzel a lappal poérlekedik.

Milyen hat az NLW 1983-ban? A tartalma, réviden szélva: konyvtari publicisztika.
Lassuk kissé részletesebben, mit jelent ez.

A 12 oldalas lapszdmnak mintegy felét teszik ki a Kommentarok rovatcimmel
Osszefoglalt kis cikkek: szdmonként 4-6 (egyenként 2-3-4 gépelt oldalnyi) kdzvetlen
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hangl megnyilatkozas a konyvtarligy valamilyen id@szer(i kérdésérdl, sokszor valamely
mas koényvtari (vagy civil”) lap irasara reagalva. Stilusukra jellemz6 pl. az a kis cikk,
amelynek irdja (tekintélyes szakember) a konyvtari allasok betoltési rendjének kérdéséhez
sz0l hozza; kijelenti, hogy —magyaran mondva - egyszer(en lutri, kit valasztanak ki a
palyazok kozil a fenntartd szerv illetékesei és miért; indokolasként sajat humoros élmé-
nyeit meséli el arrol, hogy mikor miért nem sikerllt megkapnia azt az allast, amelyre pa-
lyazott. Helyet kapnak a rovatban kilféldi tanulmanyutrél sz6l6 beszamoldk, kényvtar-
torténeti értékd emlékezések, s természetesen kevésbé személyes vonatkozasi irasok is
(pl. révid szemle azokroél a kiillonféle gépi indexelési kisérletekrdl, amelyek a monogréfiak
részletes targyi feltarasat célozzak).

A terjedelem masik felét a szerkeszt6 vezércikke és néhany allandé munkatérs
személyes rovata tolti ki. Az egyik pl. abrit kdnyvtari élet eseményeit, a napisajté kényv-
tari vonatkozasi kdzleményeit ismerteti és kommentalja; a mésik a "kdzérdekl tajékoz-
tatas” targykorébe tartozd hireket, 0j referenszmiiveket tekinti at; a harmadik a kereske-
delmi és ipari szakkdnyvtarak hireir6l, az 6ket érint6 kiadvanyokrdl (s a tajékoztatasi
technika Uj fejleményeirdl) szamol be; a negyedik kdnyvtari vonatkozasi humoreszkeket
ir (ez a 12 éve fenndllé rovat épp 1983 folyaman szlint meg). Valamennyi rovatra és
cikkre jellemzé a lapalapitdé J.D. Brown orokségeként meg6rzétt humor és vitatkozé
kedv. Kilon rovatban ismertetik réviden az olvasok leveleit. - Konyvismertetési rovata
nincs az NLW-nek; a fenti allandé rovatok is csak 1—2 mondatban emlékeznek meg egy-
egy Uj Kiadvanyrol, s f6ként a sziik publicitdsi dokumentumokra hivjak fel az olvasok
figyelmét.

Osszegezve: a lap elsésorban a brit konyvtaros-tarsadalom beliigyeivel foglalkozik,
frasai azokhoz szélnak, akik benne élnek ebben a tarsadalomban, ismerik a vitatott néze-
teket, értik a célzasokat. A kilféldi olvasé tehat nem az NLW-b8l kaphat képet a brit
konyvtarigyr6l. Plasztikus képet kaphat viszont bel6le a kdnyvtari kdzéletrél, a konyv-
tari sajtd stilusardl - de csak akkor, ha igazan jol tud angolul. Mert itt nem a tanulma-
nyokbd6l megszokott szabalyos - sok hosszu latin széval megspékelt - kdrmondatokkal
taladlkozik, hanem sokkal nehezebben kovethetd, a napliapok nyelvéhez hasonl6 é16 koz-
nyelvvel, raadasul szabalyos helyesirds helyett nemegyszer a beszédbeli kiejtés pongyola-
s4gainak betiihiv tiikrozése forméajaban.

KOVENDI DENES
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American Library Association — Amerikai Konyvtari Egyesilet
Bibliographie automation of large library operations using time-
sharing system - Gyarapitasi és katalogizalasi miveletek gépesitése
nagykonyvtarakban id6osztasos rendszerben (USA)

Biblio-data

Broad System of Ordering —Atfog6 Targykéri Osztalyozas
Bolcsészettudomanyi Kar

Council on Library Resources —Konyvtari Eréforrasok Tanacsa (USA)
CONversion of SERials

A Lockheed cég (USA) altal kidolgozott informéaciokeres6 nyelv
automatizalt informécids rendszerek szdméra

Elelmiszeripari Dolgozok Szakszervezete

Eo6tvds Lérand Tudomanyegyetem, Budapest

Eurépai Gazdasagi Kozosség

Gosudarstvennaad Publicnaa Naucno-Tehniceskaa Bibliotéka —Allami
Tudomanyos és M(szaki Kényvtar (Szovjetunié)

Hungarian Library and information Science Abstracts —A MAKSZAB
szelektalt, referalt, angol nyelvi valtozata

Helyi Ipari és Varosgazdalkodési Dolgozok Szakszervezete
International Council of Scientific Unions - Tudomanyos Egyesiile-
tek Nemzetkdzi Tanacsa

Institut Naucnoj Informacii po Obsestvennym Naukam —A Szovjet
Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi Tajékoztatd Intézete
International Serials Data System - Nemzetk6zi Folyoiratnyilvan-
tartasi Rendszer

International Standardization Organization - Nemzetk6zi Szabvanyo-
sitasi Szervezet

Jozsef Attlia Tudomanyegyetem Kozponti Kdnyvtara, Szeged
Jogtudomanyi Kar

Konyvtari és Dokumentacids Szakirodalom

Kereskedelmi, Pénziigyi és Vendéglatéipari Dolgozék Szakszervezete
Library of Congress - Kongresszusi Kényvtar (USA)

Medical Literature Analysis and Retrieval System

Mez6gazdasagi, Erdészeti és Vizigyi Dolgozék Szakszervezete
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Mivel&dési Minisztérium

Magyar Nemzeti Bibliogréafia

Magyar Tudomanyos Akadémia

Orszagos Miszaki Fejlesztési Bizottsag

Orszagos M(szaki Informaciés Kdzpont és Konyvtar

Online Retrieval of Bibliographic Information Time-Shared

Research Libraries Information Networks —Tudomé&nyos Kényvtarak
Téajékoztatasi Rendszere (USA)

Korabban: BALLOTS

Scottish Libraries Cooperative Cataloguing Automation Project (GB)
Standing Conference of National and University Libraries

System Informacii Naukowej, Technicznej i Organizacyjnej —Tudo-
manyos, Miuszaki és Szervezési Tajékoztatdsi Rendszer (Lengyel-
orszag)

Subject Field Reference Code —Targykéri Hivatkozasi Kod
Szakszervezeti Kdnyvtarak Miikddési Adatai. Statisztikai tajékoztatd.
1977-

Szakszervezetek Megyei Tanacsa

Szakszervezetek Orszagos Tanacsa

Természettudomanyi Kar

Universal Bibliographic Control —Egyetemes bibliogréfiai szambavétel
United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization -
Az ENSZ Nevelésiigyi, Tudomanyos és Kulturalis Szervezete

United Nations Information System in Science and Technology -
Egyesilt Nemzetek Tudomanyos és M(szaki Tajékoztatasi Rendszere
University of Toronto Library Automation System — A torontéi
Egyetemi Kdnyvtar gépesitett rendszere

Vengerskaa literatura po bibliotekovedenil i informatike. Referativny;j
sbornik. —A MAKSZAB szelektalt, referalt, orosz nyelvii valtozata
Vizigyi Dokumentécios és Tovabbképzd Intézet

Washington Library Network - Washingtoni konyvtari rendszer (USA)
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SUMMARY

MONUS IMRE: Stock turnover in trade union libraries. —The holdings of trade union
libraries are surveyed by an analysis of the statistics for the years 1979—1981; stock
turnover between network centres and deposit libraries is also examined. The number of
trade union libraries has increased, although the worker population these libraries are to
provide has decreased. The disproportionately large number of trade union libraries is due
to the fact that in their statistics —as contrasted with other networks —branch libraries
are considered independent units. This involves difficulties in terminology and data com-
patibility. Services to readers are improving in towns, but are growing worse in villages.
The rate of acquisitions has slowed down. The number of changes of deposits per library,
of the volumes received and returned fall behind the guidelines set for trade union
libraries. [229—243.p.]

RONAI IVAN: Automated information services development in the Library of the
Parliament. — The Library offers a computerised information service on international
politics since 1974. SDI cards serve for current information and a permutated KWIC
index for retrospective search. The punch tape writing automation previously used was
in 1980 replaced by Floppymat data recorders. At present Floppymat SP is used, which
has the qualities of microcomputers. The terminal is a matrix printer for SDI card print-
out. Search for a specific subject is made from the descriptor disc, for a general subject -
from the catalogue disc. The descriptor chains resulting from search hold the serial
numbers of SDI cards as well, thus abstracts can be found. [244—248.p.]

SZABO EVA: Reading interest and reading structure of students the J6zsef Attila Uni-
versity Library (Szeged) study. - In 1981 a questionnaire survey of 426 students was
made to analyse the structure of their reading and interest relying on what they read for
the last time and on their favourite authors. 3/4 of their reading was fiction (its half
represented real literary values). Their favourite authors include contemporary Hungarian
and foreign authors, this indicates an interest in current social problems. The tastes of
men and women do not show significant differences; it is the order of their preferences
that differs. [249—255.p.]

VAJDA GABOR: The pre-conditions of system organization. —A contribution to the

article by Futala Tibor - Horvath Tibor - Papp Istvan: Co-operation or system organiza-
tion (Konyvtari Figyel6. 1983. no.5. p.4557170.). - The author sees the main problem
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in the lack of a realistic judgement of domestic possibilities. He considers that the article
which inspired him to make comments had criticized the library system and the level of
central services detached from reality. For the time being the database of the Hungarian
National Bibliography, the technique of access, the terminals allowing own input have not
reached the level that would enable online use of the database. Planning and theoretical
modelling are necessary (and are being done), but there is a need too for a real judgement
of the state of the art. Instead of the wide use of online technology First an up-to-date
card service should be organized and a smooth daily routine should be developed. [256-

259-pJ

HEGEDUS PETER: Information brokers and the information by the brokers. Some
thoughts on small enterprises in information transfer. —A contribution to the article by
Baldzs Sandor (Kényvtari Figyeld. 1983. no.4. p.405-419.). —The author analyses some
economic aspects of the information mediatory function. The socialist society does not
exclude private sector and “small property” from this activity either, and what is more,
offers further possibilities. Financial, technical and personal conditions are available, thus
with the growth of enterpreneurial skill small information mediatory enterprises can
spread and eliminate blank areas of information supply. Analysing the changes in in-
formation exchange and in the library/information profession as a result of the develop-
ment of “information economy” points out that the opportunities inherent in in-
formation mediatory enterprises must be seized at any rate. [260—265.p.]

Activities of the Hungarian Council of Libraries in 1983. —The subjects discussed at
plenary sessions and by the presidium included library R+D, central services of the
national library, state of the art and development of technological information, tasks of
network centres of special libraries. The most frequented topic in the first half year was
the co-ordination of hard-currency” periodical and book acquisitions. The elaboration
of the tasks envisaged in the programme for 1982-1985 has started, most of the tasks
were postponed for 1984. Sections were not convened because the subjects discussed
were of nationwide importance. The draft of the Council’s new statute was prepared.
Two new committees were set up: on classification and on research policy. [266 -272.p.]

Work plan of the Hungarian Council of Libraries for 1984. - Its main part consists of
tasks derived from the programme for 1983—1985. Topics to be put on the agenda of
plenary meetings include the state of the art and development of education for librarian-
ship, its supply with instructional materials; the activities of the Library Supply Agency;
the role of libraries in major research trends concerning national culture, etc.; co-
operative library ventures; supply with foreign journals, etc. The Section of information
and special libraries will discuss among others the situation and development of teachers’
training colleges’ libraries and the case of the national storage centre. The Section of
public and school libraries will discuss the medium-size public libraries integrated with
cultural houses. Other tasks” in the programme include the computerised central File of
“hard-currency” journal acquisitions, the use of small computers in the local collections
of county libraries. [272—276.p.]
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Activities of the National Széchényi Library Centre for Library Science and Methodology
in 1983. — The tasks and organization of the Centre have changed. Functional tasks
(personal, international matters, housekeeping) have been referred to the National Li-
brary, but the director’ right for decision has remained. From among national tasks the
computerisation and library research management have been given over to the National
Library. The national library supervision has been added to the traditional functions of
the Centre. The Centre fulfilled its tasks in the Fields of network development, co-ordina-
tion and supervision, stock development, bibliographic advising, methodology, research,
extension training, organization and propaganda, as well as the tasks concerning its special
library including documentation of librarianship. The tasks reported in the work plan
were fulfilled to 95%, and there was much work one though unplanned (advising, super-
vision and on-demand services). [277-284.p.]

Outlook

DIENES GEDEONNE: Broad System of Ordering. —The system outline, combination
areas and scheme of the unified indexing language for UNISIST are shown according to
the BSO manual (The Hague, FID, 1979.157.p.). [285-293.p.]

SZ. KISS CSABA: A review on withdrawal. - A review of literature on the ideal size of
library holdings, the selection of obsolete material, the relocation of passive stock into
external depositories, the problems of book weeding. The withdrawal of books should be
approached not from the aspect of cultural values but from that of library economy and
should be regulated at the level of the whole system. [294-301 .p.]

"Networking”. IFLA conference. Montreal, August 1982. - Summary - based on IFLA
papers —of the different interpretations of the concepts network” and ’networking”
and of the different practices of different countries. (Summary prepared by FEIMER
Agnes.) [302—308.p.]

KAMARAS ISTVAN: Chances of the reading researcher. Fifth conference of the reading
researchers of socialist countries. Tallinn, October 1983. - Report on the conference, the
main themes of which were: the utilization of reading research findings in public libraries;
the typology of readers, the methodological and organizational principles of research;
the improvement of international co-operation. [309 314.P-]

Reviews
WARNKEN, Kelly: The information broker. How to start and operate your own fee-

based information services. New York - London, Bowker, 1981. 154 p. (Rev. NOVAK
Istvan) [315-317.p.]
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Kniga, ctenie, bibliotéka. Zarubeznye issledovania po sociologii literatury, 1940-1980.
(Bibliography of foreign literature on the sociology of literature.) INION AN SSSR —
Gos. b-ka im. V. I. Lenina, Moskva, 1982.402 p. (Rev. BUZA Domonkos) [318-320.p.]

The first 1000 issues of the New Library World. (Rev. KOVENDI Dénes) [321—323.p]

ZUSAMMENFASSUNG

MONUS IMRE: Bestandsumsatz in Gewerkschaftsbibliotheken. - Mittels Analyse sta-
tistischer Angaben wird der Bestand von Gewerkschaftsbibliotheken und der Umsatz der
Austauschbestande unter Netzzentren und Zweigbibliotheken untersucht. Die Zahl der
Gewerkschaftsbibliotheken wird immer mehr, obwohl die Zahl der zu versorgenden
Werktatigen nimmt ab. Die Ursache von ihrer unproportioniert grossen Anzahl ist, dass
in ihrer Statistik die Zweigbibliotheken —im Gegensatz zu anderen Netzen - als selb-
stdndige Einheiten betrachtet werden. Dies zieht Schwierigkeiten in Terminologie und
in der Vergleichbarkeit der Angaben nach sich. Die Versorgung der Leser verbessert sich
in den Stadten, verschlimmert sich aber in den Gemeinden. Das Tempo der Anschaffung
hat sich verlangsamt. Die Anzahl der Austausche pro Jahr und der bekommenen und
zurlickgegebenen Bénde stehen den Direktiven fur Gewerkschaftsbibliotheken nach.
[229—243 .p.]

RONAI IVAN: Die Weiterentwicklung der maschinellen Information der Parlaments-
bibliothek. —Vom Jahre 1974 ab gibt es in der Parlamentsbibliothek einen computer-
gestlitzten Informationsdienst Uber Weltpolitik. Laufende Information wird mittels
SIV-Karten, retrospektive Information - mittels permutierten KWIC Index gewahrleistet.
Der Lochkartenschreibautomat wurde 1980 durch Floppymat Datenschreiber abgeldst.
Zur Zeit wird Floppymat SP benutzt, der die Eigenschaften eines Mikrocomputers hat.
Endgerat: Matrixprinter fir Zetteldruck. Vorteile: Texteingabe ist einfacher und auto-
matisiert. Bei Recherche spezifische Themen kénnen vom Katalogdisk, globale Themen
vom Deskriptordisk abgerufen werden. Deskriptorketten als Ergebnis der Recherche
enthalten die laufenden Nummer der SIV-Karten. So kénnen auch Referate der einzel-
nen Themen gesucht werden. [244—248.p.]

SZABO EVA: Leseinteresse und Lesestruktur von Studenten. Untersuchung in der

Zentralbibliothek der Jozsef Attila Universitat zu Szeged. - In 1981 wurde eine Frage-
bogenerhebung Uber die Lesestruktur und Leseinteresse von 426 Studenten gefihrt,
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die zum letzten mal gelesene Biicher und die Lieblingschriftsteller als Grundlage genom-
men hat. 3/4 der zum letzten mal gelesenen Bicher war Belletristik (die Halfte waren
wirkliche literarische Werte). Als Lieblingsschriftsteller haben die Studenten zeitge-
nossische ungarische und ausldndische Schriftsteller erwéhnt, was ihre Interesse flr heu-
tige gesellschaftliche Probleme zeigt. Der Geschmack von Frauen und Manner weicht
nicht wesentlich ab, die Differenzen stammen lieber aus der Reihenfolge der Praferenzen.
[249—255 .p ]

VAJDA GABOR: Die Voraussetzungen der Systemorganisation. - Beitrag zur Abhand-
lung Futala Tibor - Horvath Tibor —Papp Istvan: Kooperation oder Systemorganisie-
rung? (Konyvtari Figyel6. Nr.5. 1983. 455—470.S.) - Der Verfasser sieht das Haupt-
problem darin, dass die nationale Mdglichkeiten nicht realistisch erfasst worden sind.
Die Verfasser der Abhandlung, wegen deren er sich in eine Diskussion eingelassen hat,
haben das Bibliothekssystem und das Niveau der zentralen Dienstleistungen von der
Wirklichkeit abgetrennt kritisiert. Zur Zeit ist der Datenbank der Ungarischen National-
bibliographie, die Technik des Zugriffs, die geigneten fir selbstdndige Eingabe Terminale
nicht an so einem Niveau, das direkten Zugriff zum Datenbank ermdglichen wirde. Pla-
nung und theoretische Modellierung sind nétig (und werden durchgefihrt), aber man
braucht auch einen realen Lagebericht. Anstatt der weiten Anwendung der online Tech-
nik sollte man zuerst einen modernen Kartendienst verwirklichen und die ungestorte
Erfillung von Routineaufgaben sichern. [256—259.p.]

HEGEDUS PETER: Informationsbroker und ihre Informationen. Einige Gedanken zu
kleinen Unternehmen auf dem Gebiet der Informationsvermittlung. - Beitrag zur Ab-
handlung von Balazs Sandor (Konyvtari Figyel6. Nr.4. 1983. 405-419.S.). - Der Ver-
fasser analysiert die 6konomischen Aspekte der Informationsvermittlung. Die sozialis-
tische Gesellschaft schliesst die Tatigkeit des privaten Sektors und des ’kleinen Eigen-
tums” nicht aus, aber gibt weitere Moglichkeiten. Die finanziellen, technischen und per-
sonellen Voraussetzungen stehen zur Verfiigung. So kénnen —als die Unternehmungslust
zunimmt — die Kleinunternehmen in Informationsvermittlung sich verbreiten und die
Liicken der Informationsversorgung decken. Die Wechsel im Informationsaustausch und
im bibliothekarischen und Informationsberuf analysierend stellt der Verfasser fest, dass
von den Mdglichkeiten der Informationsvermittlungsunternehmen auf jede Weise
Gebrauch genommen werden soll. [260—265.p.]

Tatigkeit des Nationalrates fiir Bibliothekswesen im Jahre 1983. —Vor dem Plenum und
dem Presidium wurden die folgenden Themen diskutiert: Forschung und Entwicklung
in Bibliotheken, zentrale Dienstleistungen der Nationalbibliothek, Lage und Entwicklung
der technischen Information, Aufgaben der Netzzentren von Fachbibliotheken. In der
ersten Halfte des Jahres wurde am haufigsten die Koordinierung der Zeitschriftenan-
schaffung fir Devisen diskutiert. Die flr die Periode 1983—1985 geplanten Unternehmen
haben angefangen, die meisten sind auf 1984 verschoben worden. Die Sektionen haben
keine Sitzungen gehabt, weil die besprochenen Themen das ganze Bibliothekswesen be-
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troffen haben. Der Entwurf des neuen Statutes fur den Nationalrat ist fertig. Zwei Fach-
komissionen (Klassifikation und Forschungspolitik) wurden ins Leben gerufen. [266—
272.p.]

Programm des Nationalrates flr Bibliothekswesen fur 1984. —Der Hauptteil enthélt die
Aufgaben aus dem Programm fir 1983—1985. Vor dem Plenum werden die folgenden
Themen diskutiert werden: Lage und Entwicklung der Bibliothekarausbildung, ihre
Versorgung mit Lehrbucher; Tatigkeit des Bibliothekskollektors, Rohe und Aufgaben der
Bibliotheken in den Hauptrichtungen der nationalen Forschung; Probleme der Koopera-
tionsunternehmen, Versorgung mit auslédndischen Zeitschriften usw. Die Sektion der In-
formation und Fachbibliotheken wird unter anderem die Lage und Entwicklung der
padagogischen Hochschulbibliotheken und die Probleme der nationalen Speicher-
bibliothek besprechen. Die Sektion von Allgemein- und Schulbibliotheken wird die
Allgemeinbibliotheken mittlerer Grosse diskutieren, die mit Kulturhdusern integriert
arbeiten. Unter ”Andere Arbeiten” figurieren der computergestitzte Nachweis von Zeit-
schriftenbestellungen fur Devisen, die Anwendung von Kleincomputer in Komitats-
bibliotheken fiir die Zwecke der Ortskunde. [272—276.p.]

Bericht der Zentralstelle fir Bibliothekswissenschaft und Methodik der Nationalbiblio-
thek Széchényi fur das Jahr 1983. —Die Aufgaben und die Organisation des Instituts
haben sich veréndert. Funktionale Aufgaben (Administration von Personalfragen, inter-
nationalen und wirtschaftlichen Angelegenheiten) wurden der Nationalbibliothek Uber-
gegeben, aber das Entscheidungsrecht blieb mit dem Direktor der Zentralstelle. Leitung
der Computerisierungs- und Forschungsarbeiten (als nationale Aufgaben) wurde der
Nationalbibliothek (bergegeben. Die Zentralstelle hat ihre Aufgaben (Netzentwicklung,
Koordination und Fachaufsicht, bibliographische Beratung, methodische Hilfe, For-
schung, Weiterbildung, bibliothekswissenschaftliche Fachbibliothek und Dokumentation,
Organisation und Propaganda) erfullt. Die Aufgaben des Arbeitsplans sind zu 95% erfullt
worden. Der Anteil der im Arbeitsplan nicht enthaltenen Arbeiten (z.B. Beratung, Uber-
prifung, Dienstleistungen) war auch bedeutend. [277—284.p.]

Ausblick

DIENES GEDEONNE: Broad System of Ordering. - Darstellung der einheitlichen In-
formationsrecherchesprache und Kilassifikationssystem des UNISIST (Struktur, Kom-
binationsfelder, Tafel) aufgrund des Buches ”BSO manual” (The Hague, FID, 1979,
157.S.). [285—293.p.]

SZ. KISS CSABA: Ubersicht iiber die Aussonderung. —Literaturiibersicht iiber die ideale
Bestandsgrosse, die Abtrennung veralteter Literatur, die Ubergabe des passiven Bestands
in dussere Magazine, die Aussonderung von Biichern. Die Aussonderung von Biichern soll
nicht vom Gesichtspunkt des kulturellen Wertes, sondern vom Gesichtspunkt der
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Bibliothekswirtschaft angenahert und auf der Ebene des ganzen Systems reguliert werden.
[294-301.p.]

"Networking”. IFLA Konferenz. Montreal, August 1982. - Aufgrund IFLA Berichte
werden die verschiedenen Interpretationen der Begriffe “network”, “networking” und
die Differenzen in ihrer Verwirklichung in einigen L&ndern dargelegt. (Zusammengefasst
von FEIMER Agnes.) [302—308.p.]

KAMARAS ISTVAN: Die Chancen des Leseforschers. Fiinfte Konferenz der Leseforscher
sozialistischer Lander. Tallinn, Oktober 1983. —Bericht lber die Konferenz, deren Haupt-
themen waren: Benutzung der Ergebnisse der Leseforschung in Allgemeinbibliotheken;
Typologie der Leser; methodologische und organisatorische Grundprinzipien der For-
schungsarbeiten; Entwicklung internationaler Zusammenarbeit. [310—314.p.]

Rezensionen

WARNKEN, Kelly: The information broker. How to start and operate your own fee-
based information services. (Wie wird man Informationsbroker? ) New York —London,
Bowkert, 1981.154 S. (Rez. NOVAK Istvan) [315-317.p.]

Kniga, ctenie, bibliotéka. Zarubeznye issledovania po sociologii literatury 1940—1980.
(Bibliographie Uber auslandische Literatur zur Literatursoziologie.) INION AN SSSR —
Gos. b-ka im. Lenina, Moskva, 1982. 402 p. (Rez. BUZA Domonkos) [318-320.P-]

Die ersten 1000 Nummer der Zeitschrift “New Library World”. (Rez. KOVENDI Dénes)
[321—323.p.]

PE3IOME

MOHYLU NMP3: [BwxeHne oHAa B MPogCcoto3HbIX 6ubnnotekax. —IllyTeM aHanmsa
CTaTUCTMYECKUX [aHHbIX 0 1979—81 rr. B cTaTbe M3y4yaeTca (OHA NPO(CO3HbIX
6M61N0TEK N ABMXKEHME POHLA MEXAY CeTeBbIMU LeHTpaMu (JaroWummn nepeaBudXHbIi
thoHA 6ubaAMOTEKAM) U MepeaBIKHbIMKM 6MGAMOTeKaMu. [MpoTMBOPEUNUT Apyr Apyry
NOBbILIEHWE Yucna NPOMCOIO3HLIX BUOINOTEK U CHMKEHME KONUYECTBA 06CNY>XKMBAEMbIX
B HMX paboumx. HanpoTus Apyrux ceTeill, B CTATUCTUYECKMNX [aHHbIX O NPO(COIO3HbIX
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6ubnmnoTekax uamansl cuMTaloTca Kak 6M6nMOTEKN, 3TUM 06SICHAETCA UX HECopa3mep-
HO BbICOKOE 4MCfo. JTO YyKasblBaeT W Ha TPYLHOCTU B TEPMMWHOAOTUM U CPaBHEHWU
JaHHbIX. O6Cny>KUBaHWe YATaTeNel NOCTENEHHO YyYLlaeTcs B ropojax, Ho yXyALlaeTcs
B [EpeBHAX, TEMMN KOMMEKTOBaHUA 3amefgnuacsa. Uncno obMeHa nepesBUdKHbIX OH-
[0B B BM6MOTEKAX M YMCNO BO3BPALLEHHBIX KHWUI OTCTaNIo OT XKeaeMoro yucna, chop-
MUPOBAaHHOIO B AMPEKTMBAX A8 NPOYCO3HbIX bubnnotek. [ 229—243.c1p.]

POHAWV NBAH: Pa3BuTMe aBTOMATM3UPOBAHHbIX MHOPMALMOHHLIX CNyX6. —B Mapna-
MEHTCKON 6mbnuoteke ¢ 1974 r. yHKUMOHMPYeT aBTOMATU3MPOBaHHAas cnyxba no
MUPOBOWA NonuTKKe. Ans TekyLieil MHpopmaumm ucnonssyetcsa cnyxoba UPW, a peTpo-
CMEKTUBHBIA MOWCK OCYLLECTBAAETCS C MOMOLLbIO NEepMyTaLMOHHOIO yKasaTens Tuna
KWIC. Muwywmnin aBTomat Ha nepdoneHTax B 1980 r. 6bl1 3aMeHEH YCTPOMCTBaMM
06paboTkM faHHbIX Tvna Floppymat. Tenepb NnpumeHsieTca ycTpoiicTeo Tuna Floppymat
SP, KOTOpOe XapakTepusyeTcsi W OCOBEHHOCTAMW MMUKpoKomnioTepa. CBaA3biBalolLee
YCTPOMCTBO: MaTpuyHas neyatb ANA WU3rotoBneHns kaptouek WPW. Bbirogpl: 6onee
npocToe OGopM/eHMNe TeKCTa M aBTOMaTu3MpoBaHHasa MHgopmauus. Fpu noucke cne-
LMaNnbHOR TeMbl Hago MCNONb30BaTb AECKPUMNTOPHLIA ANCK, a ANA 00Leid TeMbl —KaTa-
NOXHbIA AucK. TonydyeHHble Lenu AecKPUNTOPOB COAepXaT U HOMepa KapTouyek Mo
MPW. Ha ocHOBe 3TOr0 MOXHO MCKaTb M pedepat Tembl. [ 244-248.c1p.]

CABO EBA: /luTepaTypHbIii MHTEPeC U CTPYKTypa 4TeHus y cTyaeHToB. (Ha ocHoBe
aHKEeTHOr0 onpoca CTyAeHTOB YHuBepcuteTa uM. Moxeda ATTUAbI). —B LieHTpabHOIA
61bnnoTeKe CerefCKoro YHuBepcuTeta UM. I7I0>Ke¢)a AtTunbl B 1981 r. npoBenun aHkKeT-
HOe uccnefoBaHMe O CTPYKTYpe UTeHUid u nuTepaTypHOM BKyce 426 CTyAeHTOB Ha
OCHOBE MEPEYNCEHNS UMW MPOYMTaHHbLIX B NOCAEAHOE BPEMSA KHWUM U IOBUMbIX Munca-
Teneil. 3/4 yacTb MPOYUTaHHbLIX B MOCNEAHOE BPEMS KHUT SBUMACh XYAOXECTBEHHO
nuTepaTtypoil (M3 atoro ToNbkKo 50% BXOAMAWU B LEHHble NMPOM3BEAEeHMUS), OcTasbHas
yacTb - crneuuanbHoOn nuTepaTypoil. Cpean NOOGUMbIX NuUcaTenell OHW HasbiBanu OTe-
YECTBEHHbIX W 3apy6exKHblX nucaTenein-coBPeMEHHNKOB, 3TO YKasbiBaeT Ha WHTEpec
CTYAEHTOB K 06LlecTBEHHbIM npobiemam. Mexay nuTepaTypHbIM BKYCOM MYXUUH U
XEHLWMH HeT 60MbLIOA pasHULbl, pasHWULbl MMeNucb B Mopsake npedepeHumn. [ 249—
255.c1p.]

BAI7I,£I,A FABOP: O6 ycnoBusix opraHusaunn cucTembl. - BbICKa3biBaHWE MO NOBOAY
cTatbu dyTana Tubop —Xopeat Tub6op —Iann VHrreaH: COTPYAHWUYECTBO WAN OPraHu-
3aums cuctembl? (Konyvtari Figyel6. 1983. 5.no. 455-470.p.) ABTOp r/aBHYyl nNpoo6-
nemMy BWAMT B OTCYTCTBMU PeanbHOr0 yyeTa OTEYECTBEHHbIX BO3MOXHOCTelW, MO ero
MHEHUI0 aBTOPbl YKa3aHHOW CTaTbM KPUTUKOBANW OGMOIMOTEUHYHD CUCTEMY W YPOBEHb
LleHTpanbHbIX YCAyr OTpblBasgCh OT AeACTBUTeNbHOCTWU. MO ero MHeHWO elle HU 6asa
[AaHHbIX BEHTEPCKOM HauuoHanbHOW 6ubnmnorpadun, HU TeXHMKa JOcTyna K 3Tol 6ase
JaHHbIX, U HA MPUHMMAIOLLME CTaHUUK, CNOCO6HbIe Ha COHBCTBEHHBIN BBOA MH(OPMAaLUM
He [OCTUIAM Takoro YpPOBHS, 4TOGbl co3fjanacb BO3MOXHOCTb MCMOMb30BaHMA 6asbl
[aHHbIX B pexxume online. MNnaHMpoBaHWe U TeOpeTUYECKOe MOAeNUpoBaHWe MoHagLo-
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ouTca (MOZenb yXxe co3fjaH), HO Haflo U peasbHOe 3HaHWEe MOJIOXKeHMs. BMeCTo wmnpoko-
ro UCMosnb30BaHMsA pexxuma online cnepsa Hafo OCYLLEeCTBAATb COBPEMEHHOe obecneve-
HWe MeyaTHbIMW KaTaN0XHbIMW KapTOYKaMu 1 Hago obecneuntb 6ecnpensTCTBEHHOE Bbl-
MOSIHEHNE PYTUHHBIX 3agad. [ 256—259.cTp.]

XEFEAOOLW METEP: TocpefHUKN WHGpOpMauUnM u wHdopMauus Ans nocpesHUKOB.
(HekoTopble MbICAN O ManeHbKUX NPesnpuUATUAX B 061acT NOCPefHUYecTBa MHopMa-
uun.) —BbICcTynneHne no noeogy, ctatbu banaxa LUaHgopa (Kényvtari  Figyel6. 1983.
4.no. 405-419.p.) Mo cnyyato ctatbn banaxa LllaHgopa aBTOp aHanM3nMpyeT 3KOHOMMU-
Yyeckue acnekTbl (YHKUUWM nocpefHuKa WHgopmaumun. Coumannctmyeckoe o6LWEeCTBO U
Ha 3TON TeppuTOpPUW HEe WCKMKYaeT [AeATeNlbHOCTb YaCTHOMO CEKTopa, fAaXe MMeeTcs
o0LLecTBeHHas BO3MOXHOCTb Ha TaKyto AeATeNlbHOCTb. /IMetoTca MaTepuanbHble, TEXHU-
yeckue U KagpoBble YCNOBUS, TaKUM 06pa3oM € pOCTOM NPeanpuuMYmMBOCTM MasneHbKue
npeanpuaTMa B 061acT MocpefHUYECTBa MHGoOpMaLuy MOryT BCe LUMpE W Wupe pac-
NPOCTPaHATLCA, WCKAYas 6enble NATHA” WHPOPMaUMOHHOro o6cayXmeaHus. [Mpu
aHanm3e M3MeHeHWn B MH(POPMaLMOHHOM 06MeHe M B B6MOIMOTEYHO-MH(OPMALMOHHO
npodeccun B pesynbTate CPOPMMPOBAHWUA “MHKHOPMALMOHHOIO X03dAicTBa” aBTop
YyKa3blBaeT Ha TO, YTO BO BCAKOM C/ly4ae Haf0 BOCMO/1b30BATHCA C BO3MOXHOCTAMU
npeanpuaTMa B 061acTi nocpegHuyecTa nHgopmaymmn. [ 260—265 .ctp.]

Pa6oTa BeHrepcTkoro coeeta no genam 6ubnunotek B 1983 r. —Cpeaun TeM, 06CYy>XeH-
HbIX Ha MJEeHapHbIX 3acefaHUsX W COBellaHMAX NpeAcefaTensCTBa OblM Takue, Kak
HUP 1 passutne 6MbANOTEK, LEHTPaIbHbIE YCAYTM HaUMOHaNbHOW 6U6AMOTEKM, MOO-
XKEHME U Pa3BUTME HayYHO-TEXHUYECKOW MH(OpMaLuM B CTpaHe, 3afayunl CETEBbIX LieHT-
poB cnewuunanbHbiXx 6M6nMoTeK. B mepBoM nonyrofuu Hambonee 4acTtoid Temoli 6bina
corfalleHme 3aKas3oB 3apyb6eXKHbIX Ba/lOTHbIX XYPHaNOB U KHUT. MnaHupyemble B pam-
Kax nporpammbl Ha 1983—85 rr. paboTbl Ha4annCh, 3HAUMTENBHYH UX YacTb OT/I0XMWN
Ha 1984 r. He cocTosanucb COBELLaHMA OTAENeHWIA, MOTOMY YTO rocyfapCTBEHHOe 3Ha-
ueHMe O06CYXJEHHbIX TEM 3TO He MOTMBMPOBaNO. Bbll cO34aH MpPOEKT HOBOrO pac-
nopsigka CoBeTa, U OblIN OPraHNW30BaHbl 2 HOBLIX CMELManbHbIX KOMUCCUM B 061acTh
Knaccugumkaumm n NnoANTUKN UCCNefoBaHUi. [ 266—272.cTp.]

MnaH geatenbHocTN BeHrepckoro coseta Mo genam 6m6nmnotek Ha 1984 r. —I naBHyto
YacTb njaHa CoCTaBNAlT 3afayn, onpegenieHHble B nporpamme Ha 1983—85 rr. Ha nne-
HapHOM 3acefaHny 6yayT O06CYXAEeHbl Cnefylolive TeMbl: MOMIOXEHWE U pa3BUTUe
6r6nmoTeyHoro o6paszoBaHus, obecneyeHre yyebHUKaMK, JesTeNIbHOCTb  6MBIMOTEUHOTO
KONneKTopa, ponb U 3agaynm 6MONMOTEK B rocyfapCTBEHHOM MfaHe MCCNefoBaHWiM,
BOMPOCbI MeX6MO6IMOTEYHOro COTPYAHMYECTBA, OCHALLEHHOCTb 3apyb6eXXHbIMU XYpHa-
namMm wn T1.4. “OTAeneHue HayuHoW WHGopMaLumM W cneunanbHbiX 6MBANOTEK” MexXay
npounm OyaeT 06CYyXAaTb MONOXKEHME W pa3BUTUE OUBANOTEK MefarornMyeckmx WMHCTU-
TYTOB, M BOMpOCax rocyAapCTBEHHON 6ubAnOTeKn-genosntapua. B “OTgeneHnn mac-
COBbIX W LWKOMbHBIX 6M6AMOTEK” 00CYXAAKTCA Hamnp. BOMPOCHI CpPefHUX MacCOBbIX
61M6NMOTEeK, WHTErpPUPOBaHHLIX C [OMaMu KynbTypbl. Cpefdbl npounx paboT” B
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nporpaMmme HaxofsATCcs TakMe TeMbl, KAK aBTOMaTU3UPOBaHHbIA yyeT NOAMUCKM Ha 3a-
py6exKHble Ba/IlOTHbIE XYPHa/bl, NCMOJ/Ib30BaHNE Manbix 3BM B KpaeBeguyeckux cobpa-
HUAX 061acTHbIX 6ubnuoTek. [ 272—276.cTp.]

[esatenbHocTb LieHTpa 6M6AMOTEKOBEAEHNSI U METOAMYECKON paboTbl ocyaapCTBEHHOM
6nbnmnoTtekn nm. Ceyenn B 1983 r. —B cucteme 3agay 1 cTpykType LieHTpa npomsoLnu
n3MeHeHus. PelleHne (YHKUMOHaNbHbIX 3aday (kagposas paboTa, MexAyHapoAHble
Jena, afMUHMCTpaLMA X03AWCTBEHHOW uacTu) nepewno B loc. 6-ky um. CeueHw,
C coxpaHeHuem B LleHTpe BefeHus pelleHus. W3 rocypapcteBeHHbIX 3aa4y B 6C BXxoO-
ounu aBToMaTtm3aums 6MBNMOTEK U PYKOBOACTBO BUBAMOTEUHBIX UCCNef0BaHUA. DYHK-
umm LleHTpa paclwumpunnch € 3agayeil rocyfapCTBEHHOro OMOGIMOTEYHOro Haf30pa.
LleHTp BbINOMHWA CBOW 3adayu B 06/1aCTU pa3BuMTUA OGUBAMOTEYUHbIX CeTel, KoopAuHa-
umn, Hagsopa, pa3BuTUSA 6MBAMOTEYHbIX. DOHAO0B, KOHCYNbTALMOHHOW CAYXObl MO
6nbnnorpaMUecKon aesaTenbHOCTM 6MBANOTEK, METOANYECKUX, UCCNEeL0BaTENIbCKNX W
obpasoBaTeNbHbIX 3afay, a Takxe B 061acTM 6MBNNOTEYHOW M AOKYMEHTALUOHHONW WH-
thopmaumm 0 6MOGANOTEKOBEAEHUN, W OPraHM3aLMOHHbLIX W NponaraHAMCTCKUX 3afad.
95% 3agay, ony6/MKOBaHHbLIX B NyiaHe paboTbl ObIN0 3aBEPLUEHO, WM BbICOKO KOWU-
UECTBO BbIMOMIHEHHbIX KPOMeE NnaHa 3afad (Hanp. B 06/1acTW KOHCynbTauuu, Hagsopa
nycnyr.) [ 277-284.ctp.]

bnénmnoteyHoe pgeno 3a pybexom

OVEHELI TEAEOHHS : O6uwan cuctema knaccugukauum (Broad System of Ordering).
— lMpefcTaBneHne cosfaHHoro ana HOHucmcTa 06Lwero MHAOPMaLMOHHO-NOVCKOBOIO
A3blKa, TOYHEe CTPYKTYpPbl CUCTEMbl Knaccugmkauuu, 06nactm KomouHauuu u Tabnuy,
OCK Ha ocHoBe n3gaHmsa BSO manual (The Hague, FID, 1979.157.p.) [ 285-293.cTp.]

C. KLU YABA: 0630p 06 ncknwoueHun us oHga. —O630p 06 ngeanbHOM pasmepe
(hoHAa, 0 BbIGOpe yCTapenoro mMaTtepuana, O nepefgade MacCMBHOIO (POHAA BO BHELUHMWE
XpaHUIMLa, O BOMPOCAX WCKIOUYEHUS] U3 KHUXHOTO (hoHAa. K BOMPOCY WCK/OYeHMs
KHUT HY)XHO MOAXOAUTb He CO CTOPOHbI Ky/bTYPHOIW LEHHOCTU KHUT, a 6UBIMOTEeUHO
3KOHOMUW W HYXHO PperynupoBaTb ero Ha ypoBHe Bceii cucTembl. [ 294—301.cTp.]

“"Networking” . KoHgpepeHuns VPIA. MoHTpean, aBryct 1982 r. —OG630p Ha OCHOBE
MaTepnanoB KOH(epeHUUn 0 pa3IMyHOM TONKOBaHMM NOHATMA “network”, network-
ing”, 1 ero pasHoOro OCyLLeCTBNEHNA B OTAE/bHbIX cTpaHax. (O630p ArHewa ®eiimepa)
[ 302—308.cTp.]

KAMAPALL MnrreaH: BO3MOXHOCTW nccnepoBaTens yteHWs. 5-0e coBellaHwne nccnepo-
BaTeneil CouManMCTUYeCKNX CTpaH B 061acTU uTeHws. TaniuH, okTa6pb 1983 r. —
CoobLyeHne 0 KOH(epeHUUN, rNaBHbIMW TeMaMu KOTOPOM SIBWAMCL: MCMOMb30BaHWE
pe3ynbTaTOB MCCNEAO0BaHWA YTEHWA B MacCOBbIX 6MGAMOTEKaX, TMMONOrWUA YnTaTenen,
OCHOBHbIE MPHUMMbI METOAUKN W OpraHm3aunyM UccnefoBaHUi, pasBuTMe MexayHapoa-
HOro coTpygHuuectsa. [309—314. .cTp.]
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O630p

WRANKEN, Kelly: The information broker. How to start and operate your own fee-
based information services? Kak MoxeM ctatb nocpegHukamu nHgopmauun? (New York,
London, Bowker, 1981.154 p.) (Pew.. HOBAK NwTBaH) [315-317.cTp.]

[Hura, yteHue, 6mubnmoTeka. 3apybexxHble UCCNef0BaHUA NO COLMOMOrUM MTepaTypsl,
1940—1980 rr. bubnnorpagusa 3apyb6exxHoi nMTepaTypbl N0 COLMONOTMN NMTepaTypsbl.
(MHNOH AH CCCP, Toc. 6-ka um. B.W. JleHuHa. Mocksa, 1982. 402 ctp.) (Peu.:
BY3A LomoHkow) [318-320.cTp.]

New Library World. Tbicaua HomepoB >xypHana (Peu.: KEBEHAOW [eHew) [321 —
323.cTp.]
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