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KONYVTARUGY A SZOVJETUNIOBAN
EGY AMERIKAI SZEMEVEL

RYAN, F.: Librarianship Soviet style c. irasanak alapjan ( Journal.
106.vol. 1981. 22.no. 2360-2364.p.) UZSOKI ANDREA tdméritvénye.

A vilag egyik legkiteijedtebb konyvtari rendszere a Szovjetunidoban mikodik. Az
Amerikai Egyesiilt Allamokban a szovjet mivel6dési intézményeknek ez a szektora ma
még alig ismert. Az amerikai és a szovjet kdnyvtarligy koézotti makacs kommunikacios
szakadék &athidaldsara tett eddigi kisérletek kevés eredménnyel jartak. Annak ellenére,
hogy az Amerikai Konyvtari Egyesulet (American Library Association = ALA) és mas
szervezetek szamos kezdeményezést tamogattak, mindeddig csupan a felszines kapcsola-
tokat alig-alig meghalad6 prébéalkozasok torténtek.

Természetesen az egyik korlatot a nyelvi kildnbségek jelentik. A masik akadaly
az ideoldgiai ellentét, mely egyesek szemében elegend§ ok arra, hogy mindenfajta kapcso-
latteremt6 kisérlettel szembeszalljanak. Habar a légkor fagyos, megkell prébalnunk fenn-
tartani a kapcsolatot, megtartvan azonban a jogot arra, hogy elutasitsuk a szovjet ideol6-
gia bizonyos elemeit. igy érthet6, hogy jelenleg miért a politikamentes miszaki kérdések
dominalnak els6sorban az Amerikai Egyesult Allamok és a Szovjetunié koényvtari
kapcsolataban.

A szovjet kdnyvtarugy alapjai

A Szovjetunidban mintegy 350 ezer kdnyvtarat tartanak szdmon, ez a haldzat
a Fold felszinének 1/6-an tertl el. A legkisebb telepllések miniatlir kbnyvesbddéi éppugy
részei ennek, mint pl. a Moszkvai Allami Lenin Kényvtar és az 1714-ben alapitott, nagy
hagyomanyokkal rendelkez6 Tudoméanyos Akadémia Kdnyvtara, amelyek a vilag legna-
gyobb ilyen jellegl intézményei kdzé tartoznak.

Talan meglepd, de egységes nemzeti konyvtari halozat tulajdonképpen nem létezik,
helyette egyméas mellett, s6t bizonyos pontokon egymassal ellentétesen m({ikéddé rendsze-
rek vannak. A harom legnagyobb hal6zat: a Tudomanyos Akadémia, a Szovjet Kulturdlis
Minisztérium iranyitdsa ala tartozé kozmuivel6dési konyvtarak és a szakkdnyvtarak
halézata. A Kulturalis Minisztérium hatalmas birodalméaba tébb mint 130 ezer kdnyvtar
tartozik. A legutdbbi statisztikai felmérések alapjan mintegy 65 ezer szakkényvtar miko-
dik —tobbséguk az allami szektor keretein beldl.
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A konyvkiadas is oriasi méretd. Durvan szamitva, a vilagon megjelend minden
negyedik kdnyv szovjet megjelenési adatokat tartalmaz. Mivel azonban a kiskereskedelmi
koényvarak alacsonyak, tobbszor van példa arra, hogy a népszerl kiadvanyok mar a meg-
jelenés napjan elfogynak, igy a kdényvtaraknak gyakran kell konkurrenciaharcot folytat-
niuk a kiskereskedelmi piaccal.

Koényvtari vonatkozasban is megtaldlhatok azok a szemmel lathatd tertleti egyen-
I6tlenségek, amelyek az élet méas szféraiban, a szolgaltatasok és az életszinvonal terlletén
is jelentkeznek. Egyes — alacsony népslriségli — teriiletek még mindig elhanyagoltak,
konyvtari szolgaltatasuk fejletlen. Kilén gondot okoz, hogy a Szovjetunié nem orosz
lakossaga — mely a népességnek mintegy felét teszi ki — a kényvtarhasznalatot illetéen
teriletenként mas-mas hagyomanyokkal rendelkezik. Ez a regionalis egyenl&tlenség
a Szovjetunid-beli centralizalt fejlesztés mellett azonban még mindig kisebb mérték,
mint sok nyugati orszagban, ahol a kényvtari koltségvetés és fejlesztés helyi ellen6rzését
szorgalmazzak.

A szovjet koényvtariugy elméletében és gyakorlataban kdzponti helyet foglal el az
ideoldgia. Az allami vezetés a konyvtarosokat a muveltségért, a politikai képzésért és
a gazdasagi fejlédésért vivott harc részeseiként tartja szamon. A koényvtarak fé feladatat a
Kommunista Part is a szovjet allamhatalom politikdjanak aktiv propagaladsaban jeldli meg.
A mindent &thatdé ideoldgiai hattér a Szovjetunidéban életigazsag,, s igy allandé jellem-
z6je a kulturalis-mdvel8dési szféranak, ez azonban nem jelenti azt, hogy a szovjet kényv-
tarakban komor, politikai l1égkér uralkodik.

Konyvtariugyi hasonlésagok a két orszag kdzott

A modem szovjet kdnyvtari gyakorlatnak szadmos sajatos vonasa kozvetlen dssze-
fuggésbe hozhatdé a kortars amerikai kdonyvtartiggyel. A hasonlésdgok az aldbbi terilete-
ken mutatkoznak:

— a koézmidvelbdési konyvtar mivelddési funkcidi és a falain kivil nyudjtott szol-

galtatasai,

— szelektiv informacioterjesztés (Selective Dissemination of Information = SDI),

— a kdnyvtarhasznalék képzése,

— kétnyelvil és tobb nyelvl szolgéaltatasok,

— tervgazdéalkodas,

— olvasodi tanicsadas,

— halozatokba tomorulés,

— az informaciék mindenki altal valé ingyenes hozzaférhet8sége.

Erdekes modon, az utolséként felsorolt szolgaltatasi tertilet kérdései pontosan
abban az id6ben kerultek teritékre a Szovjetuniéban, amikor a szolgéaltatasok koltség-
téritésének problémaja nagy vitat valtott ki az Amerikai Egyesilt Allamokban. A szovjet
kdényvtarosok felvetették, hogy az 0j alkotméanyban kiildn szerepeljen az ingyenes kényv-
tari szolgaltatds — az ingyenes oktatdshoz hasonléan. Valdban, az ,ingyenes kényvtarak”
kifejezés a kulturdlis forrasokhoz valé hozzaférhet8ség joganak részeként jelenik meg az
un. ,Brezsnyev” Alkotmanyban.

Konyvtari Figyel6 28(1982)5

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



Konyvtarligy a Szovjetunidban 513

A szovjet konyvtarigy teriletén a fejlesztés jelenlegi f6 irdnya a kisebb egységek
gia bevezetését és a haldézatok (els6sorban szervezeti és nem telekommunikéacios értelem-
ben) létrehozéasat foglalja magaban.

A szovjet tervezésnek mar régota els6édleges jellemz6je a vilagos és mérhetd felada-
tok létrehozasa; a konyvtarak is szilardan ezen a tradicion alapulnak. A centralizalt
konyvtari halézat szabja meg az iranyt az egyes kdnyvtarak szamara —nemcsak a tagabb
értelemben vett kényvtarpolitikat, hanem a legkisebb miikddési eljarasokat is.

Akarcsak az Amerikai Egyesilt Allamokban a Szovjetunioban foly6 kényvtaros-
képzés is meglehet6sen toredezett képet mutat. Kozépiskolai fokon tobb mint 100 intéz-
mény biztositja a képzést. Fels6foku képzettséget majdnem 30 egyetem, valamint a peda-
gobgiai intézetek és a kulturalis féiskoldk nyudjtanak. Az ezekben a fels6fokd intézmények-
ben végzett szakemberek képzettsége lényegében az amerikai MLS fokozat (MLS = Master
of Library Science = kb. egyetemi diploma) szovjet megfelel8i. A kulturélis f6iskolakat
1964-ben hoztak létre a konyvtarosképzd programok részeként. Tipikusnak mondhaté
a Leningradi Kulturalis F@iskola, melynek gytkerei az 1917-es forradalom éveit kévet§
id6szakra nyudlnak vissza. Az intézmény 4 éves kdnyvtaros ill. altalanos képzést nyujt,
valamint nagy er6kkel tamogatja a kdnyvtari kutatasi programot. A jelenlegi f6bb kutatasi
teriletek: kdnyvtartechnoldgia, az olvaséi csoportok meghatarozasa és ezt kévetd diffe-
rencialdsa, gépesités és szabvanyositas, a konyvtarak kdzotti kooperéacio, allomanyépités.
Ami a képzés jellegét illeti, ajelenlegi gyakorlat arrdl tantskodik, hogy nem a széles kor(
szakmai, hanem a specifikus gyakorlati iranyd képzésen van a hangsuly.

A szovjet koényvtari rendszerben az un. ,méddszertani” részlegeknek megfelel6je
az amerikai gyakorlatban nem létezik. A nagy kényvtarak e specialis egységei nem csupan
a konyvtariugyi kutatasokért felel6sek, hanem — sajatos moédon — azok helyi szinten
torténd alkalmazaséért is. Egy ilyen részleg a konzultacios és irdnyité kdézpont funkcidjat
toltheti be szamos kisebb konyvtar vonatkozasaban. Az egész orszagra kiterjed6en ezt
a feladatot a Moszkvai Allami Lenin Kényvtar médszertani részlege latja el. Tovabb élnek
azonban bizonyos problémak, nevezetesen a moddszertani részlegek egytttmikédésének
hidnya, munkatarsaik nem megfelel6 szakmai felkészitése a kulturalis féiskolakon. Az
otlet azonban kitlind. Mdédositott valtozatban az amerikai kdnyvtarosok isjél ki tudnanak
hasznalni egy ilyen lehet8séget.

Két nézet csatdja a konyvtar funkcidjarol

Erdekes vitasorozat indult néhany évvel ezel6tt a szovjet kényvtari sajté hasébjain,
amely egy — még ma is aktualis — szovjet konyvtarigyi vonatkozasi problémara hivta
fel a szakemberek figyelmét. A vita, amely az Amerikai Konyvtari Egyesllet egyik,
A szonok c. filmjének segitségével kerilt az amerikai nyilvanossag elé, latszélag a kényv-
tarigy termeészetével foglalkozott. Valéjaban azonban a kényvtarigy kontra informatika
6srégi témaja kerult a figyelem koézéppontjaba.
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Az 0Osszecsapasban két kulturalis f6iskola és képzési politikdjuk jatszotta a f6
szerepet. Mivel a kulturalis féiskoladk vallaljak a legnagyobb felel8sséget a konyvtaroskép-
zésben, allaspontjuk oriasi sullyal bir. A Moszkvai Kulturdlis F8iskola jol ismert profesz-
szora |I. Frumin, hevesen tamadta néhany leningradi kollégajat; azzal vadolta 6ket, hogy
tulsagosan is sok figyelmet szentelnek az informatika csabité hivasanak és igy elhanyagol-
jak a konyvtar igazi nevel6 és politikai szerepét. A vita folyaman megfigyelhet6 volt
a tradicionalista kényvtaros halk suttogasa, aki hatvédharcot folytat az Uj technolégia
kitbrése ellen. Az eszmei sikon folytatott bokszmérk&zés résztvevfinek a kérdésekre
adott megoldasi mintaibdl kitlinik a valaszadd koncepcidja az egész kényvtarigyet ille-
téen. A kérdés lényege igy hangzik: a kényvtarnak els6sorban nevel6-oktaté kdézegnek
(hagyomanyos funkcid), vagy els6sorban informaciét szétsugarzé szolgaltatassal rendel-
kez6 (ez az Ujabb keletdl, informatikai megkdzelités) intézménynek kell lennie? A két
vezet6 orszdgos kozpont: a Moszkvai Kulturalis F8iskola és a Leningradi Kulturalis
Féiskola képviselte a két ellentétes pdllust. A leningradi professzorok kdzil néhanyan az
informécioterjesztés atjat valasztottak, a moszkvaiak megmaradtak a hagyoméanyos
nézeteknél.

Amit Frumin professzor visszataszitonak talal, az az ideoldgiailag semleges
matika Tudoméany fantoma, amely konyortelentl dobja ki magabdl az informaciot,
anélkil, hogy annak tarsadalmi hatasat figyelembe venné, vagy a tajékoztatas tarsadalmi
felel@sségéhez alkalmazkodna.

A fenti problémat lehetetlen nem parhuzamba allitani az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban uralkodd helyzettel. Az egyensuly a kdnyvtaros mint nevel§, szemben a kdnyv-
taros mint semleges, de aktiv informéator kdz6tt mind elméletileg, mind gyakorlatilag
nagyon gyenge. Kénnyen demonstralhaté az, hogy nem létezik olyan tarsadalmi struktu-
ra, amely az informéaciokat sajat kulturalis, politikai és gazdasagi sz(r6i, és ennek kdvet-
keztében elGitéletei nélkil teszi hozzaférhetdvé. Az elkotelezett aktivizmus pozicidja
nem a pillanatnyi intellektualis szabadsag tagadasa, hanem csupan annak egy megnyil-
vanulasa a valdsagos vilagban.

Teenddit a jov6ben

Lathattuk tehat, hogy meglep6en sok hasonlésag fedezhet6 fel a szerteagazdé
amerikai és szovjet konyvtari vildg kozott. Bar lényeges kiulonbségek mindig lesznek,
annak felismerése, hogy masutt is hasonlé problémakkal kiiszkédnek —a hely vagy a kor-
nyezet véletlenségéb6l fakadd lényegtelen dolgok figyelmen kivul hagyasat eredményez-
heti. Elgondolni sem kdénnyld, milyen sok parhuzamot lehetne még felfedezni, ha a két
orszag elveit és gyakorlatat j6l szemigyre vennénk.

Vannak azonban olyan amerikai kdnyvtarosok is, akik jelenleg nyiltan elzark6znak
mindenféle amerikai-szovjet kapcsolat létesitése el6l. Ok azzal érvelnek, hogy a nem
egyuttm(ikodés kényszeritd ereje a legjobb lehet6ség arra, hogy megvaltoztassa a Szovjet-
unid politikai magatartasat. A kényvtarigy azonban nem tud nyomast gyakorolni, mivel
alapvetéen nem alakult még ki a kooperativ egyuttm(ikdodés rendszere. Hosszu tavon

Konyvtari Figyel6 28(1982)5

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



Konyvtariigy a Szovjetuniéban 515

ilyen érveket kilonben sem lehet fenntartani. Olyan intézkedéseket, mint a gazdasagi
szankciok, a kulturalis bojkott csak olyan esetben lehet alkalmazni, amikor ezek a kap-
csolatok els6dleges fontossaggal birnak. Lehetnek alkalmak, amikor a nemzeti politikai
megfontoldsok az ilyen jellegl kapcsolatok besziintetését diktaljak. Ugyanakkor viszont
figyelembe kell vennink azt is, hogy egy ilyen dontésnek milyen kovetkezményei
lehetnek.

Néhany szabalyt er8sitdé kivételtdl eltekintve az amerikai kényvtarigy — operativ
szinten —konokul a provincializmus felé tart. Az amerikai tudomanyos élet mas terile-
tein mar néhany lépéssel el6bbre jarnak a Szovjetunidval vald felel6sségteljes kapcsolatok
kidolgozasaban. Az értékekben és orientacioban kifejez6désre jutd lényeges kiilénbségek
mogott van éppen elég hasonld vonas ahhoz, hogy a kélcsénds szakmai kapcsolat Igéretes-
nek mutatkozzon.

Hivatastudatunkat juttatta kifejezésre —praktikus megoldasként a szakadék athida-
lasdra — az 1979. évi ,Els6 Szovjet-Amerikai Kényvtari Szeminarium”, melyet az Ameri-
kai Egyesilt Allamok Kuliigyminisztériuméban tartottak meg. E szeminarium keretében
kivalé szovjet szakemberekbdl all6 delegacié adott széles korl és izgalmas tdjékoztatast
a szovjet kényvtarugyrél. A masodik tervbe vett taldlkozast a politikai helyzet feszlltebbé
valasa kovetkeztében elhalasztottdk és egyel6re nem valdszinl, hogy napirendre Kkerul.
A kolcsdnods informaciocserén tdl a szeminarium f6 értéke talan az volt, hogy nyiltan
megmutatta, a kezdet kezdetén jarunk, és cselekedniink kell, ha valéban meg akarjuk
érteni ellenfeliinket.

Erdekességként megjegyezzilk, hogy a szovjet belféldi sajté meglehetésen Gszinte
a hianyossagok targyalasakor. Ezt a belfdoldi eszmecserét azonban sohasem forditjak le
angolra, kovetkezésképpen elérhetetlen marad a nyugati vilag szdmara. S6t, nemzetko6zi
szinten ellenallhatatlan a kisértés — mindkét oldalrél —, hogy elkend8zzuk probléméain-
kat és dics6itsik a nemzeti vivmanyokat. igy tehat egy ilyen szeminarium puszta létének
is orulni kell. Valéban, szdmos —mindkét orszag problémait érint6 —nagyon 6szinte vita
is elhangzott a szeminarium keretein beltl. A jov8ben feltétlenil szilkség van a masik
orszag szakteriletére vonatkozo tajékozott és figgetlen kutatasokra —mindkét fél részé-
rél. Szamottevé haszonnal jArnanak az el nem kotelezett ésjol értestlt megfigyel6k tovab-
bi észrevételei. Torekedni kellene annak a — Fehér Hazban megtartott konferencian
elhangzott — javaslatnak a megvalésitdsara, miszerint nemzetkdzi konferenciat kellene
osszehivni konyvtarugyi és informatika témaban. Mi itt nyugaton az ilyen taldlkozokbol
csak profitdlhatunk. Fenntartds nélkil ki lehet jelenteni, hogy a szovjet fél ismeretei az
Amerikai Egyesillt Allamok koényvtariigyérél és informatika tudomanyardl joval megha-
ladja a mi ismereteinket az 6vékr6l. Egy ilyen helyzet Iétrehozdsa és fenntartdsa nem
érdemuink, elényink sem szarmazik bel&le; ideje, hogy ezt az egyenl6tlenséget helyre-
igazitsuk.
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