252

KOROSZTALYOK ES KONYVEK*

BALOGH ZOLTAN

A legegyszerlibb —bar korantsem problémamentesen mérhet§ —olvasasszocioldgiai
fogalom egy-egy koényv olvasottsaga. Els6sorban olyan irdsmlvek olvasottsdga fontos és
érzékeny mutatd, amelyek terjedése tébbé-kevésbé spontan. Nem véletlen, hogy majdnem
mindig a ,,fiction”, a szépirodalmi jellegl irodalom terjedése (vagy éppen nem-terjedése)
valt ki id6rél-id6re heves vitakat e mutato értelmezése korul.

Ezen vitdk azonban gyakorta adatszegények, vagy legalabbis egyoldaltan dokumen-
taltak. Nem nagyon dokumentéljak, hogy egy-egy mu iranti érdeklddés elsésorban a térsa-
dalom mely rétegeibél fakad. Ujabb id6ben tobb uttdrd jellegli kezdeményezés sziiletett
ugyan az egyes rétegek irodalmi érdekl6désének és olvasasi szerkezetének a feltaradsara,
de a szerepl6 olvasasszocioldgiai jellemzék (valtozok) viselkedésének a rendszeres feltarasa
még csak kezdeti stddiumban van. Marpedig az egyes miivek azonos mennyisegi elterjedt-
sége mogott rendkival kilonb6z6 szocioldgiai tagoltsagl olvasorétegek allhatnak. Jelen
irasunkban a fenti legegyszer(ibb olvasasszociologiai mutat6 —az olvasottsag —koroszta-
lyok kdzti megoszlasanak értelmezésérdl szeretnénk néhany megjegyzeést tenni.

Amit a koznyelv egy-egy kényv ,olvasottsagan” ért, az tulajdonképpen két, egy-
massal nem feltétlenlil megegyz6 valtozonak felel meg:

a) az ,aktualis olvasottsag”: ez egy ,,intenzitas” jellegl paraméter. Ha pl. egy mavet
hetente tizezer ember olvas el, és a konyv mondjuk harmincezer példanyban jelent meg,
akkor rovidesen nehezen hozzaférhetévé valik, eltlinik a kényvesboltokbol, ,sorba kell
allni” érte a kdnyvtarakban stb. Habar a kdnyvkiad6k szamara ez az aktualis olvasottsag
igen fontos parameter (a nehéz hozzajuthatosag igen ,papossad” tehet egy-egy konyvet),
mi kovetkezetesen nem ezt fogjuk érteni ,,olvasottsagon”. A fenti ,intenziv”’ mutatot
mi kovetkezetesen ,,0lvasasi intenzitas”-nak nevezzik majd,

b) a ,torténeti olvasottsag”: hogy eddigi élete folyaman a lakossag mely rétegei
milyen meértékben olvastak egy-egy mdivet (mlcsoportot, szerz6t stb.). Ez lehet igen
magas anelkul, hogy az aktudlis olvasottsag kivételesen magas lenne barmely adott id6-
pillanatban.

Mi olvasottsagon kovetkezetesen azt fogjuk erteni, hogy a vizsgalt réteg eddigi
életében valaha is olvasta-e az adott kdnyvet, pontosabban: milyen ardnyban olvasta.

* Roviditett valtozat.
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Az olvasottsdg igy szazalékarannyal kifejezhet6, ,torténelmi olvasottsag” tipusu,
extenziv mutato lesz. Ezen mutatd értéke tarsadalmi rétegenként - igy korosztalyonként
is —altalaban mas és mas lesz (persze, egyes specifikus esetekben meg is egyezhet, de
ez nem tal gyakori eset).

A tovabbiakban egy fontos, bar kdzvetlenlil nemigen mérheté fogalmat szeretnénk
bevezetni, minthogy hasznalata nagymértékben megkdnnyiti az olvasottsagi jelenségek
targyaldsat. Ez a fogalom az olvasottsagi telitettség fogalma. A mindennapi életben is
ismeretes, hogy mit jelent az, ha valamib6l a piac ,telitett”: ha a targy potencionélis
igénylGinek a kielégitetlen, e targgyal még nem rendelkez6 hanyada szlkul, a targy
kelendGsége gyorsan csokken, és tobbnyire bizonyos lathatatlan hatarokat —amelyek
tobb-kevesebb kozvetlenséggel a tarsadalom valamiféle rétegz6dési hatarai —nem Iép At.
A teljes telitettség mindig csupan egy elképzelt hatareset, tehat fikcio, konstrualt foga-
lom, de a gyakorlati telitettség nagyonis kézzelfoghat6 valami. A telitettségi szint —mint
az el6bbiekbél taldn kiderllt —a tarsadalom strukturalis atalakuldsaval természetesen
valtozik.

A torténeti értelemben vett olvasottsag roppant tehetetlenségl mennyiség. Roppant
tehetetlenségli, mert igen sok tevékenyseg rejt6zik mogotte. Ha Magyarorszagon minden
feln6tt lakos csupan atlagosan 100 Grat olvasott mar szépirodalmat eletében, ez tobb,
mint 500 millio 6ra tevékenységet jelent. Ebb6l minden valdsziniiség szerint fel lehetne
épiteni egy Miskolc nagysagu varost. Es valami ilyesmi is torténik a fejekben: a konyvek
téglaibol driasi tudati épitmények halmozddnak fel olvaséik fejében, még ha az esetek
tobbségében talan nem is kell6 tudatossaggal. Egy kényv hatasa aldl kivonhatja magat
az olvas6 ember, ellendllhat neki. Milliék altal ismert olvasmanyok rendszerei viszont
feltétlentl vilagkép-meghatarozé erejlek: hatdsuk azokra is kihat, akik soha keziikbe
sem vették ezeket a mlveket. A Bibliat a mai teenagerek jelent6és hanyada még sohasem
vette a kezébe. A ,,csak a papiron” létezé Paradicsom vagy Pokol, Adam és Eva, az angya-
lok és az ordogok mégis a legtobb ember fejeben vilagosabb fogalmak, mint a létezd
Paraguay vagy Honduras, akar olvasta a Bibliat, akar sem. A személyek allando cseréldde-
sével ezen roppant tehetetlenség mdogott biztositodik pl. hogy Jokai 6rokkdn a magyar
koztudatban marad, mert kamaszok hosszi nemzedékeinek valt &llandé olvasmanyava.
A személyek &lland6 cserél6dése miatt az olvasasi struktura nagyfokd stabilitdsa dinami-
kus stabilitas, fenntartasarol jelent6s tartéssagu folyamatok gondoskodnak.

Meég egy fogalmat vezetnénk be a tulajdonképpeni targyalds el6tt. Ha egy md
olvasottsagi strukturaja id6ben allandd, akkor ez azt jelenti, hogy az egymast kévetd gene-
raciok ugyanolyan modon ,.esnek 4t” a mi elolvasasan. Ha pl. feltételezziik, hogy minden-
ki rendes id6ben elvégzi az altalanos iskola nyolcadik osztéalyat, és 14 évesen mindenki
elolvassa a nyolcadik osztdlyos magyar tankdnyv szepirodalmi szévegeit, akkor ezen
szovegek olvasottsaga a 13 évesek kdrében mindig néhany % (az esetleges érdekl6ddk),
a 14 évesek kordban egy 100% alatti szam (egyesek ugyanis csak tanév végén olvassak el),
a 15 évesek korében 100% lesz. Habar e folyamatban mindenki megvaltozik (a ,,nem
olvasta” kategoriabol atkerul az ,,olvasta” kateg6riaba), maga a folyamat id6ben allandé
lesz, hiszen az egymast kovetd személyek ugyanazon palyan kovetik egymast a folyama-
ton belll. Az ilyen, idében alland6 folyamatot stacionér folyamatnak nevezik.
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»Olvasottsag” nevld valtozonknak van mar egy sajatossaga: elvileg irreverzibilis
folyamat eredményére vonatkozik. A szamitogépnél az ,,0lvasas” muvelet mellett szere-
pel egy ,,torlés” miivelet is: a bevitt informacid tokéletesen tordlhetd. Az emberek esete-
ben ez meglehetdsen problematikus, és az ,,elolvasni” igének nincs tokéletes nyelvi ellen-
tétje (az ,elfelejtette” ige lényegében csak a ,,tudatosan nem képes felidézni” jelentéssel
bir). Magyarul: ha valaki egyszer elolvasott egy kdnyvet, a tovabbiakban egész életére
a kdnyv ,,0lvasoi” kozé tartozik.

Ezen elvi megfordithatatlansag, irreverzibilitas persze gyakorlatilag nem all. Mindig
lehetséges, hogy egy kdnyvet olvastunk, és mégsem huzzuk alad az elénk tett kdnyvek
listajaban: esetleg mar cimét is, szerzdjét is elfelejtettiik. Mas esetekben esetleg csak sokat
és érzékletesen meséltek nekiink egy konyvr6l, vagy lattuk a bel6le készilt filmet stb.,
és oly mély nyomokat hagyott bennink, hogy mint ,olvasott”-at fogjuk megjeldini.
Mindazonaltal a szdmunkra vagy a rétegunkbe tartoz6 olvasok (kulturalis kérnyezetlink)
szamara fontos muvekre tehat a ,felejtési reverzibilitas” torzitasai nem tlnnek kulono-
sebben veszélyesnek; 100 olvasobdl 90—95 bizonyara egészen jol visszaemlékezik majd
a fontosabb olvasott mivekre. Ha viszont az olvasottsag irreverzibilis folyamat, akkor az
olvasasi folyamat stacionér volta esetén az id6sebb korosztalyok felé haladva az olvasott-
sag foka allandoan novekszik. Az olvasottsagi fok korosztalyok szerinti ndvekedése ezen
esetben megadja az olvasdi intenzitas er6sséget az egyes korosztalyokban. Fenti allitdsunk
csak akkor igaz, ha mindenki minden mdvet csak egyszer olvasott; vagy ha csak az elsd
olvasasokat vesszik bele a vizsgalt olvasottsag kialakulasanak folyamataba.

Az egyes konyvek olvasottsdganak a kor szerinti megoszlasa a lakossag egy-egy
csoportjan belul sokszor igen jellegzetes szazalékarany-értékeket ad, amelyek koroszta-
lyonként olykor radikalisan kilénb6znak. Az olvasottsagnak a kor filiggvényében vald
ezen menetét a tovabbiakban —hogy ne kelljen allanddan egy ilyen hossz( koérilirassal
dolgoznunk, mint ,az olvasottsagi szazalékaranyok korcsoportok szerinti menete” —
»olvasottsagi korprofil” néven fogjuk emlegetni. A csoport, amelyen belil ezt vizsgaljuk,
a ,vonatkoztatasi populaci6”. A tovabbiakban a KMK Elményalakzatok cimmel kdzre-
adott kutatasdnak az ,olvasottsdgi korprofil”-jai szerepelnek majd a targyalasban. Az
adatok felvétele 1973-ban tortént, a vonatkoztatasi populaciot a magyar konyvtartagok
képezték, akiket egy 1832 f6s minta reprezentalt. Két alapkérdésiink:

a) Milyen jellegzetes olvasottsagi korporfilok fordultak el6 az emlitett vizsga-
latokban?
b) Milyen olvasasifolyamatokra engednek ezek kdvetkeztetni?1

1.A ,J problematikdja kdzel stacionér folyamatnal: Jokai példaja.
Ha egy minta valamelyest is szamottev6 mértékben tartalmaz fiatal olvasdkat, az olvasott-
sag foka benne eleve nem lehet 100% olyan mdveknél sem, amelyek gyakorlatilag teljes
korl olvasottsagnak 6rvendenek. A kifejezetten kisgyerek korban olvasott miveket kivéve
ugyanis a ,,szubkulturalisan kotelez6” irodalmak elolvasasanak megvan a maga adekvat
kora. Jokain pl. kifejezetten a teenager-korban szok&s atesni: az ,olvasottsagi gorbe”
ezutan igen hamar eljut a teljes telitettséghez. ime, két Jokai-md meredek ,,startgorbéje”:
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A k6szivl ember fiai Az aranyember
15—19 évesek 11% 74%
20—24 évesek 99% 98%
25—29 évesek 99% 98%

Lathatéan 20 éves korra mar gyakorlatilag mindenki elolvasta a két mvet, es aki
eddig nem olvasta el, az ezutan sem nagyon fogja.

Legfeljebb milyen id6s korra tehetd a ,,fél-telitettség” elérése? Ez alacsonyabb
a 18 éves kornal, hiszen ha 18 éves korban csak 50% lenne, az ez alatti korokban is legfel-
jebb 50% lehetne stacionér folyamat esetén: ekkor a korok 6sszege legfeljebb 300%,
tehat az atlagos olvasottsag legfeljebb 60% lehetne. Alacsonyabb a 17 éves kornal is: ha
17 éves korban érné el az 50%-ot, akkor 18 és 19 éves korban mér hidba lenne 100%:
az egyuttes olvasottsdg 350%, az atlagos 70% lenne. Kijelenthetjik tehat, ha az egyes
korévek egyenlé szdmossdguak, akkor Jdokai olvasottsaganak ,fele telitettsége” még
17 éves kor el6tt bekdvetkezik.

2. Nem-stacionér muvek elsé csoportja: a ,,telitettségi fiatal korban maga-
sabb. Elemzés szempontjabdl az elterjedtebb és egyben a kdnnyebb esetet jelenti a telitd-
dési szintnek a korral valé csokkenése. K6ztudomasu, hogy az altalanos mliveltség a fiata-
lok kérében nagyobb, igy nyilvan van egy altalanos tendencia az olvasottsag telitGdési
szintjének emelkedesére a fiatalabb korosztalyban. lgaz, ugyanakkor a telit6dési szintt6l
a fiatalok tavolabb vannak: minél fiatalabbakat vizsgalunk, annal nagyobb az a hanyad,
aki még nem olvasta ugyan, de fogja. A fiatalkori olvasasnak azonban szerencsére van egy
maximuma a késdi teenager- és a korai huszonéves korban: a hazassag el6tt. A legtdbb
olvasmanytipus ekkor mar kozel keril a telitédési szinthez, igy, amennyiben az id6sebb
korosztalynal a telit6dési szint szamottevOen alacsonyabb, a kor névekedésével az abszo-
l0t olvasottsagi arany is csokkenni fog. Miutan a tradicionalis magyar tarsadalom-modell-
ben a legtobb rétegben a n6k kevesebbet olvastak, mint a férfiak, a f6leg néi olvasma-
nyoknél eleve varhato, hogy a telitddési szint 6regkorban —legalabbis a két nem atlagara

és a nékre — csokkenni fog. Jellegzetesen ilyen ,,nGi” olvasmanytipus Bronte Uvoélté
szelek-je:

15—19 év:  59%
20-24 év:  79%
25-29 év: 85%
30-39 év: 83%
40-49 év: 81%
50-59 év: 79%
60- Xév: 67% (A férfiak 63%-a, a n6k 85%-a olvasta.)

Sajnos, a nemenkénti korbontas nem adott, igy fenti allitsunkat csak indirekt
maodon tudjuk bizonyitani: elsGsorban a fiatal n6k és id6s n6k kozti kilonbseg ,,felel6s”
tehat a telit6dési szint ,,megemelkedéséért”.

A fenti gorbe lényegében egy mi ,aktualizalédasi” folyamatat irja le. Ez nem
téveszthetd Ossze a publicisztikai értelemben vett ,,aktualitassal”: egyszeriien arrdél van
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sz0, hogy az emberek egyre nagyobb hanyadanak életanyaga terjed ki olyan tertletekre,
hogy mar vannak ,atfedései” a hajdan sokkal fejlettebb angol tarsadalom korabeli élet-
anyagaval, az emberek elegendé hanyadanak van szabadideje és nem pusztan formalis
alfabetizacioja ahhoz, hogy az atélhet6 életanyag atéléséhez megszerezze az id6t és ener-
giat is.

3. Nem-stacioner mivek masodik csoportja: a szint” id6s korban
magasabb. Természetesen az ,,aktualizalodas” mellett van értelme a szociologiai értelem-
ben vett ,elavulas” fogalménak is. Ez azt jelenti, hogy egy-egy mi a fiataloknal mar felte-
hetéen nem fogja elérni a kedvességnek azt a fokat, amit az id6sebbeknél elért. A legtébb
ilyen mi ,,szubkulturalis” tipusu: tébbnyire a tarsadalom mdaltban iranyaddnak szamitd
»Sztar’-csoportjainak partikularis izléséhez kapcsolddtak, amelyek let(intével ,természe-
tes” kdzegiket elvesztették, és ,kuituraiis leszivargasuk” a tarsadalom szélesebb rétegeibe
elakadt. Lényegesen ritkabb eset az, hogy valéban sulyos és id6talld movek tlinjenek el
igy a ,sullyesztébe”: ezek inkabb csak egy-egy szubkultira korein belul ,,dezaktualiza-
[6dnak™.

-z

Viszonylag egyeértelm( eset Kellermann Alagut-ja:

15-19 év: 114
20-24 év: 13%
25-29 év: 154
30-39 év: 154
40 -40 ¢év: 174%
50-59 év: 31k
60 - X év: 41h

Az Alagut tudoményos-fantasztikus (pontosabban: technikai fantasztikus) konyv;
err6l a tipusrol kozismert (és adatainkbdl is alatdmaszthatd), hogy els6sorban a fiatal
korosztaly olvassa, viszonylag gyors telitddési folyamattal (aki kamaszkorban nem olvasta
Vernét, kes6bb nemigen pdtolja). Nem valdszin(, hogy egy ilyenfajta konyv jellegzetes
,késoi felndttkori” olvasmany lenne, amelyet csak a legid6sebbek olvasnak. Alacsony
tetszés-indexe nem teszi valdszinlive, hogy a ,telitédesi szint” elérése az ifjusag kérében
kilondsebben messze lenne. A megoldas talan az lehet, hogy a konyv tipikusan a ,,német
amelynek programja azota elavult, nem bir felszélito jelleggel.

A telitddeési gorbe” természetesen meglehetésen eltorzulhat, ha egy kényv iranti
kereslet a kényvpiacon (vagy a konyvtarakban) nem kielégithetd, a kinalat és a kereslet
nincs egyensulyban. llyen esetekben a potencialis telit6dési gérbe nem nagyon allapithaté
meg masbol, minthogy a magas tetszési index-értékekhez viszonylag alacsony olvasottsagi
értékek tartoznak.

Nézzik meg a hajdani ,jobb korok” egy vilagszinten is meglehetGsen elterjedt
olvasmanyat, Margaret Mitchell: Elfujta a szél c¢. mivet:
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15-19 év: 16%
20-24 év: 28%
25-29 év: 47%
3039 év: 62%
4049 év: 70%
50-59 év: 70%
60— Xév: 66%

A konyv a ,,n6i olvasmanyok” kozé tartozik, és az olvasas altalanos terjedése a leg-
id6sebbeknél még a szokdsos maddon, a kor csokkenésével is emeli a telitddési szintet.
A fiatalok —Ugy tlinik —nemigen olvassak, ugyanakkor tetszésének van egy ,,masodmaxi-
muma”, a 20—24 éves korosztalyban; feltehet6en a fiatal n6k miatt. Erételjes tetszesrol
tettek tanubizonysagot a féiskolasok is, habar viszonylag kis hanyadban olvastak (28%).

Nagy kérdés, hogy a telitettségi gorbe potencialisan nem fekszik-e éppoly magasan
a fiataloknal, mint a 40 év folotti konyvtartagoknal, tehat hogy a kényv egy ujabb kiada-
sanak nem lenne-e népes olvasotabora, elsésorban a n6k kdrében. Hosszabb tavra e mi
jovGje egyébként nem tlinik biztositottnak: a technokraciatél a szakmunkasokig a koze-
pes (fél-harmada) olvasottsdghoz mérsékelt tetszés jarul; a technikai racionalitas vilagképe
eléggé kivetni latszik magabol a rabszolgatart6é ,,kultira” ezen gyéngyszemét.

4. A mai ,,bestsellerek” olvasottsagi korprofil/a. Jokait ,tradicionalis 6rokzold”
bestsellernek tekinthetjik, alulkinalati probléma nélkil; alulkinalati probléma nemigen
mertl fel egy-két modern bestsellernél sem. Nézzik meg egy tipikus ,bestseller”, a Sell6
a pecsétgy(rln olvasottsagi korprofiljat:

15—19 éves: 82%
20-24 éves: 83%
25-29 éves: 92%
30-39 éves: 89%
40-49 éves: 87%
50—59 éves: 84%
60— X éves: 71%

A fenti kordsszetételb6l talan kideril a ,bestseller” titka: minden korosztalyt
nagyjabol egyenletesen ,.telibe talalni”, mégpedig mindkét nemben. Az igen gyorsan ter-
jed6 olvasmanyoknak egyébként —kiléndsen, ha a tétmegkommunikacio vizualis médiu-
mai is felkaroljdk — van egy jellegzetes ,tehetetlenségi tulfutisa”: futotlizként valo
terjedése hatasa alatt atlépi érvényességi hatarait, a telitettségi gorbe ,felfelé torzul”:
a human értelmiség és a szakmunkastanulok egyarant nem lelkesedtek kiléndsebben a
konyveért, s6t, az atlagos tetszésindex eléggé negativ volt, csupan a 60 éven felllieknek
tetszett a tobbi mivek atlaganal jobban ez a kdnyv. Ez viszont felhivja ra a figyelmet,
hogy a ,,telitettségi gorbe” elérése a legidésebb korosztalynal viszonylag lassi —a tetszesi
értékek tanubizonysaga szerint e korosztalyban a m{ még nem teijeszkedhet. A friss
megjelenés éppugy torzithat lefelé, mint a nehéz hozzaférés.

5. A ,lassu fi problémaja. Egy allandoan vitatott probléma: vajon m
»adekvat életkor” egy mi olvasasara? Egyesek az ilyen ,,maganéletbeli” forumokon azon
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a véleményen vannak, hogy tul alacsony életkorban bizonyos mdvek ,,nem is érthet6k iga-
zan”: ugyan, mit érthet az a csitri lany az 6reged6 asszonyok azon kétségbeesésébdl,
amely pl. Balzac Harmincéves asszonyaban még ma is ki tudja valtani az egyuttérzé
elszornyedést a kozépkoru ndolvasokbol stb.?

Bizonyos értelemben alatamasztani latszik ezt, hogy a teenagerek hagyomanyosan
olyan olvasmanyokhoz szoktak vonzddni, amelyek egyértelmd helyzeteket alakitanak Ki,
valamiféle ,harcos sematizmussal” halmozva az angyali és 6rddgi, feltétel nélkili azonosu-
last, vagy feltétel nélkili ellenszenvet kivalto alakokat, az egyértelmi cselekveést kovetel6
helyzeteket stb. Old Shatterhandtdl Tarzanon at a Supermanig valtozatos kulturalis és
nyelvi kontextusokban latszik Gjra és Ujra meger6ésitést nyerni ez a kép az ifjusagi szub-
kulturak sikermiveiben. Es ha a kor valtozasai miatt a f6hGsok bizonyos, annak idején
pozitivnak feltételezett mozzanatain Urra lesz a torténelem dialektikaja és elidegenitd
effektusokka valnak egy Uj korosztaly szemében, akkor vagy gyorsan alabbhagy a mi
népszer(isége, vagy a ,kor kdvetelmenyeihez” kell igazitani a konyvet. (Gondoljunk
a Winnetou mélyen keresztényi lelkivilagara tett utaldsok sorsara a m( Gjabb kiadasaiban.
Ugyan ki gondolna arra, hogy mondjuk Tolsztoj hatdsat atlitébbé tenné, ha életm(ivébdl
kihagynank a vallasos utalasokat?)

Mi azt tartjuk, hogy a valdban atfogd muvészet kamaszkori olvasasa —ha erre
a teenager valoban hajland6 —aligha arthat: hiszen szamos nagy mi egyben mesének,
kalandregénynek stb. sem utols6 olvasmany: az ,,er6ltetés” pedig igysem nagyon eredmeé-
nyes. A hivatalos kultirpropaganda pedig —véleményiink szerint nagyon helyesen —egy-
altaldn nem félti a teenagereket pl. a nagy eizensteini térténelmi-tarsadalmi tabloktol.

Hogyan talalhatunk megfelel6 példat olyan miire, amelynek tanulsagai bizonyara
csak viszonylag feln6tt korra ,,érnek be”, és igy a kamaszolvasas hullamai nem juttatjak
kozel a telitettseghez? A kérdés nehéz: az idGskori magasabb aranyu olvasottsdg ugyanis
igen sokszor jelenti azt, hogy ,,visszah(zdd6” kdnyvtipusrél van sz6, amelynek a telitett-
ségi gorbéje a fiataloknal méar alacsonyabban van: ezek méar sohasem fogjak olyan arany-
ban olvasni, ahogy az idésebb korosztaly tette. Olyan mvet kell talalnunk, amelyik nem-
igen lehet ,,visszah(z6do stadiumban™.

Végul is Abe K6bo A homok asszonya c. m(ivét valasztottuk a ,,beérés” fenti folya-
matanak jellemzésére. E m( formajaban modern —tehat nem vonzza kuléndsebben az
id6sebb olvasdkat. Ugyanakkor mondanivaléjaban van valami, ami egyrészt élesen ellent-
mond a kamaszkor ,harcos sematizmusdnak”, masrészt még egy enyhén konzervativ
felhangot is tartalmaz az adott lehet6ségekkel, a korilményekkel, ,az élet érdekében”
valé kompromisszum fogalmat.

A muiveit férfiak és nO6k nagyjabol egyenlé aranyban olvastak, és — ,modern”
stiluskdntdse ellenére —viszonylag nagy aranyban olvastak az id6sebbek, akiknek egyéb-
ként alig tetszett kevésbé, mint a fiataloknak. (A 60 éven felllieknek majdnem ugy
tetszett, mint a teenagereknek, ami ,modern” mi esetében nem egy elterjedt dolog;
a pusztan formai jegyek alapjan vald elemzésnek megvannak a maga korlatai!) ime a md
»olvasottsagi korprofilja”:

15-19 év: 26%

20-24 év: 34%

Konyvtari Figyel§ 27(1981)4

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



Korosztalyok és konyvek 259

25-29 év: 38%
30-39 év: 28%
40—49 év: 19%
50-59 év: 20%
60— Xév: 23%

A mivet viszonylag frissen adtak ki, igy még nem biztos, hogy mindegyik korosz-
talynal elérte telitettségi szintjét”: elképzelhetd, hogy a ,legelfoglaltabb” 40-49 éves
korosztalynal ez még ,,nem allt be”. De az is lehet, hogy a rendkivil erés foglalkozas
szerinti kontrasztok ,,vetiilnek ra” a kor szerinti bontasra. Minél er§sebben magyardzza
a foglalkozasi szakkultdra egy-egy kényv olvasottsagat, annal toébb ,,zaj” torzitja el a kor
szerinti bontast. A fenti torzitdo effektusok ellenére nyilvanvald, hogy a miinek mas
a ,telitettségi szintje” a 30 éven aluli korosztalynal, és mas a 40 éven felulieknél, ahol a
targyalasméd maér athdghatatlanabb korlatokat jelenthetett. (A megértés nem: a mdvet
olvasdk tetszési szintje id6sebb korban sem sokkal alacsonyabb.)

Ami a kiemelésre érdemes tanulsagot adja: a ,telitettségi szint” viszonylagosan
késbi elérése. A maximalis olvasottsdg a 25—29 éveseknél adodik, akik pedig joval keve-
sebb szabadid6vel rendelkeznek mint a teenagerek és a fdiskolasok; naluk a legmagasabb
a tetszési index értéke, tehat a tetejében még nem is biztos, hogy a mi koérikben mér
»kifutotta magat”, hogy nem fog még tébb tért nyerni. A 20—24 évesek nemcsak kisebb
mértékben olvastdk a mvet: kevésbé is tetszik nekik. Es a teenagereknek még a 20—24
éveseknél is kevésbe, tehat az 6 korosztalyukban kevésbé varhato teijedés, mint a huszon-
éves korosztalyokban.

A ,lassu pélyéraéllas” jelensége természetesen nem csupan a pozitiv értelemben vett
élettapasztalat megszerzésének-felhalmozdodasanak el6feltételezettségét mutatja egy mu-
nél. Ez a bizonyos élettapasztalat jocskan lehet konformitas (sét: sznobizmus) felhalmo-
zasa, negativ értelemben vett a kulturalizacié kiépulese is. Nézzik csak meg a »kulturdlis
lektlir *egy esetét: Amenda Eroica-jat:

15-19 év: 16%
20-24 év: 22%
25-29 év: 28%
30-39 év: 22%
40—49 év: 16%
50-59 év: 23%
60— Xév: 21%

A fiatalok altalaban —mint mar mondtuk —,,muveltebbek”: igy jobban ,tudjadk”
azt is, hogy milyen ,,6rok értékekhez” illik vonzddniok. De éppen ezért jobban fényegeti
Oket a ,latszat-elsajatitdas” a sznobizmus veszelye is. Ez a veszély lathatéan nem kerilte
el a pedagogusréteget sem: az Eroicat legnagyobb mértékben a human értelmiség olvasta
a foglalkozasi csoportok kézul. A velt ,,mdveltségi cenzus” ilyen felemas modon (a kul-
turdlis lektlr” segitsegével) valé biztositasara vald torekvés a legkonformabb maodon
viselked6 rétegeknél —az adminisztratoroknal, a kdzépkadereknél, és féleg e réteg ndi
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alkalmazotti rétegénél —a legmagasabb, és a mez6gazdasagi fizikaiak mellett a kdzép-
iskoldsoknal is viszonylag alacsony.

A mi( legjobban a 25—29 éveseknek, ezeken belil pedig az adminisztrativ-k6zép-
kaderndknek tetszett. Ha az érettségizett szellemi betanitott munkasok aranya az idésebb
korosztalyokban is n6 majd, akkor a telitettségi szint emelkedik majd azokban a rétegek-
ben is.

6. A koélcsonkért lany, avagy a telitédeési szint igen gyors elerésének esete. Ha
mU ,erésen bejaratott csatorndkon” mozog, tehat potencialis olvasétabora mar meglehe-
tésen pontosan tudja, hogy 6 a potencialis olvasotabor, és a mi olyan jol ismert tipusba
tartozik, amelybdl az illet6k mar esetleg tobb tucatnyit olvastak, akkor a telit6dési szint
beéllasa villamgyorsan minden korosztadlyban szinte egyidejlileg mehet vegbe. Az ilyen
mivekbdl adodik az egyik olyan tipus, amelybdl hetek alatt elfogy Otvenezer példany,
hogy aztan mar csak elég mérsékelt allando kereslet jelentkezzék.

A két vilaghabord kézti félpeng6s es pengds Palladis-regenyek mar kialakitottak
Gardner detektivregényeinek piacat. A tetszési indexek alacsony atlagértékei sejtetni
engedik, hogy Gardner mar eljutott a telitettségi szint kbzelébe, annak ellenére, hogy ezt
a mivét viszonylag frissen adtak ki: csak a 24 év alattiaknal varhat6 még meérsékelt, és az
ujdonsagokra lassabban reagalo 60 év folottieknel er6sebb ndvekedés az olvasottsag mer-
tékében; ezt mutatja A kélcsonkért 1any esete olvasottsaga is:

15-19 év: 23%
20-24 év: 27%
25-29 év: 28%
30-39 év: 28%
40—49 év: 24%
50-59 év: 25%
60— Xév: 17%

Azok szamara, akik a detektivregényt ,érdekes logikai jaték”-nak szoktak mindsite-
ni, szikségesnek tartjuk ezen puszta terjedési mechanizmusat tekintve elég ,,problémat-
lan” m( kapcsan megjegyezni, hogy a logikai jatekokra valo hajlandosag eszerint a kozép-
iskoldsok korében elég alacsony, ezzel szemben a 7—8 altalanost végzettek kdrében elég
maximalis. Az adminisztratorok és a betanitott munkasok (féleg a munkasnék) is kedve-
lik a logikat: 31, ill. 37%-ban olvastak Gardnert. A féiskolasok viszont még a mez6gazda-
sagi fizikaiaknal is kevésbé. lgaz, a human értelmiség szamara a ,,kulturalis cenzus” itt
nemolvasast ir el6: igy 6k kisebb aranyban olvastak (16%), mint a technokréacia (30%),
holott a technokracia naluk jobban ,lemindsitette” a konyvet a tetszés terén...

7. A ,.tal egyszer( esef’avagy a ,,felfelé torzito telite
Bovaryné. Az olvasottsagra vonatkozd valaszok megbizhatdésaganak kérdését eddig még-
csak periféridlis esetekben emlitettuk (Id. pl. Gardner a human értelmiségnél). Most
azonban végre kideril, hogy miért nem az irodalom ,nagy klasszikusainal” kezdtik
targyaldsunkat, pedig ezek aztan valdban ,tarsadalmi ténnyé” nemzedékek kdzkincsévé
valtak. Ugyan miért nem problématlan pl. Flaubert Bovaryné-janak olvasottsagi kor-
profilja?
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15—19 év: 53%
20—24 év: 69%0
25-29 év: 76%
30-39 év: 83%
4049 év: 81%
50-59 év: 82%
60— X év: 82%

Hiszen régota olvasott, évtizedeken at kozel egyenletesen hozzaférheté mdrol van
sz0, amelyet stacionér vagy kozel stacionér mdédon olvasnak. ,,Lassu palyara allasu” md,
csak a 30—39 éves korosztalyban éri el a telitettség szintjét, hiaba: a benne leirt szituacio
megértéséhez élettapasztalat kell. Az id6s korosztalyt fiatal koraban semmi sem idegenit-
hette el téle, igy a telitettségi szint allandosaga 30 év felett nem meglepé...

A meglepetés csak ott kezdddik, hogy az an. ,aktiv plvasok” kisebb aranyban
képviseltetik magukat azok kozott, akiknek a md ,fagyon tetszett”, mint azok kdz6tt,
akiknek ,nem tetszett”. Eszerint a Bovaryné inkabb passziv szérakozésra, mint aktiv
atgondolasra serkentd mi?

Az ellentmondasokat még tovabb sorolhatnam: a mi a 8 altalanost végzetteknek
jobban tetszett, mint az egyetemet végzetteknek, pedig az egyetemet végzettek nagyobb
aranyban olvastak; a haztartasbeliek ugyanolyan aranyban olvastdk, mint a pedagdégusok
. stb. Illyen ellentmondasok akkor szoktak jelentkezni, ha a valaszol6k egy része nem a té-
nyeknek megfelelé valaszokat ad az olvasottsagra (ill. a tetszére). Ez pedig —mint egyéb-
ként adataink mas iranyl elemzésével is valdszin(sithet6 —minden olyan ,,nagy klasszi-
kusnal” fenyeget, amelyikrél a megkérdezettek egy jelent6s része Ugy érzi, hogy ,illett
volna” olvasnia...

[Az irast ,,befejez6” harom pont ez esetben azt jelenti, hogy a fiatal szociologus
nemzedék egyik legtehetségesebb tagja, aki négy éven keresztiul a Kényvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont Olvasaskutatasi Osztalyanak kiilsé munkatarsakent is tevekenyke-
dett, ezt az irdst nem fejezhette be, mert Ggy dontott, befejezi azt, amit mar évek éta
kibirhatatlannak érzett. Az Elményalakzatok I. tarsszerzéje a megoldhatatlanul nagy, és
ezért sajatjanak érzett kerdések (a harmadik vilag badogvarosaiban él6k helyzete, a miive-
szet tarsadalomtorténete, a hetvenes évek diagndzisa 68 utan, a divat és a szex szocioldgiai
vizsgalata stb.) mellé sorolta az olvasé titkat is, de nem volt hajlandé ,,olvasasszociolo-
giat” mdvelni, csak szociologiat, &m ha kellett Hegelt is olvasott hozz4. 1943-ban sziile-
tett, matematika-fizika-meteorologia szakon végzett az ELTE-n, felfedezett egy ,,hires”
felh6t, amelyet aztan kés6bb egy hires tudos is felfedezett. Bach miveket jatszott és
elemzett, 6sszehasonlitotta az amerikai és a magyar vasutépitkezések balladait, modszer-
tant adott el6 az ELTE Szociologiai Tanszékén. Baratunk volt, munkatarsunk a bakony-
oszlopi olvasotadborban, ahol a 15 éves szakmunkéasok és a harmincas szociologusok
egyarant tatott szajjal hallgattak. Ez a téredeék is izelit6t ad gondolkodasmodjabdl, a vizs-
galt targgyal szembeni alazatardl. Mas, teljesebb és toredékesebb miveivel egyutt ennek
az irasnak a b6vebb valtozata is megjelenik majd az Elményalakzatok I1. cim( kotetben,
amely a magyarorszagi olvasaskutatas egyik legnagyobb vallalkozasanak eredményeit adja
kozre, melynek 6 nem egyszer( tarsszerz6je, hanem szelleme is.] Ne n
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