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A KIADVANYOK EGYETEMES HOZZAFERHETOSEGENEK
ESZMEJE ES GYAKORLATI EREDMENYEI

N. RACZ ARANKA

A konyvtarlgy iranyité szakembereit manapsag fokeéppen két kérdéskor foglalkoz-
tatja: az egyik a kiadvanyok egyetemes szambavétele (Universal Bibliographic Control
— UBC), a masik a kiadvanyok egyetemes hozzaférhetdsége (Universal Availability of
Publications — UAP). Mindkét célkit(izés része az IFLA kbzéptava, 1975—1980. evekre
terjed6 programjénak.1

Kozismert, hogy a UBC a kiadott dokumentumok egyetemes szambavételét tekinti
céljanak elsdsorban a nemzeti bibliografidk rendszerén keresztiil. Az orszagonként dssze-
gydjtott bilbiografiai adatanyagot kivanja nemzetkézileg hozzaférhetéve tenni, elsésorban
a konyvtarak hasznalatara, szamolva a szamitdgépek adattarolo és visszakeresd lehetdsé-
geivel. A UBC programot az IFLA 1969-ben fogadta el, figyelembe véve az UNESCO,
a FID és az ICSU Altal meghirdetett UNISIST programot. Az UNISIST egy masik prog-
ramja az ISDS (International Serial Data System), amely szerves része az UBC-nek
a periodikumok regisztralasa vonatkozasaban.

Az UBC vilagméreti programjanak meghirdetése utan 5 évvel, 1974-ben, az IFLA
Vezet6tanacsa egy masik, nem kevésbé fontos vilagmeéret(i programot t(iz6tt napirendre
és fogadott el: a kiadvanyok egyetemes hozzaférhet6ségének programjat. E program abbol
a felismerésbdl indult ki, hogy a dokumentumokrol nyujtott tajékoztatds 6nmagaban nem
elég. A kdzzétett informaciok javitjak ugyan a szakirodalmi tajékozottsagot, egyben azon-
ban fokozzak a dokumentumok iranti igényeket, amelyek szolgéaltatasara sem az egyes
orszagok konyvtarai, sem a nemzetk6zi kdnyvtari rendszer nincsen felkésziilve. Az UBC
programjat tehat a kiadvanyok hozzaférhet6ségének programjaval kell kiegésziteni. E cél-
kitlzés 6sszhangban van az UNESCO 1974-ben kezdeményezett NATIS (National
Information Systems) programjaval is.

Az UAP program nem kevesebbet kivan elérni, mint hogy barmely kiadvéanyt barki
megkaphasson, barhol éljen is. Nem lehet kétséges, hogy e program megfogalmazoi csak
hossz( tavon, igen sok feltétel megvalosulasa utan latjak e célt elérhetének. Ennek elle-
nére az UAPnem utépia! Minél fejlettebb egy-egy orszag konyvtariigye, annal t
tud beléle megvaldsitani.

Az UAP program szerint a szolgéltatas felel6sségét nem valamely nemzetkdzi szerve-
zet, vagy szolgéltatdé hely viseli, hanem az egyes orszagok. Ez a szemlélet jelenti voltakeép-
pen e program realitdsat. A célkit(izés olyan mértékben valik valdra, amilyen mértékben
az egyes orszagok megteremtik a lehetdséget sajat dokumentum-allomanyuk hozzaférhe-
tové tételéhez. Az elérhet6ség javitasanak ceélkitlizése 0j szemléletet formal, mégpedig
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egy alapjaiban az olvasora iranyitott szemléletet, amely alkalmas arra, hogy kiiktasson
minden olyan akadalyt, amely a hozzaférést neheziti, és elémozditson egy sor reformot
a konyvtéarigy szervezetében, a dokumentumbdazis és a szikségletek 6sszhangjanak
megteremtésében, a kdnyvtarkodzi kdlcsonzésben, alel6helyek feltarasaban és a kényvtari
kooperacid gdbcaira iranyitsa a figyelmet.

Az UAP program terjedésének fontosabb allomasai

A Nemzetkozi Koélcsdnzési és Kozponti Katalogusok Bizottsaga az IFLA 1973. évi
grenoble-i konferenciajan surgette annak elfogadasat, hogy minden egyes orszag felelds
sajat kiadvanyainak hozzaférhet6vé tételéért. Az UAP szikségessegének legkorabbi
formalis elismerése 1974. novemberében kdvetkezett be, amikor az IFLA Nemzetkozi
Kolcsonzési és Kozponti Katalogusok Bizottsaga az alabbi szdvegli hatarozati javaslatot
terjesztette az IFLA VezetStandcsanak Ulése elé: ,er6feszitéseket kell tenni annak érdeke-
ben, hogy a kiadvanyok megszerezhetdsége javuljon az egyes orszagokon belil és ezek
kdzott, mivel ez Iényeges eleme a konyvtariigy mindenféle nemzeti és nemzetkdzi tervezé-
sének, novelve a konyvtarkozi kélcsonzés hozzaferési lehetGségeit és gyorsasagat, egysze-
rii és hatékony modszerek alkalmazasaval. A végsd cél, hogy biztositott legyen mindenki
szamara szerte a vilagon, hogy személyes hasznalatra megszerezhessen barmely kiadvanyt,
barhol és barmikor jelent az meg, akar eredeti formaban, akar masolatban.” A , kiadva-
nyok egyetemes hozzaférhetdsége” kifejezés magaban foglalja ,,a vilig minden kiadvanya-
hoz val6 hozzéaférést” és ,az egész vildg szdmara valé hozzaférést”. Az értelmezés els6
része étfogo gyljtemenyeket, a masodik része egyetemes, vilagmeéretli konyvtarkozi kol-
csonzest tételez fel.2

Az UAP és az UBC program célkitlizeseit, elveit M. B. Line foglalta 0ssze és tette
k0zzé 1977-ben (UNESCO Bulletin for Libraries 1977. 3.mo.). A programmal az IFLA
kilonboz6 forumai foglalkoztak, tobbek kozott egyik kozponti témdja volt az IFLA
1978. évi altalanos konferencigjanak is.3* A téma felvetése, gondozasa, ismertetése
1977-ig az IFLA 1975-ben Ujjaszervezett Office for International Lending (Nemzetkozi
Konyvtarkdzi Kolcsonzési Iroda) tevékenysegéhez flizédik, amelynek igazgatoja (M. B.
Line) egyben a BLLD igazgatoja. Az IFLA szervezésében 1977. janiusdban 0sszellt
Londonban az UAP tervez6 értekezlete, mely az IFLA irdnyitasa alatt létrenhozta az UAP
irodat (UAP Office), megvalasztotta ennek vezetd testlletét, amelynek tagjait az IFLA
Végrehajtd Tanacsa 1978. augusztusaban erdsitett meg. Az UAP Office feladata a fejlédés
elG6segitése az UAP ceéljai iranyaba, nemzetk6zi adatgydjtés, specialis tanulmanyok
végeztetése stb. Az UAP célkitlizéseit ett6l kezdve nemcsak a Konyvtarkdzi Kélcsonzeési
Iroda, hanem az IFLA egyéb szekciOi és osztalyai is segitik. Tervezik egy 0sszefoglald

A konferenciardl, az ott elhangzott fontosabb UAP-pal kapcsolatos el6adasokrél Kovéacs llona
szamolt be lapunk hasdbjain (1979. 2.sz. 158-164.p.). Ugyanitt taldlhaté (165-169.p.)
a konferenciara készult el6adasok bibliografija.
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kotet Kiadasat az UAP-rol, valamint 1981-ben egy korménykdzi értekezlet dsszehivasat
az UAP témaban.5

Az UAP és a konyvtarkozi kélcsonzés

A nemzetko6zi szakirodalomban az UAP-val ma mar cikkek, tanulményok egész sora
foglalkozik. Kozulik kiemeljuk M. B. Line 6sszefoglald cikkét, amelyben a konyvtarkozi
kolcsdnzés terén eddig elért eredményekrél olvashatd attekintés.4 A cikk fontos megalla-
pitdsokat fogalmaz meg a program és a kdnyvtarkozi kdlcsénzés kapcsolatarol. Hangsu-
lyozza, hogy a program megvaldsitasanak elsérendd feltétele és f6 tényezdje a kbnyvtar-
kozi kolcsonzési rendszer hatékonysaga, amely vilagszerte sajat lehetGségeinek szintje
alatt mikodik. Sok a ki nem elégitett kérés, hosszl az atfutdsi id6, sok kutaté nem is él
e lehet6séggel éppen a folyamat nehézkessége, lassisaga és bizonytalansdga miatt. Ha ez
igy van egy-egy orszagon belll, még ink&bb érvényes a nemzetkozi kdlcsonzesben. Gyako-
ri, hogy egyes orszagok sajat kiadvanyaikat nem tudjak szolgaltatni. A kérések teljesitése
a legszervezettebb konyvtarkozi kolcsonzést folytatd orszagokban is csupan 70%-0s
ardnyt mutat. Kevés orszagban tanulményozzdk a konyvtarkozi kolcsonzés jelenlegi
sajatos problémait. Eddig csak Angliabol és az NSZK-bdl tudunk ilyen tanulmanyokrol.
E tevékenység fontossdgat, rangsorat a konyvtari szolgéltatasokban kevéssé ismerték fel,
és altaldban még mindig mellékes tevékenységnek tekintik. Ugyanakkor az egyre tokele-
tesedd bibliografiai informacié kovetkeztében (pl. az on-line zemmoddban mikddé
szamitdgépes adattarak és visszakeresd rendszerek mellett) a dokumentumok megszerzése
irdnti igény egyre n6. A ndvekvd igényekre egyetlen valasz lehet: a hozzaférhetéség
javitasa.

A nemzeti kdnyvtarkdzi kolcsénzési rendszerek nem fejlédhetnek spontanul, ezeket
meg kell tervezni és meg kell teremteni hozzdjuk a megfelel6 lel6helybazist az adott
orszag konyvtari viszonyainak megfelelden, tovabba meg kell teremteni a kérések iranyi-
tasat szolgalo leggazdasagosabb lel6helynyilvantartast. Meggy6z&en érvel Line a kdzponti
kolcsonzd gydjtemenyek felallitdsa mellett, kilondsen a gyakran keresett folyoiratok
vonatkozasaban. A BLLD-ben (British Library Lending Division) végzett mérések szerint
5000 folyoiratra esik a kerések 80%-a és 8500 folydiratra a kérések 90%-a. Mivel azonban
ilyen nagyméretd kdézponti kdlcsonzd konyvtarak létesitésére inkabb csak nagyobb orsza-
goknak van lehetdsége, véleménye szerint elképzelhet6 a konyvtarkdzi kolcsonzések
hatékony Kkielégitése korlatozott szamud, néhany nagykdnyvtarral is, ezeket azonban el
kell latni a mlvek sziikséges kdlcsonzési peldanyaival.

A nemzeti konyvtarkozi kolcsénzési rendszer tervezesénel javasolja figyelembe
venni a mar létezd, vagy lehetséges nemzetkdzi kdlcsonzési rendszereket is. Lehetségesnek
tart tobb orszagra kiterjedd regionalis rendszereket és vilagméretl rendszert is. Mig az
el6bbi esetben egy kozdsen fenntartott kdzponti kdlcsonzdé konyvtar elényods lehet, az
utobbi csak az egyes orszagok olyan értelmezésl kooperacidjan alapulhat, hogy minden
orszag vallalja a felelgsséget sajat kiadvanyainak szolgaltatasaért. Barmilyen rendszerrél
léevén is sz6 mindig lényeges szempont a gyorsasag, a gazdasagossag es az egyszer(iség.
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Az IFLA fontos feladata e kérdések nemzetkdzi vizsgalata és megoldasuk
elésegitése.

Nemzetkozi elemzés a konyvtarkozi kolcsonzesrol. Elvek és modellek

Mivel a konyvtarkozi kolcsonzés javitasa az UAP program egyik legfontosabb
tényezéje, elkerulhetetlenné valt nemzetkdzi 6sszehasonlitdo vizsgalat lefolytatasa. Az
UNESCO 1977-ben szerz6dést kotott az IFLA-val a konyvtarkdzi kdlcsonzés helyzetérdl
sz0l16 nemzetkdzi felmérésre és egy err6l sz616 kiadvanyra. E munka elkészilt és 1978-ban
meg is jelent az UNESCO kiadésdban.6 A tapasztalatokat a bevezet6 tanulmany 6sszegzi.
E tanulmany felveti a konyvtarkdzi kdlcsénzés minden lényeges kérdését, értékes, hasz-
nosithatd kovetkeztetéseket von le minden orszag szaméara, és megoldasokat javasol.

Megallapitja pl. hogy kevés orszagban van a konyvtarkdzi kdlcsénzésnek rendszere,
ehhez a modellek is csak néhany orszagban alakithatok ki. Az egyes orszagok kdnyvtari
allomanya ritkan felel meg a felmertl6 igényeknek. A kooperativ gyarapitas (gydjt6kori
megosztas) mellett meglehetdsen nagy a dokumentumok szorédasa. Optimélis megoldas-
nak a kdzponti kodlcsonz6 gyljteményeket tekinti. Az a dontés, hogy a dokumentumokat
egy kozponti gydjtemény kolcsonzi-e, vagy a kolcsdonzés a konyvtarak kooperaciojara
épul, alapvetéen meghatarozza a konyvtarkdzi kdlcsonzés rendszerének tervezését. Az
allomanygyarapitas tervezett rendszere mellett nem kevésbe fontosnak tekinti a kivonas
és a megOrzés rendszerének kialakitasat.

A lel6hely megallapitasa tekintetében altalanos elégedetlenség jelentkezik a kézpon-
ti katalogusokkal szemben (naprakészség, hianyok, koltségek, a hasznalat nehézségei,
a kdzponti katalégusok tobbfélesége, a gépesités koltségei stb.). Altalaban nem kielégit6,
nehézkes a konyvtarkozi kolcsdnzés tgyvitelének mddja. Egyszer(sitést és egységesitett
eljarasokat javasol. A modern technikardl szélva (komputerek, kiadvanyok mikroforma-
tuma, telex, televizio, miholdak mint adatkdzvetit6k stb.) megjegyzi, hogy ezek inkabb
a kdzponti kdlcsonzé gyljteményekben éreztetik hatasukat.

Kuléndsen érdekes és tanulsadgos fejezete az elemzésnek az a része, amely a kdnyv-
tarkozi kolcsonzes orszagon belili rendszerének egyes tipusaival foglalkozik. E rendszer
tervezésében olyan tényezOket is figyelembe kell venni, mint a foldrajzi helyzet, a népes-
ség, a kozigazgatds rendszere, az oktatds, a kutatds, a konyvtarigy fejlettségi szintje,
a konyvtari forrasok lehet6ségei, tovabba a szerz6i jog problémai az egyes orszagokban
a masolatok keszitesének szempontjabdl. Mindezek a tényez6k hatnak az ellatads gyorsa-
sagara és koltségeire is.

A gyorsasagrol szolva, ennek legfontosabb Gsszetevdjeként a lel6hely meghataro-
zast, a birtoklo kényvtar kdlcsdnzési készsegét, a kdzvetités technikai tényezdit és az elja-
rasmod egyszer(sitését jeloli meg. A nemzetkOzi tapasztalatok alapjan ésszer(i és elérhet6
cél a teljesités idejére a maximum 3 hét, surg6s esetekben 1 hét (orszagon belil).
Kivanatos, hogy a kielégités hanyadosa eléije a 70%-ot.

A tanulmény megallapitja, hogy a nemzetkdzi adatgy(ijtésbdl kevés anyag vonatko-
zott a konyvtarkozi kolcsonzés koltségeire. Megemliti a kdzponti gydjteményt mint
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leggazdasdgosabb megoldast. Vazolja a nemzeti konyvtarkdzi kodlcsonzési rendszerek
modelljének elvi kérdéseit és a sok lehetéseg kézil négy alapmodellt jelél meg, felsorolva
elényeiket és hatranyaikat. E négy modell a kovetkezd:

A*modell Koncentralt kdzponti ellatas. Ennek is tébb valfaja lehetséges: a kizarolag kolcsénzésre
épitett gylijtemény; de kapcsolédhat ez a féléspéldanyokb6l alakuld tarolé kényvtarral
is. A kozponti ellatassal megbizott gydjteménynek rendelkeznie kell a teljes nemzeti
kényvanyaggal (kotelespéldannyal is) és biztositania kell ennek kdlcsonzését. E megoldéas
kapcsolédasa a nemzeti konyvtar feladataihoz kézenfekvdé. El6nyei: gazdasagossag,
a nemzeti kiadvanytermés kozvetlen hozzaférhetdvé tétele, a kélcsénzés kodzvetlensége.
Hatranyai: a felallitas koltségei viszonylag magasak; csak nagy forgalom esetén gazdasagos;
ajové pénzugyi feltételei bizonytalanok; nagy a pusztulas kockazata; fennall a monopol-
helyzet veszélye; és végul a gyors és konnyld koélcsénzés mértéktelentl megnovelheti
a szukségtelen kéréseket.

B. modell A néhany konyvtarra koncentralt ellatds. Néhany orszagban e megoldas eredményesen
mkddik, de javitani kell a kdnyvtarak szolgaltatasait és kdlcsonzési példanyokkal béviteni
a gyljteményeket. E rendszer el6nyei és hatranyai hasonléak az A. modelléhez, de mérsé-
keltebbek.

C. modell A tervezett decentralizacié. Ez a rendszer a kdnyvtarak bizonyos, tobbé-kevésbé rendsze-
rezett korére tamaszkodik, sikeres m(ikodéséhez erds szakkonyvtarak sziikségesek.
Elényei: a kérések nagy része a szak szerint illetékes konyvtarhoz érkezik; a forrasok helyi
és orszagos igényeket egyarant kielégitenek; a tébbletkdltség nem tal nagy. Hatranyai:
a sok parhuzamos beszerzés miatt a teljes nemzeti raforditds magas lehet; a kélcsénzés
és a konyvtar mas feladatai Utkdzhetnek; az Ugyintézést ebben az esetben erdsen javitani
kell a hagyomanyos médszerekhez képest. E tipusban érvényesiilhet a gyarapitasi koope-
racio, amelyrdl azonban a kdnyvtarkézi kodlcsdnzés viszonylataban a nemzetkézi tapasz-
talatok kevés jot tudnak felsorolni.

D. modell Nem tervezett decentralizacié. A legtébb orszag a forrasokat a kdzponti kataldgusok Gtjan
teszi hozzaférhet6vé. E megoldasnak szamos hatranya van. A gyakran keresett, vagy éppen
a nagyon specialis anyagokhoz nehéz hozzaférni; a kézponti katalégusok fenntartasa igen
koltséges; nehézkes a kdnyvtarak kooperdacidja, mivel a sajat klientlra és a konyvtarkozi
kolcsonzés érdekei gyakran (tkoznek; nincs biztositva, hogy a kézponti katalégusokban
feltiintetett dokumentumanyag valéban fedi az igényeket, 0sszefoglalva tehat: a rejtett,
a kozvetett koltségek magasak és a hatékonysag alacsony.

E négy alapmodell szdmos kombinacioja lehetséges. A tanulmény ezeket is ismerte-
ti, de hangsulyozza, hogy barmelyik formara esik is a valasztds, mindegyiket meg kell
tervezni.

Ha a kdzponti katalogusok automatizalt, on-line Gzemmaodban vehetdk igénybe,
kiaddsukra a COM (Computer Output Mikroform), géppel olvashatd  mikrofilmlapokat
ajanlja a hagyomanyos nyomtatas helyett.

A regionélis rendszereket féként szovetségi rendszerl vagy sokféle nyelvi és kultu-
raju orszagoknak ajanlja, vagy ott, ahol a kdnyvtark6zi kdlcsonzesi igények mennyisége
igen nagy. Egyébként nem javasolja a regiondlis rendszert, mert ez a forrdsok tébbszo-
rozését jelenti, tovabba egy sereg szervezési és koordinaciés problémat hoz magaval.
Legjobb megoldasnak a nem merev, hierarchikus rendszert tekinti 4gy, hogy egyes szintek
kihagyhatok legyenek.
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Részletesen elemzi a tanulmany a konyvtarkozi kolcsonzés hatékonyséaga ellen
érvenyesild, a keresek kielégitését akadalyozo, a késedelmet okozo, a magas koltségeket
el6id6z6 tényezoket.

Mindezeken tal két lényeges szempontra hivja fel a figyelmet: a kdnyvtarkozi kol-
csbnzés és az orszagos kdnyvtarigyarapitasi program, valamint a kényvtarkdzi kélcsonzés
és a nemzeti tarolasi program 6sszefliggéseire.

Minden orszagban —a legfejlettebbekben is —radikalis valtozasokat slrget a kbnyv-
tarkozi kolcsonzésben. Ajanlasokat fogalmaz meg a fejl6d6 orszagok konyvtarkodzi kol-
csonzésének elbsegitésere is.

Az 0Osszefoglal6 tanulmany utan az 6sszegydijtott nemzetkézi adatanyag részletes
elemzése koOvetkezik. A kotet 3. része 43 orszag konyvtarkozi kdlcsénzési viszonyait
ismerteti a bevezetésben jelzett, kilonb6z6 forrasokbdl szerzett informéaciok alapjan,
feltlintetve a bibliografiai forrasokat. A kotetnek ez a fejezete mint forrasanyag kilono-
sen ertékes. Ezt kdveti M. B. Line és S. Vickers pontokba foglalt dsszeallitasa: alapelvek
a nemzeti konyvtarkozi kolcsonzési rendszerek szervezéséhez.7 A kotetet a konyvtarkozi
kdlcsdnzésre vonatkozd szakirodalom terjedelmes bibliografiaja egésziti ki.

A UAP gyakorlati eredményei

Az UAP program visszhangjat és hatasat ismerteti egy 1979-ben megjelent nemzet-
kozi cikkgyljtemeény, ebben Brazilia, Bulgéria, Franciaorszag, NDK, Malaysia, Norvégia,
Nagy-Britannia és az USA vezet6 konyvtarosai nyilatkoznak arrél, hogy orszagaikban
miként érvényeslilnek az UAP elvei. A cikkekhez a téma legfébb gondozoja M. B. Line
flz bevezetésként figyelemre mélt6 megjegyzéseket.8 Megallapitja, hogy az UAP még
csak kezdeti lépéseit teszi, de a kilatasok biztatbak a gyakorlati eredmények eléréséhez.
Az UAP program elfogadasa és az érdekében folyo munkalkodas minden orszagnak hasz-
nos, még a legfejlettebbeknek is, mert hozzasegiti 6ket a nehezen megszerezhetd kiadva-
nyokhoz. Kiléndsen nagy segitséget jelenthet a fejléd6é orszagoknak, amelyek kdnyvtari
és konyvtarkozi kolcsonzési rendszere még kialakuloban van, s nagymeértékben fliggnek
a fejlett orszagoktol. A dokumentumok iranti igeny e jelenlegi viszonyok mellett is maga-
sabb lehetne.

Legnagyobb haszna az UAP-bol azoknak a kisebb orszagoknak van, mint pl. a gy(ij-
teményben szerepl6 Norvégia és Bulgaria, amelyek vizsonylag keveset publikalnak és
er6sen fuggnek maéas orszagok publikacioditdl, az idegen nyelv( kiadvanyoktol. A sajat
kiadvanyaik szolgaltatasaival jaro felel6sség elenyész6 azokhoz az elénydkhdz képest,
amelyek a kiadvanyokhoz valo hozzaférést jelentik szamukra. A tovabbiakban Line itt
is megemliti az el6z6kben mar ismertetett, az UAP megvalositasat akadalyozd tényezdket.
Utal arra, hogy a gy(jteményben kozo6lt elemzesek csak kis mérték( mintavételt jelente-
nek, inkabb a problémék felvetését segitik és kezdeményezésre batoritanak. Bevezetését
a kovetkezbékkel summazza: az UAPprogram nem valosulha
meg nem fontolja sajat UAP problémait. Egyetlen orszag, a legfejlettebb sem lehet 6n-
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elégult: mindegyiknek nagy utat kell megtennie a kiadvanyok hozzaférhetdségének
Iényeges javitasa érdekében. Az UAP sz szerinti értelmében nem valdsithatd meg teljes-
séggel, de minden Iépés kdzelebb visz hozza.

A beszamolok e szlik mintavételben is tikrozik az egyes orszagok rendkiviil kilon-
b6z6 viszonyait, sziikségleteit és megoldasi madszereit.

Brazilia9. A dokumentumok hozzaférhet6ségét Brazilidban harom kdzponti kdnyv-
tar, L intézmény segiti leghatékonyabban: az Instituto Braziliero de Informacao em
Ciéncia e Tecnologia (IBICT), a Biblioteca Regional de Medicina (BIREME) (ez
nemcsak Brazilia kdzponti orvosi konyvtara, hanem a tobbi latin-amerikai orszagé is) és
az Empresa Brasiliera de Pesquisa Agropecuaria (EMBRAPA) dokumentacios és informa-
cids osztélya.

A konyvtarkozi kolcsonzési igények mennyisége gyorsan novekszik, a Kielégitett
kérések szama az utolso6 nyolc évben megnégyszerez6dott. A kdnyvtarkdzi kélcsonzések
szaméanak gyors novekedését a masoldtechnika alkalmazésa inditotta el. Eredeti dokumen-
tumokat altaldban nem kdlcsondznek. A teljesitési rata 65—70%, az atfutasi id6
1—3 honap.

A kulfoldi, konyvkereskedelmi forgalomban nem kaphato, ill. a kiadd orszagtél be
nem szerezhetd dokumentumok megszerzését a kiligyminisztérium mellett m(ikddo
informécios rendszer (Sistema de Informacao Cientifica e Tecnoldgica do Exterior —
SICTES) segiti el6 a kovetségek utjan, kifelé pedig brazil anyagokat kdzvetit. E szolgala-
tot egész Latin-Amerikara és Afrikara is ki akarjak terjeszteni.

A cikk hangsulyozza, hogy a fejl6éd6é orszagoknak is ki kell épiteni sajat konyvtarai-
kat, hogy informacios szlkségleteik nagy részét sajat konyvtaraikbol elégithessék Kki.

BulgarialO. A cikk féként a kulfoldi kiadvanyokhoz valo hozzajutassal foglalkozik.
Bulgéria évi kb. 30 000 koényvet és 17 000 folydiratot szerez be kilféldrél, ebbdl 10 000
konyvet és 10 000 folydiratot ,Remény vaJuétért”. Nagy nehézséget okoznak szdmukra
a kiadvanyok magas és egyre emelkedd arai. Emiatt gyakran le kell mondaniok a sziiksé-
ges kiadvanyok beszerzéserol.

Harom bolgar konyvtar lehet kilfoldi konyvtarakkal konyvtarkozi kolcsonzesi
kapcsolatban: a Cyrill és Method Nemzeti Konyvtar, a Tudomanyos Akadémia Konyvtara
és a Kozponti Mezbgazdasagi Konyvtar. 1977-ben a kilfoldi kiadvanyokra beérkezett
igények 46%-at kilfoldrdl szerezték be. A kilfoldi konyvtarak koézul f6 forrasuk a Lenin
Konyvtar és a GPNTB (Moszkva, 50%), valamint a BLLD (Boston Spa, 25%).

Franciaorszagll. A Bibliothéque Nationale konyvtarkozi kodlcsénzési osztalyat
1977-ben kibdvitett feladattal nemzetkdzi kolcsonzési kozponttd fejlesztették (National
Centre de Préts —NCP), amely egyben a kdzponti konyvtarak egyuttmiikodéséért is fele-
16s. Evi 30 000 kérést elégitenek ki, f6ként fotomasolatokkal és mikrofilmekkel.

A konyvtarkozi kolcsonzésnek Franciaorszagban nagy hagyomaéanya van, de nincs
szervezett rendszere, sem szabalyzata. A konyvtarak maguk dontenek a kdlcsondsség
kritériumairdl, a masolatok szolgaltatasarél. A cikkiré szerint e spontaneitdsnak vannak
elényei és hatranyai. A kolcsonzés a kdzponti kataldgusokra tdmaszkodik, amelyek
a konyvtarakat kozvetlen kapcsolatba hozzak egymassal, és igy valamiféle egylttmiikodés
azért kialakult.
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1975-ben mintegy 600 000 Kkielégitett kérést tartottak szamon. Ennek felét
a CNRS (Centre National de la Recherche Scientifique)bonyolitotta le. A tovabbi kol-
csonzések 85%-at az egyetemi konyvtarak szolgaltatjak, 2,8%-at a varosi konyvtarak és
1,6%-at a nemzeti kényvtar.

A Kkielégitési hanyad az egyetemi konyvtarakban 87,1%, a varosi konyvtarakban
77,1%. A kilfoldrél kért mlvek 86,4%-a az orvostudomany, 77,3%-a a természettudoma-
nyok korébdl szarmazott. Az atfutasi id6 a tarsadalomtudomanyi mdvek esetében 1—6
hénap, az orvostudomany terén 15 naptdl 3 honapig mozog. Nagymertékben veszik
igénybe a BLLD-t és a nyugat-eurdpai konyvtarakat.

Igen magasak a kdlcsonzesek koltségei, egy kdlcsonzés 54 frankba, hozza a szallitas
30 frankba, 6sszesen tehat 84 frankba kerul.

A francia konyvtarkozi kdlcsonzés hatranyai: a kdlcsdnzés bizonytalansaga, a telje-
sitési id6 hosszlsaga és a magas koltségek. E helyzeten a kdvetkez6 méddokon kivannak
javitani:

—a kozponti katalogusok gépesitésével és ezzel kapcsolatban egy megosztott

katalogizalasi rend megszervezésével,

— egy orszagos kolcsonzési kdzpont létrehozasaval
amelynek feladatai: 1. mas orszagok ellatasa francia kiadvanyokkal; 2. a francia kényvta-
rak ellatasa a keresett kiadvanyok 80%-aval, tehermentesitve ezzel mas konyvtarakat;
3. a fennmarad6 15%-ot az Un. hattér konyvtarakbol (nagy tudoméanyos szakkdnyvtéarak-
bél) kivanjak kielégiteni; 4. a kulféldi kiadvanyokra vonatkozo kéréseknek csak 5%-at
szandékoznak kulfoldrél beszerezni (ha ezek francia konyvtarakban nem taldlhatdk);
5. e kozpont hivatott megoldani a foléspéldanyok, ill. a mar nem hasznalt anyagok
tarolasat is (tarolé konyvtar).

Német Demokratikus Koztarsasagl2. ElsGsorban az allomanygyarapitassal foglalko-
zik az UAP szempontjabdl. A gyarapitas f6 formaja a szakteruletenkénti egyuttmdkodes,
amely azonban éppen revizio alatt van. A folyodiratok standard jegyzékének kiadasara
torekszenek, amely biztosabb lel6helyet eredményez. Az dlloménybazist két nagy haldzat
biztositja: 1. a szakkdnyvtarak halozatai, amelyekhez az egyetemi és a f6iskolai kényvta-
rak is tartoznak, s amelyek a szolgéaltatasban is fontos szerepet jatszanak; 2. a regionalis
halozatok, amelyeknek vezet§ konyvtarai a tertleti altalanos tudoméanyos konyvtarak.
E két haldzat kiegésziti egymast. Jelentds szerepet véllal a négy nagy berlini kdnyvtar:
a Deutsche Staatsbibliothek, az Egyetemi Konyvtar, az Akadémiai Kdnyvtar és a Varosi
Konyvtar. A Deutsche Staatsbibliothek szamos konyvtarnak fizet el6 kézpontilag kilfol-
di folydiratokat.

Az NDK jogszabalya minden allampolgar szdmara lehetévé teszi a konyvtarkozi
kolcsbnzest, tanulasi, kutatasi, oktatasi, vagy tovabbképzési célbol. Nemzetk6zi vonatko-
zdshan az NDK rendszere a kdlcsonosség elvére épit konyvtarak és allamok kézott egy-
arant. Kozpontja a Deutsche Staatsbibliothek, amely a kdzponti katalogusokat is gondoz-
za. (A kozponti katalogus a kéresek 50—60%-ara tud lel6helyet adni.) Kilfoldi kdlcsonzés
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is csak rajtuk keresztil lehetséges. A kérések kielégitésének ideje gyakran hosszu, ennek
okat a kéresek szamanak novekedésében latjak.*

Malaysial3. A kényvtarkodzi kodlcsonzés elsd szabalyzata 1977-ben keletkezett 6t
egyetemi és a nemzeti konyvtarra vonatkozoan. A konyvtarkozi kolcsonzési kérések
mennyisége egyel6re még kevés. Kedvezd kapcsolataik vannak Ausztraliaval és Angliaval.
A fenti kdnyvtarak jelentés mértékben szolgaltatnak masolatokat. A régi malaj dokumen-
tumokat féként a British Muzeum konyvtarabol és mas angol kényvtarakbol szerzik be
masolatban. Slrg6s feladatnak tartja a beszdmold a szikségletek részletes tanulma-
nyozasat.

Norvégiald. Az orszag nagykiterjedesd, ritkan lakott, konyvtariigye magas szinvo-
nald, a konyvtermelés mennyisége nem nagy. A cikk e sajatos helyzetb6l kiindulva
szemléli az UAP célkitiizeseit. A konyvtarkdzi kdlcsénzés regen mikodik mar Norvégia-
ban, de az utobbi id6ben mintha kissé onceluva valt volna. A kérések nyoman mire
a szokott utat végigjarva meglelik a kdnyvet, az mar gyakran nem is szikséges. Pedig
minden megyei konyvtarnak van telexe, és a megyei konyvtarak kdézpontja az osldi varosi
konyvtar, birtokdban a nemzeti kdonyvtar kozponti katalogusainak méasodpeéldanyaival.

A szerz§ a konyvtarost tekinti —norvég viszonyok kdzott —a kiadvanyokhoz valé
hozzaférés egyik legfébb tényez6jenek. A nagyon szort telepliléseket és nagy tavolsagokat
atfogo norvég konyvtari rendszerben a kis telepilések kényvtarosainak képzését, biblio-
gréfiai segédeszkozokkel valo jobb ellatasat surgeti. A kdnyvtarkdzi kdlcsdnzés belfoldon
ingyenes, annak ellenére, hogy a postakdltségek igen magasak. Nemzetkdzi vonatkozasban
egyezményeket sirget a konyvtarkdzi kodlcsonzések postakoltségeinek csokkentésére.

A fotomasolatok el@segitik a szolgalatot és ennek gyorsasagat, de megoldatlanok és
akadalyt jelentenek a szerzdi jogi problémak.

Egyuttm(kodési terv a konyvtarak k6zott nincsen. A jelenlegi gazdasagi helyzetben
nagyobb allami tamogatasra lenne sziikség a szolgalat szintentartasara.

1977-ben a nemzeti konyvtarbol érkezett mintegy 20 000 kérésbdl 11 000 teljesult
(55%), ennek egy negyedet kulfoldrél elegitették ki. A konyvtarkozi kdlcsonzés allapotat
jellemezve egy régi mondast idéz: egy rendszer sem er6sebb, mint ennek a leggyengébb
lancszeme.

A szerz0 a gyarapitas lenyeges tényez06jének tekinti a nemzetkdzi cserét. A gyarapi-
tasi kooperacio a skandinav orszagokban (Scandia-terv) alapvetd6 tényezlje lett tovabbi
kooperacioknak.

Az ellatasi rendszerek centralizaciojaval kapcsolatosan a norvég viszonyok alapjan
negativ allaspontot foglal el. Egyébként altalanos a jelsz6 ,,nem ndvelni tovabb” sem az
orszdgos konyvtarak feladatait, sem a konyvtaraknak kuldott kérések szamat, sem
a koényvkiadas méreteit. A szakmai gondolkodas inkabb a decentralizalas iranyaba hat.

Egyesilt Kiralysagl5. A kiadvanyok hozzaférhet6ségét két szempontbdl vizsgalja
a szerz0: a kérések és a kielégités oldalarol. Az orszaghdl szarmazé kérés haromnegyed

Az NDK koényvtarkozi kdlcsonzésér6l részletes beszamold jelent meg lapunk 1979/6. szdméban
(613-616-p.).
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része egyenesen a BLLD-hez érkezik, a fennmaradod egynegyedreszb6l az, ami mashol
nem elégithetd ki szintén. Kilfoldre csupan a kérések 0,7%-at kuldik, bar ez szamszer(ien
jelent6s mennyiség: 1977/78-ban pl. 17 580 kérés volt. Ezek 70%-a kielégitést nyert,
atlag harom honap alatt. (A leggyorsabb elintézés egy hét, a leglassubb 82 hét volt.)
Orszagon belul az atfutasi id6 7 nap. Ezért nekik nem érdemes kulféldrél kérni. A leg-
tébb kilfoldre iranyuld kérést a kiadé orszaghoz kildik, az atfutasi id6 a legfejlettebb
konyvtari rendszer(i orszagok esetében is 3 honap. A késedelem egyik oka, hogy nem
veszik igénybe a légipostat, a masik a lel6hely megallapitas bizonytalansaga, ill. lassisaga
és az Ulgykezelés problémai. A BLLD igen sok kulfoldi kérést elégit ki. 1977/78-ban
21 000 mvet kolcsonzott eredetiben és 93 000-et méasolatban. A kielégités aranya kb.
90—95% a BLLD sajat allomanyabol, és 5% az orszag mas konyvtaraibdl. Az angol folyo-
iratokra vonatkozo keérések kielégitese 95%-0s. A legtdbb folyoiratra vonatkozo kérés
azonban nem brit folyoiratra szél, valamiféle nemzetk6zi forrasnak tekintik vilagszerte,
targyra es nyelvre valo tekintet nélkul érkeznek hozza kérések. Egyik nagy orszag BLLD-
hez kildott kéréseinek harmada sajat kiadasu folydirataira vonatkozott. Ez egészsegtelen
és szikségtelen helyzet. A kérések 22%-a Nyugat-Eurdpabol, 20%-a Kelet-Europabdl
szarmazott a fenti id6szakban. Hangsulyozza, hogy a BLLD brit kiadvanyok kélcsdnzésé-
ért vallal felel6sséget, a kulfoldiekért nem. Hangsulyozza, hogy az UAP az egyetemes
hozzaférhet6vé tételt jelenti, nem pedig kdnny( megszerzését azoknak a kiadvanyoknak,
amelyek mashonnan is megszerezhet6k lennének.

Egyesiilt Allamok16. A kényvtarkozi kélcsénzés mennyisége az Egyesiilt Allamok-
ban is allandéan ndvekszik és néhany milliés nagysagrendd. A ndvekedés hatdsara azon-
ban romlik maga a rendszer. Az igények novekedését gatolandd, néhany konyvtar
kolcsonzésenként 2.5—8 dollart kér. Ez nyilt felszélitas, hogy ne forduljanak hozzajuk.

Az amerikai kényvtarosi kdzvélemény most elsérendl feladatanak tekinti a szami-
tdgépes visszakeresésre alapozott halézatok kiépitését, amely a bibliografiai tajékoztatas
és a hozzaférés javitasahoz vezet.

Az UAP kevésbé ismert az amerikai konyvtarosok el6tt és kevesebbet foglalkoztak
vele a szakemberek, mint Eur6paban. Az amerikai konyvtarak elsGsorban az orszag sajat
kutatoit kivanjak ellatni. Az igények sulya hagyomanyosan a nagy egyetemi és kézponti
tudomanyos konyvtarakra nehezedett.

Ez magyarazza a nagy konyvtarak jelenlegi nehézsegeit. A helyzet mostanaban kezd
valtozni azzal, hogy a szamitdgépes rendszerek, mint az OCLC (Ohio College Library
Center), leléhely informacidkat szolgaltatnak a kis és kdzépnagysagu konyvtarak alloma-
nyarol is, és ezek a konyvtarak kezdik kélcsondzni allomanyukat. A nagykényvtarak
rovidesen tapasztalni fogjak konyvtarkozi kolcsonzesik csokkenéset.

Az amerikai konyvtarosoknak nem k6zombos a rendszer romlasa. Eppen ezért
hoztdk létre (a BLLD peéldajara) a Nemzeti Folyoirat Kozpontot (National Periodical
Centre), amelytél szintén a nagykdnyvtarak tehermentesitését és a folydiratok, valamint
egyéb sorozati kiadvanyok jobb hozzaférhet6seget remélik.

Mivel a vilag kiadvanytermelése allanddan nd, egy id6 mulva az amerikai konyvtarak
is egyre kisebb hanyadat tudjak e kiadvanytermésnek megszerezni. Hosszabb tdvon tehéat
szamukra is egyre nagyobb jelentésége lesz az UAP-nak.
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