TENDENCIAK ES EXTREMITASOK
Elemzések a TEKE* tiz évfolyama alapjan

SARDY Péter

Bar a kdzmdivel6dési kdnyvtari tevékenységnek talan éppen legfontosabb 6sszete-
vei, jellemz6i nem mérhet6k —s igy statisztikai szambavételik sem lehetséges — mégis
igen sok olyan egyaltalan nem mellékes vagy mésodrangl alkotdelem, eredmény van,
amelynek — legaldbbis részleges — megitélése a statisztikai adatok alapjan elég jol
lehetséges.

Tobb més alkalmazasi terlilet mellett nagy, s jorészt kihasznalatlan lehet6ségek
vannak a statisztikai adatok 0sszehasonlitd alkalmazasa terén. Ez az dsszehasonlitas két,
egymast nem Kizard ,,iranyban” lehetséges: id6ben és ,,térben” azaz: konyvtarak kozott.

Cikkunk alapjaként a magyar kézmdvel6dési konyvtari statisztika rendszerének
egyik kiemelked6en hasznos, tobb célra is joI hasznédlhaté kiadvanyat vettik: a TEKE
néven kozismert ,Telepuléseink konyvtari ellatdsa” c. évente megjelend statisztikai 0ssze-
allitast, 1969-t6l 1977-ig (a cikk iradsakor az 1978. évi fiizet csak kéziratban létezett, ezt
csak korlatozott mértékben hasznosithattuk).

Noha feltételezziik, hogy cikklnk olvasoi ismerik ezt a kiadvanyt, mégis célszer(i
lehet nagyon roviden ismertetni néhany olyan jellegzetességét, amely felhasznalasat is
befolyésolja.

A TEKE altalunk ezuttal felhasznalt része az 6tezer lakosnal népesebb telepulesek
tanacsi kozm(velddési konyvtarainak 6sszesitett adatait tartalmazza, ennek megfelel6en
a szerepld helységek kore az idék folyaman valtozik (1969-ben 301, 1977-ben 377 ilyen
telepllés volt). Ez a valtozas kivételesen ,,fogyas” is lehet, azaz egy telepulés lakossaganak
csOkkenése miatt ,lekerll” a tablazatrol. Budapest mellett a févaros egyes keriletei is
onallé ,.telepilésként” szerepelnek. A feldolgozott, k6zolt adatok kdre —s ez statisztikai
rendszeriinkben csaknem szerencsés kivételnek tekinthet6 —az attekintett id6szakban
gyakorlatilag nem valtozott, hasonléan (remélhet6en) az egyes adatok értelmezése sem.
Sajnos a telepllések Iélekszamanal nem sikeriilt konzekvensen, évr6l evre kovetni**
ennek valtozasat, s ez —els6sorban a gyorsan névekvd telepuléseknel —a lakossag szama-
hoz viszonyitott mutatoknal (pl. ellatottsag, beszerzési kvota) bizonyos fok( torzitast
eredményez, bar ez ritkan haladhatja meg az elfogadhaté szintet.

A Telepliléseink konyvtari ellatasa c. kiadvanysorozat roviditett cime.

A kiadvany 1969-ben az 1960-as, 1970és 1976 kdzott az 1970-es népszamlalasi adatkdzléseket
hasznalhatta fel. 1977 6ta a Kodzponti Statisztikai Hivatal frissebb népességadatai szerepelnek
a TEKE-bcn (Az allandd és lakonépesség szama, a természetes népmozgalom fébb adatai
kozségenként 13p. 1977. KSH. 133 p.)
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A TEKE adatai kozll a tovabbiakban —ha nem is egenletesen —az alabbiakat
hasznaljuk fel:

— a telepulés lélekszama,

— a telepulésen miikodd konyvtarak) alapterilete,

— fofoglalkozasu dolgozdinak szama,

— évi allomanygyarapitasi kerete (és ezen belll a koltsgvetésbél rendelkezésre allo

0sszeq),

— allomanya,

— allomanygyarapodasa,

— beiratkozott olvaséinak szama (és ezen belul a 14 éven aluli olvasok szama),
tovabba néhany, ezekre az adatokra epulé mutatd, elsésorban: ellatottsadg, olvasdarany,
beszerzési kvota és alapteriileti ellatottsag.

Vizsgalddasaink a szdmos elemzési lehet6ség kozll kettdt alkalmaznak Kiteijedten:
a telepllésenkénti idésoros 6sszehasonlitast, dontéen nagyobb varosok esetében, illetve
a valamilyen mutat6, arany szempontjabol ,széls6séges” helyzetben lévé teleplilések
felkutatasat, vizsgalatat.

A konyvtarhelyiségek alapterilete

Hogy egy-egy telepiilésen a tanacsi kbzmuvel6dési kdnyvtarak alapterulete a legrit-
k&dbban éri el a szinvonalas munkahoz, szolgéltatdsokhoz sziikséges szintet, nem a statisz-
tikai adatok 6sszehasonlitasabdl vehetjik észre. Ha azonban azt nézziik, hogy az attekin-
.tett tiz év alatt nagyobb teleplléseink kozll melyeknél észlelhetiink szamottevé fejlédést,
a kép bizony eléggé lehangold. 1969 és 1978 kdzt az alabbi nagyobb teleplléseken dupla-
z6dott meg a konyvtarak alapterilete:

1969 1978
Miskolc 3 107 7 915
Gy06r 1695 4 725
Nyiregyhaza 716 4 065
Sopron 375 903
Erd 115 242
Oroshéaza 186 529
Szentes 212 440
Vac 196 472
Kazincbarcika 163 1069
Jaszberény 148 1341
Makd 137 712

(felhivjuk a figyelmet arra, hogy a ,nagy ugras” kevés kivétellel rendkivil alacsony
szintr6l tortént, s legalabb egy esetben —Erden - a megkétszerez6dott alapteriilet is
rendkivil alacsony).

Ugyanezen id6 alatt azonban néhany olyan, hasonléan nagy telepilés is talalhato,
ahol az 6sszes konyvtari szolgaltatohely alapterllete gyakorlatilag nem emelkedett,
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vagy éeppen csokkent (Székesfehérvar, Szolnok, Eger, Baja, Szekszard), de a csak kis mér-
tekben boévult konyvtarakkal biro telepilések kére még bovebb.

A ,megyeszékhelyeknél” (az idéz6jel arra utal, hogy ezuttal Szentendrét is ide
értjuk) vizsgaltuk azt is, hogy a megyei konyvtar alapteriilete hogyan ardnylik a varos
teljes konyvtari alapteriletéhez (1977-es adatok szerint). Figyelemreméltdéan nagy eltéré-
sek tapasztalhatok:

Veszprém 88,5 %
Nyiregyhaza 87,7 %
Gy6r 82,9%
Szombathely 81,8%
Eger 80,3 %
Szentendre 78,9 %
Tatabanya 77,7 %
Kecskemét 77,6 %
Békéscsaba 76,9 %
Kaposvar 76,5 %
Zalaegerszeg 76,3 %
Szekszard 73,2 %
Székesfehérvar 72,8 %
Szolnok 66,9 %
Miskolc 60,4 %
Szeged 59,6 %
Salgétaijan 55,7%
Pécs 41,6%
Debrecen 37,3 %

Figyelemre meltd, hogy a 19 telepules kozil 11 esetében a megyei konyvtar alapte-
rilete az dsszes konyvtari tertletnek tobb, mint 75 %-éat teszi ki, kbzte olyan esetekben is,
amikor pedig a megyei kodnyvtar kimondottan kis alapteriletli (pl. Kecskemét vagy
Békéscsaba). A sor ,,végére” érthet6en tdbbnyire azok a telepiilések keriltek, amelyeken
a megyei konyvtar mellett varosi kdnyvtar is mikodik.

Alloméanygyarapitési keret

Amig a konyvtéri alapterllet esetében, néhany telepllés kivételével, tobbé-kevéshé
egyenletes —igaz, lassu Utem( és kissé ,,0szcillalé” —fejl6dés észlelhetd, nem mondhaté
ugyanez az allomanygyarapodasi keretekrél. A teljes tiz éves id6szakot tekintve a ndveke-
dés itt is egyértelm(i, am egyik évrdl a masikra igen nagy ugrasok és visszalépések valto-
gatjak egymast. Illusztracioként nézzink két nagyobb varost, megyeszékhelyet, megje-
gyezve, hogy ezek semmiféle ,széls6séget” nem képviselnek, gyakorlatilag mindenutt
hasonlé adatsort lathatunk. (Az allomanygyarapodasra forditott dsszeg melletti érték az
an. lancindex, az adott évbeni érték az el6z6 évi szdzalékaban.)
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Miskolc Szombathely

1969 782 808 Ft 375 620 Ft

1970 896 072 1145 457 219 121,7
1971 1405 221 156,8 647 021 1415
1972 919 336 65,4 523 421 . 80,9
1973 1439 867 156,6 640 304 122,3
1974 1991 551 138,3 676 645 105,7
1975 1724 982 86,6 804 441 118,9
1976 2082 034 158,0 1065 163 132,4
1977 1968 548 94,5 1014 134 95,2
1978 1754 174 89,1 926 685 91,4

Az adatok szinte dnmagukért beszélnek: 30—50 %-0s emelkedesek és 20-30 %-0s
csokkenések ,,valtogatjak” egymast. Aligha allithatd, hogy ez a valtozékonysag, figyelem-
mel a konyvtari dokumentumok aranak vilagméretli emelkedésére, jelentésen segitené
a tervszer( allomanygyarapitast.

A kétségtelen, és nemcsak a legnagyobb varosokra jellemz6 emelkedés tébbféleképp
is jellemezhet6. A legalabb 250 ezer Ft-ot allomanygyarapitasra forditd helységek szama
a vizsgalt években a kdvetkez6kepp alakult: 1969-ben és 1970-ben egyarant 17, 1971-ben
19, 1972-ben 20, 1973-ban és 1974-ben 22, 1975-ben 24, 1976-ban 30, 1977-ben 35 és
1978-ban 32.

Egy masik eljarassal olyan ,rangsort” allitottunk fel, amely aszerint készult, hogy
a teleptlés mennyi 0sszeget forditott évenként allomanygyarapitasra. A kovetkezé tabla-
zat példaként azt mutatja, hogyan valtoztak e ,rangsor” 10., 20. és 30. helyén a telepi-
lések (az Osszegek ezer Ft-ban értenddk).

év 10. hely 20. hely 30. hely

1969 Kaposvar 359,8 Sopron 207.1 Hajdubodszérmény  132,0
1970 Tatabanya 386,2 Tab 203,1 Karcag 150,5
1971 Nyiregyhéaza 423,4 Kazincbarcika 229,3 Papa 1545
1972 Zalaegerszeg 460,1 Hodmezévasarhely 256,0 Torokszentmiklés  149.3
1973 Kaposvar 554,6 Hodmezd'vasarhely 287,9 Jaszberény 195,1
1974 Szombathely 676,6 Salgétarjan 340,6 Cegléd 191,0
1975 Szolnok 687,0 Székszard 450,0 Hatvan 217.,8
1976 Tatabanya 722,6 Eger 549,5 Jaszberény 255,9
1977 Szolnok 892,4 Salgotarjan 576,7 Kazincbarcika 282,2
1978 Szolnok 869,6 Szekszard 513,1 Mako 2547

A harom adatsor az emelkedés ténye mellett jelzi a ndvekedés egyenetlenségeit is.
Kulén is felhivjuk a figyelmet az 1978-ban észlelhet6 (mar kordbban is lathatd) vissza-
esésre.

Az allomanygyarapitasra forditott 0Osszeg id6beni alakulasa mellett vizsgaltuk
»,0sszetetelét”, pontosabban azt, hogy ezen bellil milyen aranyt képviselnek a koltségveté-
sen Kivili forrdsok. Orszagosan 1969-ben ez az ardny meég igen magas volt, 41,6 %, ez
1977-re 25,4 %-ra, 1978-ra 18,0 %-ra csOkkent.
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Allaspontunk szerint a koltségvetésen kivili allomanygyarapitéasi keretekre sziikség
van (céltamogatas, jutalmazas stb. jelleggel), ha azonban ennek ardnya rendszeresen igen
magas, ez kdnnyen mehet a tervszer(i és rendszeres allomanygyarapitads rovasara. Ezért
azt vizsgaltuk, mely teleptléseken all el6 az a helyzet, hogy a teljes allomanygyarapitasra
forditott Osszegnek csupan kevesebb, mint fele szarmazik az eredeti koltségvetésbdl,
hogyan alakul az ilyen konyvtari rendszerek mennyisége, féldrajzi eloszlasa, s hol tlinik
ez a gyakorlat rendszeresnek.

A kovetkez6 nagyobb tdblazat azt mutatja be, hogyan alakult az ilyen, nagyobb-
részt nem koltségvetésbdl gyarapodd kdnyvtarak szama évek és megyék szerint.

megye 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978
Baranya 3 3 1 : - - - 1 2 -
Bacs-Kiskun 8 7 10 4 5 3 2 3 1 1
Békeés 13 9 8 4 2 4 2 2 1 1
Borsod-Abauj-Zemplén 7 1 7 2 2 2 4 1 13 2
Csongrad 6 6 4 10 u 9 9 9 8 6
Fejér 6 7 6 4 2 2 1 1
Gydr-Sopron 1 1 1 1 2 2
Hajdu-Bihar 12 5 1 - - - 1 - - -
Heves 2 2 1 1 2 - 1 - - -
Koméarom 9 6 3 1 3 2 2 - 1 2
Négrad 2 1 1 2 1 1 1
Pest 26 1 2 - 2 - - - 3 1
Somogy 1 3 . . 1 1 : - 1 1
Szabolcs-Szatmar 2 5 5 2 2 1 3 3 3 1
Szolnok 2 2 2 1 2 - 2 1 2 1
Tolna 1 1 1 - - - 2 1 1 1
Vas 3 2 1 - - - - 1 1 -
Veszprém 1 1 3 2 - 1

Zala

Osszesen 105 83 55 32 37 24 30 22 42 21

A tablazatbol az ilyen tipusi gyakorlat egészséges, ha nem is egyenletes Utemd
visszaszorulasa észlelhetd, az utébbi években voltaképp csak Csongrad megyében —bizo-
nyos finanszirozasi sajatossagok hatasara —latszik elteijedtnek. Fel kell azonban hivjuk
a figyelmet Borsod megye 1977-es, egészen kiveételes ,eredményére”, s arra is, hogy
jonéhany megyében gyakorlatilag ma mar nem fordul el6 az allomanygyarapitasi keret
ilyenfajta ,,torzulasa”.

Osszesen 17 olyan telepiilést talaltunk, amelynél a vizsgalt tiz év kozil legalabb
Otszor haladta meg az eredeti koltségvetésen kivili forrasbol allomanygyarapitasra kéltott
osszeg az 50 %-ot. Ezek (betlirendben): Asotthalom, Battonya, Csongrad, Edelény, Ercsi,
Flizesgyarmat, HodmezO6vasarhely, lzsak, Kistelek, Labatlan, Mako6, Mez&berény, Mez6-
keresztes, Morahalom, Sandorfalva, Szentes és Tokod. A Csongrad megyei telepilések
viszonylag nagy szdmét a mar emlitett sajatossdg indokolja.
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Beiratkozott olvasok szama

Koézm(vel6dési konyvtaraink eredményesseget, tevékenységét sokan és sokszor mé-
rik csaknem kizardlag a beiratkozott olvasok szdmaval. Ha ez a gyakorlat nem is tokélete-
sen alatamasztott, de nem is teljesen alaptalan. Ezért ezzel a statisztikai adattal kicsit
részletesebben is foglalkozunk.

A Dbeiratkozott olvasok szdmanak id6beni alakuldsa — ez sokszor hangoztatott
teny —korantsem mutat egyenletes emelkedést, sokkal inkabb ingadozast, tendencidjat
tekintve stagnalast tapasztalhatunk. Erdemes — akar emlékeztet6ill is — az orszagos
(tanacsi kdzmdivel6dési konyvtarakra vonatkoz0) adatokat kdzdlni:

1969 1582413

1970 1582 608 100,0%
1971 1580 219 99,8 %
1972 1590 465 100,6%
1973 1591 291 100,1 %
1974 1572611 98,8 %
1975 1549 887 98,6 %
1976 1571 218 101,4%
1977 1582 990 100,7%
1978 1579 030 99,7 %

(a létszam uténi érték ezduttal is lancindex).

A keét ,vegpont” kozott 0,2 %-os csokkenés észlelhet6. Ha a nagyobb telepuléseket
tekintjuk (mint tettuk a konyvtéri alapterilet esetén), ,,duplazddast” —érthet6 okok-
bél —nem tapasztalunk, de jelentds Gtem( fejlédést néhany helyen azért igen. A kdvet-
kezG varosokban 1969-hez képest tobb, mint 75 %-0s olvasoi létszam-emelkedésre kerdilt
sor:

1969 1978 névekedés (%0
Salgdtaijan 5 119 10 121 97,7
Szombathely 8 067 15 278 89,4
Eger 5231 9 745 86,3
Szekszard 3760 6 824 815 *
Szeged 15 317 26 918 75,7
Kazincbarcika 4 873 8 554 75,5

Kulén elemzést igényelne annak megallapitasa, hogy a jelentés novekedés mikor
tudhaté be alacsony kezd6-értéknek, jelentésebb népesség-ndvekedésnek stb. Ezuttal
megelégszink a jelenség rogzitesével, csakigy, mint azon varosoknal, ahol ugyanezen
id6 alatt a beiratkozott olvasdk szama csokkent:

1969 1978 csokkenés (%)
Baja 7 562 4 312 43,0
Hajdubdszérmény 5 160 4 501 12,8
Pécs 17 081 16 819 15
Esztergom 3475 3429 1,3
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s emellett néhany tovabbi, nagyobb telepllésen a ndvekedés mértéke tiz év alatt nem érte
el a 10 %-ot sem (Békéscsaba, Erd, Oroshaza, Szentes és Papa).

Az alapteriilethez hasonl6an a beiratkozott olvasék szamanal is vizsgaltuk: a ,,me-
gyeszékhelyeken” milyen aranyt kepviselnek a kozponti (megyei) konyvtar olvasoi.
Javasoljuk az olvasonak, hogy az alabbi tablazatot e korabbi tablankkal 6sszehasonlitva
tanulmanyozza:

Veszprém 89,3 % Salgotarjan 60,4 %
Szombathely 83,8 % Nyiregyhaza 59,8%
Zalaegerszeg 78,6 % Székesfehérvar 58,4 %
Szekszard 77,6 % GyoT 57,8 %
Szentendre 75,1 % Kecskemét 56,1 %
Békéscsaba 73,2% Miskolc 47,3 %
Tatabanya 71,7% Szeged 44,0 %
Eger 71,7% Debrecen 39,5 %
Kaposvar 61,9% Pécs 36,8 %
Szolnok 61,6%

Az aranyok ez esetben altalaban alacsonyabbak, mint az alapterilet «seteben, ami
tobb okbdl is érthet6, (mindenekeldtt: egy megyei konyvtarban az olvasoszolgalattal
Osszefuiggd terek szikségképpen kisebb aranyt képviselnek, mint a varos mas konyv-
tarainal).

A beiratkozott olvasok szamaval kapcsolatban két extremitést vizsgaltunk. Az elsét
idébeni alakulédsatol fliggetlenil, az 1977-es adatok alapjan: ez az 0sszes beiratkozott
olvasék kozt a 14 éven aluliak aranya. Kivételesnek tekintettilk ezt az aranyt, ha megha-
ladja az 50 %-ot, azaz, ha a telepllés konyvtari olvasoinak fele altalanos iskolas koru.
Amennyire Orvendetes ugyanis az iskolasok kiterjedt kdnyvtari tagsaga, annyira hatranyos
lehet ha ez mas korcsoportok ,,rovasara” magas.

1977-ben 69 ilyen telepllés szerepelt a TEKE-ben, kozlllk is ,kivalnak” az aldb-
biak (a 14 éves vagy fiatalabb olvasok aranya mellett k6zoljuk a telepiilésen tapasztalt
olvasbaréanyt is):

Nagybatony 76,7 % (9,7 Oros 62,0% (13,6)
Bugyi 72,3 % ( 8,1) Seregélyes 61,4% (9,2
Mariapdcs 70,8 % (17,7) Kecel 61,0% (21,9)
Halasztelek 67,9 % ( 4,9 Isaszeg 60,6 % (77
Ocsa 67,4% ( 8.4) Valké 60,5 % (78)
Inarcs 67,3 % ( 8,2) Soltvadkert 60,1 % (16,3)
Pécel 64,2% ( 61) Nyirmada 60,0 % (17,1)
Tokol 63,0% ( 8,8)

Eszrevehet6, hogy nagy tobbségikben olyan telepiilések szerepelnek a fenti jegyzé-
ken, amelyeken az olvasoOarany igen alacsony, 10 % alatti. Ez val6ban arra latszik utalni,
hogy a telepilés tanacsi kozmvelddési konyvtarai legfeljebb az altalanos iskolasok altal
hasznaltak ésszer(i aranyban.
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Nem érdektelen attekinteni, hogy az emlitett 69 teleptlés hogyan oszlik meg
megyék szerint (jelezve azt is, hogy ezek a telepilések a megyébdl a TEKE-ben kilon
adatsorral szerepld teleplilések hany szazalékat teszik ki):

Pest 27 telepuilés 43,5 %
Szabolcs-Sz. 14 telepiilés 45.2%
Bacs-Kiskun 6 telepilés 28,6 %
Hajdu-Bihar 6 teleptilés 21,4%

Fejér 5 telepulés 31,3%
Borsod-A-Z. 4 teleplilés 13,3%
Békés 2 telepilés 8,3%
Nograd 1 teleptlés 12,5 %
Baranya 1 telepulés 9,1 %
Gy6r-Sopron 1 telepulés 8,3 %
Somogy 1 telepiilés 6,7%
Szolnok 1 telepiilés 4,3%

Alaposabban vettilk szemiigyre azokat a telepuléseket, amelyeken az olvasbarany
nem érte el a 10 %-ot. llyen sajnos elég szép szdmmal akadt, megyék és evek szerinti meg-
oszlasukat a kévetkezd tablazat tartalmazza:

megye 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978
Baranya

Bacs-Kiskun 1

Békeés 1 2 - 1 2 2 1 - - -
Borsod-Abauj-Zemplén — 2 1 2 2 2 2 1 3 3
Csongrad

Fejér 1 1 | 1 3 2 4 3 6 6
Gy6r-Sopron 1 - 1 1 1 1 1 1 1 1
Hajdu-Bihar - - - 1 - -

Heves - - - - - - 3 2 1 1
Koméarom 2 4 3 3 3 3 2 2 2 2
Nogréad - 1 - - - 1 1 | 1 -
Pest 12 14 10 10 10 10 1 14 21 20
Somogy

Szabolcs-Szatmar 1 1 2 2 1 3 4 3 1 2
Szolnok

Tolrib 1

Vas 1
Veszprém 1 2 2 1 2 2 2 2 2 2
Zala

0sszesen 19 28 21 22 24 26 31 29 38 38

Az Osszesitett adatok jol lathatd novekedése nemcsak annak tudhatdé be, hogy
a TEKE altal feldolgozott telepiilések kore ndvekedett: mig 1969-ben az dsszes telepulés
6,8 %-aban nem érte el az olvasbarany a 10 %-ot, addig 1978-ban ezek aranya 10,7 % volt.
Az egyes megyeék kozil els6sorban Fejér és Pest megyeben észlelhet6 az ilyen telepllések
szamanak (és ardanyanak) emelkedése. A megyék szrinti megoszlasbol kiemeltik az
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1969-es és az 1978-as évet, s mint korabban tettuk, azt is figyelembe vettik, hogy az
0sszes (TEKE-ben szerepld) telepulés kozt mekkora az ilyenek aranya:

1969 1978

Pest 12 telepiilés 24,5 % Pest 20 teleptlés 32,3 %
Koméarom 2 telepuilés 18,2% Fejér 6 telepilés 37,5 %
Gyér-Sopron 1 telepulés 14,3% Borsod 3 telepulés 10,0%
Fejér 1 teleplilés 8,3% Komarom 2 telepulés 15,4 %
Veszprém 1 telepulés 7,1 % Veszprém 2 telepuleés 13,3%
Szabolcs-Sz. 1 teleptilés 6,7% Szabolcs 2 telepulés 6,5%
Békés 1 teleplilés 3,8% Heves 1 telepiilés 12,5 %

Vas 1 telepiilés 10,0%

Gy6r-Sopron 1 telepiilés 8,3%

Mas iranybol —az id6beni alakulast is figyelembe véve —55 olyan telepilést talal-
tunk, amely a vizsgalt tiz év kozill legaldbb kétszer nem érte el a 10 %-o0s olvasdaranyt.
Ezek azonban semmiképp sem itélhet6k meg egyforman, van koztik nehany, ahol ez
a két év valamilyen, jorészt objektiv okbol bekdvetkezett kisiklas, ezért azt is vizsgaltuk,
hogy a teljes tiz éves, illetve az utolsd 6téves ciklusban mely teleplléseken maradt az olva-
sOarany atlaga is e szint alatt. 29 ilyen helység van, ezek megyék szerint a kovetkez6-
képpen oszlanak meg:

Pest 15 teleptilés
Fejér 4 telepulés
Komarom 3 telepilés
Borsod-Abadj-Zemplén 2 telepuilés
Veszprém 2 telepuilés
Békés 1 telepiilés
Nograd 1 telepuilés
Szabolcs-Szatmar 1 teleplilés

A teljes (t6bbnyire tiz éves, néhol —a TEKE-ben valé megjelenés miatt —valami-
vel rovidebb) idészak atlaga alapjan a legkirivobban alacsony értékek az aldbbi telepule-
seknél észlelhetdk: Pécel (5,0), Tokod (6,0), Tokol (6,8), Balatonflizf6 (7,4), Budakeszi
(7,7), Gyal (8,0). Az utols6 harom év atlaga a kovetkez6 esetekben kilondsen Kicsi:
Tokod (5,6), Pécel (5,9), Balatonflizf6 (5,9), Budakalasz (5,9), Budakeszi (6,5), Kistarcsa
(7,2), Berhida (7,4), Biatorbagy (7,5), Ercsi (7,6), Szigetszentmiklos (7,9), lIsaszeg (8,0).

A jelen vizsgalatba bevont telepilések kozul emlitésre érdemes néhany olyan is,
ahol a teljes id6szak illetve az utolsé id6szak atlaga kdzt igen jelentds eltérés van (érdem-
leges javulas, illetve romlas észlelhetd). llyenek (elébb a teljes, utébb az utolsé haroméves
atlag):

a) javulas Nyergesujfalu 8,5 11,2
Mez6hegyes 9,6 13,2
Mosonmagyarovar 10,2 14,3
Dunakeszi 10,4 154
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b) romlas Budakalasz 10,0 7,9
Biatorbagy 12,2 7,5
Pusztaszabolcs 13,1 9,0

Noha cikkiinkben nem all médunkban az okok feltarasara vagy a negativ jelenségek
megsziintetéséhez szikséges intézkedések javaslatara torekedni, megkiséreltik —legalabb
az itt vizsgalt korben —Kkideriteni, milyen mas mutatokkal fligghet 6ssze az olvaséarany
jelentés mérvi valtozasa. Az érintett, alacsony olvaséaranyt mutaté telepilések kozil
néhany esetében parhuzamosan kévettiik az ellatottsag, a beszerzési kvoéta, az alapteruleti
ellatottsag es az olvasoarany id6beni valtozasat. Néhany példank nem bir bizonyito er6-
vel, de Ugy veéljik, valamit jelez. Negativ ertelemben: olyan teleplléseken, mint Pécel,
Tokod, Tokol, Gyal stb. hidba észlelhet6 az ellatottsag toébbe-kevésbé folyamatos, a be-
szerzési kvota néha ugrasszerl emelkedése, az alapteriileti ellatottsag nagyon alacsony
szintje miatt (1,0 alatt) az olvaséaranyt e valtozdsok nem emelik. Ugyanakkor, pozitiv
értelemben: Mez6hegyes, Mosonmagyarovar vagy Rakamaz esetében az olvasbdarany jelen-
t6s emelkedése vilagosan koveti az alapteruleti ellatottsag ugrasszer(i javulasat (altalaban
0,7—0,9 korili értékrdl 2,4 koruli értekre). Emlitésre érdemes, hogy mindharom helyen
ugyanekkor jelentésen emelkedett a beszerzesi kvota is.

Az alapteruleti ellatottsag és az olvasoarany kozti meglehetdsen egyértelm( dsszefiig-
gés nemcsak az alacsony olvaséaranyu teleplléseknél igazolhatd, de altaldban is. Ennek
érdekében bizonyos alapteriileti ellatottsagi ,kategéridkhoz” meghataroztuk a médian
olvasoOaranyt (a tapasztalt olvaséaranyok , k6zéps6” értékét). Eszerint:

alapterdleti meédian
ellatottsag olvaséarany
0,0- 09 15,4

1,0 - 1,4 15,6

15- 19 16,9

2,0- 24 18,2
25-29 18,1

3,0- 39 19,2

4.,0- 22,4

Az adatok Onmagukért beszélnek: nagyobb alapterileti ellatottsdg atlagosan sza-
mottevden nagyobb olvasoaranyt vonz maga utan.

Budapest és nem-Budapest

Cikklnk eddigi elemzéseib6l févarosunk altaldban hidnyzott. Budapest tanacsi koz-
mvel6dési konyvtarhaldézatanak helyzete és eredményei, statisztikai adataik tlkrében,
kuldén feldolgozéast érdemelne. Az orszagos helyzethez képest tapasztalhatd, adatokkal
jocskan alatdmaszthaté elmaradottsaga — a vizsgalt tiz év szerint — ,,6r6kz6ld” téma
egyel6re. Ezuttal nem kivanunk kitérni a kérdés egészére, csupan két ,mutatds” ossze-
hasonlitast teszlink kdzzé, egyikik a statisztikai alapadatokon, masikuk a TEKE viszony-
szamain, mutatdin alapul.

496

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



VISZONYSZAMOK

o 28 £ g s 3
1 s S3 1 < . E% » 0 3
. . g5 x 3 r"-D = -5 <. S > 2
degr SF P MR B RED f5p 2o g
80 9o g . Cbﬂgl sNS 5EN @S5t LSEo YO S
1 S I © = <2 NoE N2 Tal §2° =
€L 95 == 23 gfp 585 oES o058 SS=F 3f. S8
X 50 O x O x U o080 mxu ¥X~xo <TE Yjif F2
21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31
2,4 154 157 23,2 6,60 6,70 30,60 16,5 1.4 9,2 170
2,1 155 13,7 30,2 8,80 8,80 30,70 16,3 1,5 9,4 146
u.8 13,8 20,2 28,2 6,20 8,50 32,80 15,0 2,3 16,8 120
3,9 149 29,1 5,80 6,40 34,40 217 1.4 10,4 143
a 17,8 29,6 4,20 5,20 32,40 23,8 1.2 10,1 176
vio ® A gor 6,70 30,50 18,9 0,9 67 172
<o 32,50 17,0 0,3 »4 .8 293
16*2 2.4 12,8 87
93

Elsd tablazatunk azt mutatja be, hogy a TEKE f6bb statisztikai adatai kozlil Buda-
pest milyen ardnyban részesedik az orszagos dsszesitett adatokbol:

népesséeg 19,6%
kdnyvtari alapterilet 5,4%
fé'foglalkozasii dolgozok szama 11,2%
allomanygyarapodéas 6sszege 8,5%
allomanygyarapodas mennyisége 8,9%
alloméany mennyisége 8,2%
beiratkozott olvasok szama 10,3 %
kolcsénzott kdtetek szama 11,3%

Eszrevehetd, hogy févarosunk egyetlen adat esetében sem képvisel akkora aranyt,
mint az népessege alapjan elvarhatd volna. A forgalmi és létszdmadatok esetén még vi-
szonylag kevesbé rossz a helyzet, ezzel szemben a kényvtari alapteruletnél egészen Kirivo
Budapest hatranya.

Mésodik tablazatunkhoz a TEKE 1977-re vonatkozO viszonyszamait hataroztuk
meg Budapest mellett a févaroson kivuli 6sszes telepulésre, s ezeket allitottuk szembe
egymassal. Figyelembe veendd ezuttal, hogy a févarossal szemben nem néhany, kilono-
sen (vagy viszonylag) jo helyzetben lévé telepulést vetettiik egybe, hanem a ,,nem-Buda-
pest” nagyon is vegyes szinvonalu teljességeét:

Budapest nem-Budapest
ellatottsag (kotet/lakos) 1,0 2,8
olvaséarany (olvasd/lakos) 7,8 16,7
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olvasoellatottsag (kotet/olvaso) 131 16,7

olvas6érdekl6dés (koles, kotet/olvasd) 30,0 27.0
beszerzési kvota (Ft/lakos) 3,10 8,10
kopasindex (koles, kotet/beszerzett kotet) 23,8 18.1
alapterdileti ellatottsag (m-/100 lakos) 0,7 2,9
tarolasi index (kodtet/m2) 154 98

Mint lathato, a legnagyobb eltéréesek —Budapest karara —az ellatottsagnal és az alapteri-
leti ellatottsdgnal tapasztalhatok, azaz (leegyszerisitve fogalmazva) Budapest lakossaga
a foévarosi tanacsi kézmivelddési konyvtarakban nem taldl elegend6 konyvet és ,,nem fér
el”. Az, hogy az olvaséérdeklédés a fbvarosban nagyobb, azt a gyanat kelti, hogy
Budapesten a ,,megszallottan” sokat olvasok tagjai a konyvtaraknak, s ezek aligha az
aktiv korosztalyokbdl keriilnek ki. Az olvaséellatottsag értékei azért nem térnek el Iénye-
gesen egymastol, mert itt az alacsony ellatottsag és az alacsony olvasbéarany voltaképp
,k0z6mbdsiti” egymast.

osszefoglalés helyett

Dolgozatunk —s ebben el6re egyetértink minden kritikusunkkal —dsszefoglalha-
tatlan. Messzemendéen nem teljes, megmarad a jelenségek szintjén és nem kutatja - soOt:
nem is veszi figyelembe —az okokat, a kiragadott példak nem latszanak valamiféle
atfogobb koncepciohoz illeszkedni. Sajnos mindez igaz, s ezert alighanem csak részben
felel6s a rendelkezésiinkre all6 tér viszonylag sz(ikés volta. Konny( azt mondani, hogy
célunk nem is volt méas, mint jelzésszerlen utalni arra: kdnyvtari statisztikai rendszeriink,
hidnyossagai és bizonytalansagai ellenére, kelld elemzéssel sokkal tobbet mondhatnak
neklnk, mint amennyire futé kézbevétellel felfigyelhetliink. Mégis ez a val6sag: nem tore-
kedtiink, nem is torekedhettiink arra, hogy statisztikai adatok alapjan teljes képet adjunk
tanacsi kozmuvel6dési konyvtari ellatasunk egészének helyzetérél, s arrol, hogyan alakult
ez a helyzet az utdébbi tiz évben. Még azon a szinten sem térekedtliink erre, amennyire ez
puszta szamok, adatok alapjan lehetséges.

Mindezek alapjan nem is abban bizunk, hogy az olvaso cikkiink atlapozéasa utén
most mar sokkal tobbet tud a magyar konyvtarigy ezen igen fontos alkotéelemérdl
(ha barmilyen jelenségre ezuttal figyelt fel, méar érdemes volt munkénkat elvégezni).
Sokkal inkdbb bizunk abban, hogy masok, tobben kedvet kaptak &ltalaban a kényvtar-
statisztikai kiadvanyok, kilénosen pedig a TEKE (és fiatalabb testvére, a szakszervezeti
konyvtarak adatait tartalmaz6 SZAKMA*) forgatasara, bongészésére, remélhetéen elem-
zésére is.

A Szakszervezeti konyvtarak mikodési adatai c. kiadvanysorozat roviditett cime.
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