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Konyvtari forrdsmegosztas

EAbraru,
IT e&onNe A konyvtarak kozotti egyuttmiikodés lehetGségeir6l és a
Shariat! konyvtari er6forrasok megosztasarol 1976. 1X. 29 —X. 1-én

Pittsburghben (Pennsylvania, USA) megrendezett konferen-
da el6adasait tartalmazza a kiadvany. A konferencia lehet6-
séget adott az USA-bdl és a tengerentulrol érkezett kbnyv-
tari és informécios szakembereknek a kdnyvtari er6forrasok
megosztasara vonatkozd elméletek attekintésére és az eddig
még megoldatlan problémak megvitatasara. Ebben a téma-
korben eddig még nem szuletett alapos, atfogdé munka, igy
a konyv, ahogy a Library Journal is Gja —alapvet6 fontos-
sagu a halozati munkaban.
—az informéacioaradat novekedesével —a konyvtari és informacios
sza si koreben kerult az intézmenyek kozotti konyv-folyodirat és egyeb
konyvtari dokumentumok megosztasanak kérdése. Az 6nellatas helyébe az er6forra-
sok megosztasa lép. Mindez olyan hal6zatok kialakitasaval kothetd dssze, amelyek a konyv-
tari dokumentumok cseréjét és egylttmikodésben torténd felhasznalasukat teremtik meg.

A tematikusan hat nagyobb egységre kulonulé kotet a kdvetkez6ket tekinti e targy-
ban kézponti kérdésnek:

— a forrdsmegosztas hosszl tava céljainak meghatarozasa

- ahosszu tavu programok megvaldsitasa érdekeben elvégzend6 tennivaldk

— azon terililetek meghatarozasa, amelyekre kilonds figyelmet kell forditani

— a kdnyvtarak és halozatok anyagi kérdései

- ahaldzatok kialakitasanak és értékelésének teljesitmény-kritériumai.

Allen KENT (University of Pittsburgh) tanulménya a forrd&smegosztas hosszu tavu
céljait vizsgalo els6 részben azt hangsulyozza, hogy a konyvtari forrasok helyi birtoklasa
helyett hozzaférhet6séget kell biztositani a mas intézetek birtokdban levé allomanyokhoz,
illetve forrdsokhoz. A hatékony fonasmegosztas kialakitdsanak harom eléfeltételét allapit-
ja meg:

— olyan forrasok birtoklasa, amelyekbdl ,,részesedni” lehet

— hajlandésag az egyittmiikodésben valo részvételre

- a forrasok egyuttes felhasznalasara vonatkozéan az egylttmikddés konkrét megterve-
zZése.

Vizsgalni kell még, hogy a kdnyvtarak teljes allomanyanak milyen aranyait célszer(
kijeloIni ilyen kozos felhasznalas ceéljaira, s valaszolni kell arra is, milyen kézzelfoghatd
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elébny szarmazik ennek a programnak a végrehajtasabdl, elsdsorban a hasznalok szempont-
jabal.

A témat mas-mas szempontbol megkdzelitdé tanulmanyok kdvetkeztetéseinek hason-
I6saga—a szerzOk eltérd konyvtari  ,,hatterét” is figyelembe véve —megdobbentd. Vala-
mennyien hangsulyozzak a konyvtari forrdsok megosztasanak fontossagat, s legfontosabb
célnak a hasznaldk informécios forrdsokhoz valdé minél gyorsabb eljuttatisat tekintik.
Mindez nem érhetd el anyagi aldozatok nélkul, és azok, akik a forrdsmegosztast akar cso-
daszernek, akar a konyvtari koltségek csokkentésére szolgald eszkdznek tekintik, csalodni
fognak.

Alphonse F. TREZZA (National Comission on Libraries and Information Science)
olyan konyvtari rendszer kifejlesztését tartja f6 feladatnak, amely képes a felhasznalok
minden szikségletére azonnal és tokéletes pontossaggal reagalni. A konyvtarkodzi kélcson-
zések egyenldtlen megoszlasardl szolva megjegyzi, hogy az olyan automatizalt konyvtari
rendszer, mint az OCL mar a kdlcsonzési terhek Kivanatos elosztdsanak megvaldsitasara
torekszik. Trezza a referensz hal6zat nemzeti méretekben valo fejlesztését javasolja, amely
a helyi, allami és szovetsegi kormanyokkal vald k6zos er6feszitésekre épulne. Szol a speci-
alis szolgaltatasokért fizetend6 dijak —eddig még eldéntetlen - kérdésérdl, szembeéllitva
a hagyomanyos konyvtari szolgaltatdsokkal, amelyek mindenki szaméra ingyenesek.

Connie DUNLAP (Duke University) szintén az (j hal6zati modell tokéletesitésérdl,
a megnovekedett felel6sseg megosztasarol, az egymast atfedd beszerzésekrdl szol, és fi-
gyelmeztet arra, hogy hogy a hagyomanyos konyvtarkdzi kdlcsonzés jelenleg ott tart,
hogy 6sszeroppanhat sajat sulya alatt.

J. Ch. MORROW (University of North Carolina), a komputerizalt forrasmegosztas
tapasztalt szakembere szerint a forrasmegosztasban a legfontosabb kérdések egyike a hasz-
naldk kiszolgalasanak mennyisegi es mindsegi szempontu elemzése. Fontos a haldzat adta
technikai lehet6ségek maximaélis kihasznalasa és a dokumentacios szolgéltatds szinvonala-
nak javitasa, de éppoly lényeges, hogy a hal6zat vezet6i érzékenyen és rugalmasan rea-
galjanak a valtozasokra és figyeljenek a kivanalmakra, a kisebb intézetek szlikségleteire is.

Az els6 fejezet zar6 tanulméanya azt vizsgalja, vallaljak-e a konyvtarak fenn-

tartoi hosszu tavra széldéan azokat az adminisztracios és anyagi kotelezettségeket,
melyeket a fejezet szerz6i a leglényegesebb kérdések kozé soroltak.

A masodik tanulmanycsoportban hat elemzés foglalkozik a forrasmegosztas elméleté-
vel.

Thomas J. GALVIN és Marcy MURPHY —mindketten a Pittsburgh-i Egyetemr6l —
javasoljak mindazon eredmények 0Osszegzését, melyek helyi, testiileti, nemzeti szinten
erednek, valamint a gazdasagi, technikai, tapasztalati kovetelmények specifikaciojat,
amelyek jelentds szerepet toltenek be a forrasmegosztasi modellek kialakitasaban és elfo-
gadtatasaban. Javasoljak a szolgaltatasi célok ujrafogalmazasat, a helyzetelemz6 tanulma-
nyok, az anyagi technikai lehet6ségek 0Osszehangolasat a konyvtarak sziikségleteivel,
amelyek egyuttesen megfeleld korlilményeket biztosithatnak a halézat munkajahoz.

A tovébbi fejezetek tanulményai a Library of Congress, a nagy egyetemi kényvtarak
és a varosi kozmuvelddési konyvtarak fejlédési lehet6segeinek 0j szempontu értékelését
adjék. William J. WELSH emlékezetet arra, hogy a bibliografiai hozzaférhetéseg nem ugyan-
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az. mint a tényleges hozzaférhetdség, viszont a bibliografiai adatok kényvtarak kozotti
csereje szlikséges el6feltétele a hatékony konyv- és folydirat megosztasnak. Megnevezi
azokat a modokat, amelyekkel a Library of Congress allomanyét és szolgéltatasait a hasz-
nalok rendelkezésére bocsatja, fiiggetleniil az allomany elhelyezkedésétél. ,,Eszre kellett
vennink, hogy a hagyomanyos értelemben vett nagy 6nellaté konyvtar, olyan homokvar,
amelyet az ismeretanyag ndvekv6 hulldamai el fognak sép6érni” —summazza mondaniva-
I6jat.

Allen VEANER (Standford University Libraries) a halézatndévekedés néhany kriti-
kus kdvetkezményerdl szélva, feltarja a ndvekedés és a méretek korlatait. Mi az optimalis
arany egy komputerizalt bibliografiai haldézatra? Hol fenyeget az a veszély, hogy az egyes
konyvtarak mar nem biztosithatjdk a hasznalok megfelel6 ellatasat? Elkertlhetetlennek
latja a helyi cédulakatalégusok lezarasat, majd a vitat kiteijesztve felteszi a kérdést:
kellenek-e a bibliografiai azonositas j formai, ismerve a szamitogépes tarolads magas kolt-
ségeit és a hagyomanyos bibliografiai adatok elterjedtségét. Véleménye szerint is a meg-
osztott konyvtar a jové lehetséges modellje.

Henry SHEAROUSE (Public Library, Denver) ajelenlegi helyzetet elemezve siirgeti
a konyvtarak kozotti forrasmegosztas szélesebb értelm( definialasat, ramutatva arra, hogy
ez megkdzelitbleg feltlelheti a publikdlt és nem publikalt dokumentumok kdlcsonds
hozzaférhet6ségét, ami végsd soron a szolgaltatdsok minéségének javitasat eredményezné.

Roderic G. SWARTZ (State Library of Washington) szintén a soktipust hal6zat
adekvat megfogalmazasanak sziikségessegére hivatkozik. Szerintea mul-ti-tipusd ha-
l6zat (soktipust hal6zat) olyan egyuttm(kddési forma, amely jogi, intézményi és gyak-
ran politikai tertileteken keresztiil egyesiti  k6zos vallalkozasban a konyvtarak kilénb6zé
tipusait (pl. az Intertype Library Network).

A forrasmegosztas —emlékeztet —nem kovetik automatikusan a halézatok létreho-
zasadbol. Bizonyos egyéb kritériumoknak is teljestlnitik kell, beleértve olyan légkor kia-
lakitasat is, amely fogékony a forrdsmegosztas gondolatara, az egyes konyvtarak onallésa -
ganak biztositasara, valamint képes rugalmas részvételre a haldzatok iranyitasaban és
hajlanddsagra hogy a dokumentumok széles skalajat tekintsék nemcsak potencialisan, ha-
nem ténylegesen megoszthaténak. A hozzaszélok még a dokumentumszolgéaltatas fontos-
sagat emelik ki. Aggodalmukat fejezték ki azirant, hogy a konyvtarak kozotti szolgaltatasi
rendszerek még akkor sem mindig eredményeznek megfelel6 atmenetet a helyi birtoklas
és a forrdsmegosztas alapjan allo elképzelés kdzott, ha allami és szdvetségi alapokbol tdmo-
gatjak. Felmerult még a dijtalan ésdij ellenében nyujtott szolgaltatasok kérdése, valamint
a specializalt f6iskolai és szakmai csoportokat kiszolgalo targy szerint specializalodott
haldzatok és az allami vagy terileti alapon szervezett halézatok optimalis kapcsolatdnak
megoldasa is.

K Leon MOTAGUE terjedelmes tanulmanyaban feltar néhany, a forrasmegoszte
hosszU tavu céljainak elétését akadalyozd tenyez6t. Szerinte az elméletek gyakorlati veg-
rehajtasa sorén feszlltség keletkezik mind a konyvtarak, mind a konyvtarhasznalok kdzott.
Altalanos modell kidolgozasat javasolja, amely alkalmazhat6 lenne a kiilénb6z6 tipusa és
méretl halézatok teljesitményének mérésére.

John McDONALD a legfontosabbnak egy nemzetkdzi periodikum-kélcsonzd konyv-
tar létrehozasat tartja, mint a nemzeti konyvtarral dsszeftiggésben allé folydirathozzafér-
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het6ség nemzeti rendszerének f6 komponensét. Sirgeti, hogy legalabb az akadémiai kényv-
tarakban biztositsdk a hasznalok tokéletes kiszolgalasat. Megallapitja, hogy az alland6 né-
vekedés a konyvtarak természetében rejlik, ésezen tény érdekében folyd apoldgiaval fel
kellene mar hagyni, hiszen a forrdsmegosztas legnagyobb elénye az, hogy csdkkenti a
konyvtari allomany névekedését.

James RUSH szdmara nem a konyvtarak k6zo6tti forrasmegosztas, hanem a latogatok
kozotti forrdsmegosztas a kdzponti probléma. Emlékeztet arra, hogy nem minden forrés
egyenld, vagy jelent6s hasznalati érték(i a felhasznaldknak.

A beszerzésben vald nagyobb szelektivitds kihat a kényvtar és a kiadok, ,a publi-
kacio termel6k” kapcsolatanak alakulasara, és a publikacio termelés mennyiségi csokkene-
séhez vezethet. A vezetdi dontésekrél szolva megemliti a megndvekedett hal6zatok gazda-
sagi nehézségeit, és figyelmeztet az egyensuly megteremtésének sziikségességére a kozvéle-
mény es az adminisztrativ vezetés kdzott.

J. G. WILLIAMS (University of Pittsburgh) a hal6zat mikddésének értékeléséhez
ad hasznalhatd szempontokat, elvégezve a tradiciondlis és a technikailag Gjit6 rendszerek
hatéekonysaganak 0sszehasonlitd elemzését. Szerinte 8 olyan tényezd van, amelyeket
technikai és szocialis, viselkedésbeli vonatkozasaikban is figyelembe kell venni a halézat
teljesitményének adekvat elbiralasaban. Ezek magukba foglaljak a megbizhat6séagot, rugal-
massagot, hatasossagot, hatékonysagot, elérhetGséget, hozzaférhetéséget és mindségelle-
nérzést. Mindegyik szamara javasol értékelési mddszereket, amelyeket gy alakitott ki,
hogy az értékelési folyamat egyszer(ibb kovetelményeinek is megfeleljenek, de a rendszer
egésze szempontjabdl is hasznos megfigyeléseket eredményezzenek.

Donald W. KING a helyi kélcsdnzések és a konyvtarkozi kélcsonzések lehet6ségeit
0sszehasonlitva arra a kovetkeztetésre jut, hogy az olvasoknak legalabb 6tszér kell hasz-
nalniuk (kdlcsdnozniuk) egy kényvet ahhoz, hogy a beszerzés megtériljon. Ugyanakkor
a nemrégiben végzett kdnyvhasznalati vizsgélatok azt bizonyitjak, hogy a konyvtarak altal
beszerzett kdnyvek 3/4-ét 6t alkalomnal kevesebbszer hasznaljak. Kdvetkeztetése az, hogy
az ismeretszerzés (j Gtjait akiaddk és a konyvtarak kdzotti egyuttes er6feszitések teremt-
hetik meg.

E. MONTAGUE ajelenlegi teljesitmény értékelésére szolgal6 modszereket és kritéri-
umokat jellemezve azt allitia —mindez még gyerekcipdben jar, s az eddigi er6feszitéseket
is a kutatasok parhuzamossaga és a szétforgacsoltsag jellemezte. Ezért fontos a kozeli jovd
szamaéra egységes teljesitmény-kritériumok kialakitasa és érvényességeik megallapitasa, ami
a halozati teljesitmények egzakt 0sszemérését szolgalja. Felsorolja a teljesitmények megva-
I6sitasat gatld tényezdket, szempontot ad a tanulményok elbiralasanak értékelésére, s a
szétforgacsoltsag lekiizdésére. Bar a celok és rendeltetések killonb6z6sége megneheziti egy
megbizhaté ,,mérce” kialakitdsat, ROUSE azt emeli ki: ha a kérdést a hasznalok szem-
pontjabol kozelitjik meg, k6zds szempontok alakithatdk Ki.

A kotet Allen KENT 06sszefoglaléjaval zarul. Azokat a tanulmanyokat sorolja a leg-
jelent6sebbek kdze, amelyek a haldzatok kulonb6z6 szintjén elhelyezked6 intézmények
kozotti kapcsolatok feltarasara, a dokumentumszolgaltatas U médszereinek atgondolasara,
nemzeti periodikumbank létrehozédsara ésa nyomtatott dokumentumok vasar-
lasi, kdlcsdnzési koltségeire vonatkozdan adtak Ujabb szempontokat.

KOVACS Katalin

212

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



