ORSZAGOS BIBLIOGRAFIAI ADATCSERE-HALOZAT
TERVE AZ USA-BAN

Beszamol6é az Amerikai Konyvtari Egyestlet
szakmai tovabbképz6 értekezletér6l

NYREN,Karl: ALAZISAD Institut on the National Network (Library
Journal, 1977. l.no. 761 —763.p.)

1977. februar 24-én, az Amerikai Konyvtari Egyesiilet Tajékoztatastudomanyi és
Automatizalasi Osztalya (American Library Association’s Information Science and Auto-
mation Division = ALA/ISAD) Chicago-ban tartott kétnapos értekezletének elsé napjan
mintegy 200 fényi résztvev6 hallgatta ajavasolt orszadgos konyvtari halozat bibliografiai
kérdéseire vonatkozé szempontok sorozatat:

— az adatatviteli hal6zatok fejlédése az amerikai kényvtariigyben

—az orszéagos bibliografiai halézat és a tudomanyos kdnyvtarak

—orszagos bibliogréafiai halézat és a kozmdlvel6dési kényvtarak

—orszagos bibliografiai halézat és a regionalis rendszerek

—a szabvanyositas szerepe az orszagos bibliogréafiai halézatban

—nemzetkozi katalogizalasi egyuttmdkddés

—a Kongresszusi Kényvtar szerepe az orszagos bibliografiai halézatban

—teljes skalgju konyvtari egyuttm@kodési rendszer (az amerikai Orszagos Kényvtari

és Tajékoztatastudomanyi Bizottsag terve).

Az elsd napon négy felszélalé J. ROSENTHAL, az ISAD elntke (University of Cali-
fornia, Berkeley), M. FREEDMAN, az ISAD kovetkez8 id6szakara megvalasztott elndke
(New York Public Library), 3. KNAPP (Research Libraries Group, New York Public Lib-
rary — Harvard-Yale Columbia) ésS.. SILBERSTEIN (University of California, Berkeley)
er6teljesen kétségbevonta a Library of Congress (Kongresszusi Konyvtar) kialakuléban
l1évd ,,de facto” vezetBszerepét az eljovend6 haldézatban.Az értekezleten K.MALINCONICO
(New York Public Library) elndkadlt.

Az értekezlet alaphangjat J. ROSENTHAL adta meg egy sor kérdés felvetésével:
,Egyetlen orszagos hal6zatban kell nekiink gondolkodnunk és terveznink? Milyen befo-
lyast gyakorolnak az orszagos rendszerre az allamok félig-meddig mesterséges hatarai?
Képesek lesznek-e az egyes allamok kifjeleszteni és fenntartani olyan bibliografiai haléza-
tot, amely egyrészt biztositja az adatok hasznositasat allamon belll, masrészt fokuszpontul
szolgal a kényvtari és informacios tajékoztatasi szolgalat végs6 célkitlizéseinek eléréséhez.
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A washingtoni kényvtari halézat mindkét funkciéo megvalésitasanak feltételeivel bir.” ...
Egy kevésbé strukturdlt hal6zatot tamogatva, mint amilyet a monolitikus szervezet val6-
sithat meg kifejtette, hogy ,egy... szilard, atfogé és stabil bibliografiai hal6zat aligha hihe-
t6... az egységes szervezetli orszagos bibliogréafiai hal6zat fogalmi léggémbje kénnyen lelo-
haszthat6... a fejl6éd6 kooperativ kényvtari és tajékoztatasi rendszerek tébbdimenzids
sakkjatékhoz hasonlithaték, amelyben a tisztek valtozo lehetfségekkel rendelkeznek...
mindegyik kilénb6zd sebességfoknal fejlédik ki.”

Kérte, hogy ,az Orszagos Koényvtari és Tajékoztatdstudomanyi Bizottsag (National
Commission on Libraries and Information Science =NCLIS) tdmogatélag mikoédjék kozre
a kutatasi és fejlesztési konszolidacioban most érvényre juté tendencia kiegyensulyozasar
ban: foglalkozzék kiiléndsen ilyen témakkal, mint az angol-amerikai katalogizalasi szaba-
lyok (Anglo-American Cataloging Rules =AACR), a Library of Congress katalégusainak
lezardsa és az atfedések megsziuntetése” . RAmutatott, hogy ,,a mualt automatizalast érintd
fejlesztési munkalataiban a kdvetkez6kben keresend6k az alapvetd tévedések” : a dontés-
hozatalra iranyul6 szervezeti szerkezetben, amely nem volt alkalmas a rendszerezett infor-
macidk megszerzésére és értelmezésére; a rendszer egészét atfogd célok és célkitlizések
er6sen valtozé és nem teljes meghatarozasaban; az egységes cél feltételezésében, holott
ilyen nem volt.”

M. FREEDMANN, az ISAD alelnbke és megvalasztott Uj elndke felszélalasaban
a kozmdvel6dési konyvtarak orszagos bibliografiai haldzattal kapcsolatos érdekeirdl
beszélt. Két szempontbdl biralta a Kongresszusi Kényvtar katalogizalaséat: egyrészt amiatt,
hogy nem eszk6zdl valtoztatdsokat a targyszavakban annak érdekében, hogy kivonja a for-
galombdl az idejétmult és karos tarsadalmi allaspontokrdl sz6lé dokumentumokat, mas-
részt pedig amiatt, hofy az emlitett konyvtar katalogizalasa — mivel azt sajat hasznaléi
és a nagy tudomanyos kodnyvtarak olvasdi szamara tervezték —nem felel meg az atlagos
kézmdvel6dési konyvtaraknak. Mint valami ,mitoszt” tamadta annak szikségességét,
hogy valamennyi kényvtar szamara egyetlen orszagos standard katalégus készuljon; hogy
egyetlen katalogusfelvétel a maga egyedulalléan tagolt irasjel alkalmazasi modjaval kertl-
jon be a vildg valamennyi allamanak valamennyi katalégusaba. Kijelentette, hogy az emli-
tett kényvtar cimleirasai els6sorban és legf6képpen sajat igényeket vannak hivatva kielé-
giteni. A Kongresszusi Kdonyvtar képtelen sok olyan valtoztatas véghezvitelére, amelyeket
mas konyvtarak igényebek. Kovetkezésképp ,helytelen és indokolatlan megterhelni a koz-
muvel6dési és mas, nem archivélis konyvtarakat olyan katalogizaladsi gyakorlattal, amely
a Kongresszusi Koényvtar bels¢ katalégusfenntartasi problémainak kévetkezményeként all
eld.”

J. KNAPP, a Tudoméanyos Kdnyvtari Csoport (Research Library Group) rendszer-
kérdésekkel foglalkozé alelndke latszolag az intézmények egy csoportjanak, illetve tipusa-
nak szempontjait szem el6tt tartva beszélt, azonban semmi kétség nem volt afel6l senki-
ben, hogy — mint mindegyikik — sajat intézménye célkit(izéseit tartotta szem el8tt.
Szerinte a halézati szolgaltatasok hasznosak lehetnek a kis konyvtaraknak. Nem latja aka-
dalyat annak, hogy miért ne lehetne egy masodlagos cimleirast késziteni a MARC felvétel
kiterjesztésével, amely hasznos lehetne a kodzmdvel6dési konyvtaraknak; s6t a ter-
hes jelzetek, amelyek megvannak az Uj nemzetk6zi szabvanyos bibliografiai leirasban
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(International Standard Bibliographie Description =ISBD), el is hagyhatok. A halozat
jovGéjét vizsgalva, azt jésolta, hogy csak ,korlatolt szama halézat” lesz majd, mint pl.
a Tudoméanyos Koényvtarak Csoportja (Research Libraries Group), az Ohioi F&iskolai
Kényvtari Kézpont (Ohio College Library Center =OCLC), tovabbéa olyan megoldasi lehe-
téségek, mint a Délkeleti Kényvtari Hal6zat (Southeastern Library Network =SOLINET).
Nem értett, egyet az Orszagos Bizottsag (National Commission) allaspontjaval az allami
kényvtari bazisszervet illetéen. Mint jésolta, a jévend6 orszagos on-line katalégus nem
a Kongresszusi Konyvtarban lesz, hanem mint ,a helyi halézatok &allomany-anyagéarol
készitett felvételek 6sszessége” mukodik majd. Megitélése szerint nem lesz szlkséges,
hogy az orszagos koézponti katalogus (National Union Catalog =NUC) a Kongresszusi
Koényvtarban on-line izemmodon funkcionaljon. ,A megosztott katalogizalasi felel8ssé-
get” Ugy latja, mint a holnap héalézatanak kdvetelményét. A Kongresszusi Kényvtar maga
egyjelent6s hasznaléja lesz a hal6zatnak, és nagyon aktiv csomépontja. Felvetette a gazda-
sagi korlatok kérdését a Tudomanyos Kényvtarak Csoportjanak a halézatban val6 részveé-
telével kapcsolatban. Jelentds szovetségi tAmogatas hianyaban az orszagos halézati szol-
galtatasoknak a helyi halézatok vonatkozasaban gazdasagi jelleggel is kell birniuk, hasonld
modon a helyi halézatok szolgaltatasaihoz az egyes konyvtarak iranydban. Ebben az
Osszefliggésben reményteljes fejlédésnek latja a Kongresszusi Konyvtar ésaTudomanyos
Konyvtari Csoport éaltal kezdeményezett kisérleti tervet: ha ez sikeres lesz, a helyi hal6-
zatoknak a tovabbiakban nem kell a Kongresszusi Konyvtar MARC felvételei teljes beszer-
zési és karbantartasi koltségét viselni, minthogy ezek on-line médon tavoli igénybevétel
céljarais elérhet6k lesznek.

S. SILBERSTEIN (University of California, Berkeley) a szabvanyokrol beszélt.
»Ami fontos a szabvanyokkal kapcsolatban, mondotta, nem az, hogy azok hogyan viszo-
nyulnak ahhoz, amit 6ndk vagy én szeretnék, hanem az, hogy ezek hogyan viszonyulnak
a dontéshozok kivansagahoz. Némely szabvany csak az egyedi kdrilmények vonatkozasa-
ban jelents, de ném &ltalanos jelent6ségi... nagymérvl bizalmat  tandsitanak irantuk,
ambar ezek uUgyszolvan sohasem sejtetik, milyen hasznosak lesznek szamunkra. A kényv-
tarosok ma a koltségek csokkentésére torekszenek. A szabvanyok kodzil egyesek, s6t egész
sor ezzel kapcsolatos. Egy masvalaki katalégusanak hasznalata csokkenti azokat a lehet6-
ségeket, amelyek szerint az ember maga tud katalogizalni egy kényvet. Szabvanyokat
azért szeretnénk létrehozni, hogy elkeruljuk a széls6séges tévedéseket... de egy on-line
rendszer( katalogizalasi rendszer nem engedi meg szamunkra, hogy azt a helyileg szokasos
hozzaférhet6ségi szempontokkal kiegészitsuk... holott pl. az OCLC rendszerébe bekapcso-
lédva, sokkal alacsonyabb minéséghez jutunk hozza, mint amit valaha is elfogadhatonak
hittik”. Az osztott katalogizalas veszélyeir6l a kévetkezdket jegyezte meg: ,valamikor
az osztott katalogizalas csak a Kongresszusi Konyvtar katalogizalasat jelentette, ma azon-
ban mar barki katalogizalasanak elfogadasat jelentheti. S6t azoknak a kdnyvtaraknak,
amelyek csak a Kongresszusi Kdonyvtar kataléguscédula-levonatait szerzik be, még nagyon
sok tennivaldjuk van a valtoztatasokkal is.” Véglilis elismeri, hogy van valami ésszer(iség
valamennyi kdonyvtar azonos katalogizalasanak elképzelésében, azonban azt is megjegyzi,
hogy ,ha valamennyi kdényvtarnak azonosnak kellene lennie, akkor miért is van szikség
mindezekre a kdnyvtarakra? Reménytelentl nehéz dolog elképzelni, mondotta, hogy
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egy konyvnek egyetlen alkalommal torténé katalogizalasa megfelel az egész emberiség
szaméara...”

E I
NZNNAdams, Herbert Baxter, 1850-1901.

1971 Columbus and his discovery of America (by Herbert B.
Adams and Henry Wood. 1st AMS ed.] New York, AMS

Press [1971,

88 p. 23 cm. (Johns Hopkins University. Studies in historical
and political science, ser. 10, no. 10-11)~>/'7V

Reprint of the 1892 ed.

CONTENTS: Colilmbus and his discovery of America, by H. B.
Adams.—The discovery of America, by H. Wood.—The first Jew in
America, by M. Keyserling.— Columbus in Oriental literature, by C.
Adler.— Bibliographies of the discovery of America, by C. W. Bump.—
Public memorials of Columbus, by C. W. Bump.

1. Colombo, Cristoforo. 2. America— Discovery and exploration—
Bibliography. I. Wood, Henry, 1849-1925. Il. Title. (Series)
gy F111.A235 1971 973I5. _ 70-149681
127 y/llsBN 0-404-00287-0 r71i n MARO
(fIY Library of Congress n A N

raktari jelzet (helyrendi szam)
szerz6 (vagy félap)

a cim és a dokumentum ismérvei
sorozati cim

azoknak a rendszavaknak a felsorolasan amelykhez még besoroltak ugyanezt a
kataléguscédulat

ISBN-szam

ETO-jelzet (mas kdnyvtarak szamara, amelyek ezt az osztalyozast hasznaljak)

®© 00 O0-°

katal6gusszam masrendszer( katalogusok szamara (pl. MARC)

Az ISAD konferencian egyik legtdobbet emlegetett téma volt a demokratikus hatar-
rozathozatal, vagy inkdbb annak hidnya. Amig az olyan nagy szervezetek képvisel6i,
mint Berkeley és a .Tudomanyos Koényvtari Csoport (Research Library Group) bizonyos
eréllyel érvényesiteni tudjak igényeiket a déntésben, addig sokaknak nincsen ilyen lehet6-
séguk. A csikagoi konferenciat élénk figyelemmel kisérték az egyetemi és f6iskolai kdnyv-
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tarosok, de szérvanyosan ott voltak a kézmdvel6dési konyvtarak és rendszerek képviseldi
is. Felvet6doétt, hogy nincs meg a lehet6sége a demokratikus hatarozathozatali eljarasnak
azok szédmara, akik ebben részt kivannak venni. Amint az egyik felszélal6 mondotta,
,ugy tlnik, hogy a redlis alternativdkat sem vették figyelembe... az egyetlen dolog, amely
elérehalad, a Kongresszusi Konyvtarnak az az er6feszitése, hogy megegyezést hozzon létre
terve és a halézatrél alkotott sajat elképzelése mellett.” A Kongresszusi Kényvtar részérdl
jelenlév6é H. AVRAM és L. RATHER (éppugy mint a Kongresszusi Kdonyvtar el6z6 igaz-
gatéhelyettese, J. LORENZ) nem is tagadtak e megitélés helytallésagat. A déntésben valo
részvétel kérdésével ugyancsak foglalkozott B. McCLARREN, lllinois, Eszak-Peremva-
rosi Kényvtari Rendszerének (North Suburban Library System, lllinois) igazgatéja. Kifej-
tette a Library Journal folyd6iratnak, hogy a probléma, amelyet § és méasok is éreznek, egy
altaluk is elfogadhat6 eljaras, vagy dontéshozatali mechanizmus hianya, s ebben a kérdés-
ben képtelenek megegyezésre jutni. De nem mindenki kivant demokraciat ezen a téren:
S. BRYNTESON (Indiana University) kétségesnek tartotta, hogy a hal6zati déntéshoza-
talt bolcs dolog szavazasnak alavetni. Sok kényvtaros valdszinlileg az automatizalas ellen
szavazna, ha erre lehetfsége nyilnék.

Az ISAD konferenciajdnak masodik napjan H. AVRAM, a Kongresszusi Kényvtar
halozatfejlesztési szakigazgatdhelyettese leirdst adott a nemzeti bibliogréafiai szolgaltatas-
sal kapcsolatos tervrél, magatol értet6édéen udgy tekintve azt, mint a Kényvtar (j funkcio-
jat, illetve mint a mar meglévd funkciok kiterjesztését. Felsorolta azt a sok Iépést, amelyet
a Kongresszusi Konyvtar tett ennek a célnak érdekében, és azokat a tovabbi terveket, ame-
lyeket a Kényvtar maga elé tlzott az orszagos bibliografiai szolgalat megvalésitasara
(MARC, COMARC, CONSER, 50 fontosabb és 250 kisebb nyelven térténd katalogizalas
évenként 250 000 tétellel, tovabba egyes kiadvanyok: National Union Catalog, New Serial
Titles, Name Headings with References, The Register of Additional Locations). Ramu-
tatott a Kongresszusi Koényvtarnak az ISBD-ben (International Standard Bibliographic
Description) és az UBC-ben (Universal Bibliographic Control) térténd részvételére és veze-
t6 szerepére is. A jov6t illeten jelezte a Kongresszusi Kényvtar Névrendszd Terjesztési
Szolgalatanak (Name Authority Distribution Service) folyamatba tételét 1977 tavaszan, és
a feldolgozéas alatt all6 felvételek esetleges terjesztését, valamint a bels6 on-line lehetdsé-
gek felhasznalasaval a szolgaltatasok kiterjesztését. Az orszagos halézat jelenlegi helyzetét
lényegében véve az ajelentés tartalmazza, amelyen a Kongresszusi Kényvtar mar dolgozik
és terveket készit. A benyomas, amelyet az ismertetés keltett, er6s volt olyan értelemben,
hogy ez a problémakor a ,,Kongresszusi Kényvtar birodalma” . Szamos biralatra, miszerint
a Kongresszusi Koényvtar nem szolgalja ki jol bibliografiai adatokkal hasznaldit, valasza
annak megerf@sitése volt, hogy az emlitett kényvtar tudna és akarna is kiszolgalni minden
hasznalét és kdonyvtartipust, azonban masok sziukségleteihez és igényeihez val6é alkalmaz-
kodasanak mértéke fugg a koltségrealitasoktdl és a biztositott személyzettél, annak gya-
korlottsagatdl. Arra a kérdésre, hogy a Kongresszusi Konyvtarnak milyen lehet6ségei
vannak, valasza az volt, hogy a Kongresszusi Konyvtarnak az a képessége, hogy tovabbha-
ladjon barmely specialis cél felé, gyakran a kérilményeken mulott, amelyek folott nem
allt modjaban ellen6rzést gyakorolnia. Ennélfogva a lehet6ségek, a prioritds szabalyozasa
és biztositasa gyakran ad-hoc dontések kérdése volt.
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Az ALA/ISAD csikagoéi konferencidja végén Al TREZZA, a Nemzeti Bizottsag ad-
minsiztrativ igazgatdja szolgaltatta az utolsé kiegészitést az orszagos haldzati vita téma-
koréhez. Felvetette a ,teljes szolgaltatast nydjté halézat” kérdését, egy olyan fogalmat,
amely reménye szerint egy sokkal atfogoébb valamit fog jeldlni az ilyen ,korlatozott halé-
zatoknal” (ez is az 6 kifejezése), mint az OCLC vagy a Kongresszusi Kényvtar tervezett
orszagos bibliografiai hal6zata. Képet rajzolt egy olyan orszagos hal6zatrél, amely magaba
foglalja a nemzet valamennyi kdonyvtarat és tajékoztatasi eréforrasat —beleértve a magan-
szektorhoz tartozokat is, —és amely vallalja annak felel6sségét, hogy azokat hozzaférhet6-
vé teszi mindenki szadmara barmelyik intézménye Gtjan (beleértve a helyieket is). Olyan
terileteken, mint a referensz, a tanacsadé szolgalatok, a komputer- és bibliografiai szolgal-
tatasok az orszagos szint lenne a legvégs6 lehetfség, amely tamogatja a helyi, az allami és
a regionalis intézményeket, nagyrészt ugyanolyan modon, mint ahogyan egy jol fejlett
allami konyvtari szerv felugyeletet gyakorol az er6forrdsok hierarchigja felett. A konfe-
rencia utan valaszolva a Library Journal altal felvetett egyik kérdésre elmondta, hogy
nem ért egyet azzal a nézettel, miszerint az a szerv, amely mdkddteti a hal6zatot, nem
kell, hogy azonos legyen valmelyik fontosabb résztvevével vagy csoméponttal. Ha a tulaj-
donképpeni torvényesités megtorténik, amely megadja a Kongresszusi Kényvtarnak a meg-
bizdst az orszagos szintl szolgaltatasok ellatasara, nem volna semmi ésszer(iség abban,
hogy miért ne a Kongresszusi Kényvtar lenne az orszagos halézatban az iranyitds szék-
helye. ,De nem is ez a lényeges, hogy milyen szervezet lesz felel6s az iranyitasért, hanem
az, hogy kell lennie egy testiiletnek vagy lUigyvezetd tanacskozé bizottsagnak, amely felel6s
és megfelel§ lesz a nemzetnek. Egyébként az iranyitas sohasem lesz hatékony.”

BALAZS Janos

A Bibliotekar humorabdl
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