A KOZKONYVTAR ROMABAN

Francesco BARBERI

A szerz86 La bibliotecapubblica a Roma c. cikkébdl (Bolletino d’'infor-
mazioni, 1977. 2. no. 97—110. p.) TAKACS Miklés készitett tdmo-
ritvényt.

Rémaéaban vita indult alétrehozandé kézkonyvtari szolgaltatds megvaldsitasanak fel-
tételeir6l és korulményeirdl. Egyes varosok, megyék és régidk helyi szervei kinyilvanitot-
tdk azt a szandékukat, hogy megszervezik a helyi szintl kényvtari szolgaltatast-. Ezek
a kezdeményezések, az altalanos torekvés a decentralizadlas és a demokratikus részvétel
irdnyaba, az a kovetkeztetés, hogy fejleszteni kell a kényvtarak kapcsolatait az iskolakkal,
muzeumokkal, szinhazakkal, hangversenytermekkel, mozikkal, nem utolsé sorban pedig
az a felismerés, hogy a kényvtarnak szervezetében és kdvetelményeiben alkalmazkodnia
kell a tarsadalomban végbemend valtozasokhoz, - jelentésen Kkibdvitette a helyi szintl
kdzkonyvtari szolgaltatasok problémakorét.

Rémaban az az elsédleges cél, hogy a draga kdnyveket megvasarolni nem képes, —és
ezért az irodalombdl is Kiszoritott széles néprétegek szamara megfelel6 kényvgyUjtemé-
nyeket hozzanak létre. A kdnyvtarat mint tarsadalmi szolgaltatast kell kezelni. Ennek
a tarsadalmi szolgaltatasnak a kevésbé kedvez6 helyzetl osztalyok felé kell fordulni, hogy
hozzésegitse 6ket mas kultarak atvételéhez, és ugyanakkor megszabaditsa 6ket azoktoél a
manipulaciéoktél, amelyeknek a tdmegkommunikéaciés eszktzok és a nagymértékben
Gzleti jelleglivé valt és szabvanyositott kiadéi ipar révén aldozataiva valtak. Nem kétséges,
hogy ez a feladat a helyi szerveket illeti.

Olaszorszagban még kevés emberben él a vagy, hogy képregényeken, krimiken és a
kalénboz6 képes uUjsagokon kival mas konyveket és folydiratokat olvassanak. Ezt bizo-
nyitjdk a nemzetkdzi 6sszehasonlitd statisztikak is. Ezért a helyi szervek hatékony kényv-
tari szolgaltatasanak masik célja az, hogy felébressze és kifejlessze ezt a vagyat azokban,
akik ennek sem a hidanyat, sem a sziikségességét nem vették eddig észre.

Nincs kényvtar - barmilyen jellegl és rendeltetésd legyen is — amely nem télt be.
politikai és tarsadalmi funkciot. Az olasz kényvtarakat latogaté angol kényvtarosok —ha
eltér6 moédon és figyelmeztetd tonussal is — ugyanazt mondjak: Olaszorszagban hianyzik
a gyakran gazdag kényvgyljtemények tényleges hasznositasa, értékesitése, azaz tarsadal-
miva tétele. Természetesen ezeket a jobbara torténeti értékd gydljteményeket védeni és
ovni kell, de ha ragaszkodunk a mindenki szamara hozzaférhet§ konyvtar eszméjéhez,
kerulni kell a nemzeti és egyetemi kdnyvtarak megkulénboéztetett hasznalatat. Ezek fel-
adatai nem ,magasztosabbak”, hanem partikularisak. Minden kdnyvtar - még a firenzei
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Laurenziana is — tarsadalmi szerepet tolt be. A folyamatosan bdvild informaciok témke-
legében kiulénosen fontos ez a funkcid, hisz még ajartasabb olvasdkat is fenyegeti az infor-
macidk béségében vald elmerilés veszélye.

Egy hatékony nevelési rendszer —amelynek a kdnyvtar szerves része —nem mond-
hat le sem tajékoztatd, sem nevel§ feladatairél. Nemcsak a mindenki rendelkezésére bo-
csatott kdnyvek mennyiségérél és minGségérdl van sz, hanem a massal helyettesithetet-
len, a tarsadalmi-kulturdlis funkciot betélteni képes és kételes konyvtari rendszerrol.

Sem az iskolanak, sem a levéltarnak, sem a muzeumnak nincs olyan 0sszetett
struktdrdja, mint a modern koényvtarnak, amely Olaszorszagban nem eléggé tarsadalmi,
mivel szervezete sem eléggé racionalis.

A helyi kényvtarak ma arra torekszenek, hogy el6nyben részesitsék azokat a szem-
pontokat és funkcidkat, amelyek az ellatott tertlethez kétédnek, és amelyet agy értel-
meznek, hogy akézel- és régmult dokumentumokban fennmaradt emlékeit, hagyomanyait,
nyelvjarasait, szokasait, stb. dssze kell gydjteni, és hozzaférhetévé kell tenni.

Mindenki szamara nyilvanvald, hogy a népnek is meg kell adni alehet8séget,hogy
megd@rizhesse sajat, gazdag, valtozatos és eredeti kulturalis 6rokségét, amely természetét
tekintve nem egyéni, hanem kozdsségi; egy hitelesen Ujra felfedezett és Gjra értékelt kul-
tdra, nem pedig a folklor cimerével és idegenforgalmi — piaci —spekulacioktél mestersé-
gesen meghamisitott 6rokség.

Ez Romaban kilonleges problémat jelent: egyrészt azért, mert a varos toérténete
a vilag minden més varosanak torténeténél jobban kétédik az emberiség egyetemes torté-
netéhez; masrészt azért, mert a kiterjedt kiils§ varosrészek lakossaga Olaszorszag kulénbo-
z6 teriuléteirdl tdmegesen bevandorolt népességbdl tevédik Ossze. Ezért —ahogy az ameri-
kai kozkényvtarakban kulén részlege van a kiilonb6z6 etnikai csoportok anyanyelvén
irott kdnyveknek —igy itt is meg kellene latni annak sziikségességét, hogy a tdlnyomo-
részt abruzzoi, vagy calabriai népességl kerileteket olyan konyvtarakkal lassdk el, ame-
lyek a kevésbé muveit rétegek kapcsolatat vagy intellektudlis érdeklédését is életben tart-
jak aszuléfolddel.

A rdémai kulvarosokban egyébként — amelyek a 30-as években keletkeztek az els6
szegény csaldadoknak a torténelmi kézpontbdl valé brutalis kilGizésével — a demokratikus
er6k prébaljak a kultaralédas elemi feltételeit megteremteni. Az iskolai oktatasnak és a
konyvtaraknak egyutt kellene itt bekapcsolédniuk a hatranyos helyzetl néprétegek kultu-
ralis nevelésébe, hogy megnyerjék ket az irott civilizacié szamara, amelyhez nekik isjoguk
van. Egyes tanulmanyokbdl viszont kideril, hogy a rémai kilvarosokban a lakosséag
70—80%-anak soha sincs alkalma olvasni.

A helyi konyvtaraknak tobbek kozott az is a céljuk, hogy el6segitsék az eszmék,
a mindenfajta igény megvalaszolasara alkalmas informéacidék kozvetitését. Ezért egyetlen
helyi kényvtar sem lehet dnellaté. Ebbél ered az az igény, hogy ne elszigetelt intézménye-
ket, hanem rendszereket hozzanak létre. Az is magatdl értetdédik, hogy a rendszer kuloén-
b6z6 elemei kdzotti kapcsolatnak egyre szorosabba kell valnia.

Roméaban ez évtdl kezdddben husz korzeti kényvtar létesitését rendelték el. Ez az
intézkedés rendkivil szikséges volt, de egyben azt is jelenti, hogy mostant6l kezdve egy
vilagvarosi szisztéma korvonalait kidolgozva kell tovabb haladni.
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Szamolni kell azzal, hogyha Milanéban a varosi kényvtarhalézat egy kdnyvtara kb.
20 ooo lakost szolgal (jelenleg 32 kényvtar mikodik és tovabbi szazat terveznek), Ro6ma-
ban egy korzeti kényvtarnak atlag 140 ezer lakost kell ellatnia, tehat ez utdbbiaknak
hétszer akkora nagysaguaknak kell lennitik, mint a milandiaknak, és el kell érnitik a bresciai
vagy a veronai varosi kdnyvtar méreteit. Felvetddik a kérdés: 20 nagy koényvtarat, vagy
inkdbb 40—60 kisebbet érdemes-e létrehozni?

A legjobb megoldas valdszinileg a 20 korzeti kényvtar elfogadasa, amelyek azutan
80 mas, kertleti és mozgd szolgaltatdshoz kapcsolédnak kiilénb6z8, rugalmas és a redlis
helyzetnek megfelel§ szempontok szerint.

A maximalis hatasfok elérése érdekében biztositani kell, hogy az egyes kényvtarak
kdzott az egyuttmikddeés, az 6sszekottetés, a vasarlasokban és a kdlcsdnzésekben valé meg-
allapodéas stb. megvalésuljon. Ezért a korzeti konyvtarak autonémiajat elére és tervsze-
rGen meg kell vitatni, mert a szabalyozas hidnya gatolhatnd a konkrét problémak 0Ossze-
hangolasét, egyuttmdkddését és csbokkentené a szolgaltatasok hatékonysagat.

ALLAMI KOZMUVELODESI KONYVTARAK OLASZORSZAGBAN

Q egyetemi konyvtarak
* muzealis értékll konyvtarak

A mUemlékrek nyilvanitott apatsagi és kolostori konyvtarak
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Az egyes fiokok berendezésének is az legyen a végs6 célja, hogy megkdnnyitse
a hasznalatot, és ezért az 6sszehangolas érdekében szamos kérdést még a korzeti kdnyv-
tarak tanacsaiban is meg kell vitatni. llyen kérdések: a szabadpolc alkalmazésa, a kdnyv-
tari dllomany rendszerezése, a nyitvatartasi id6k egyeztetése, a kézds tulajdonban lévd
kényvek megbecsilésére torténé nevelés, a kézponti katalégusok szerkesztése, stb.

A koérnyezet meghdéditasa érdekében elengedhetetlen a propaganda, a napi sajtoé fel-
hasznalasa, a falragaszok alkalmazéasa és a kulénb6z§ tipusu kdnyvtarak kapcsolata mas
helyi kulturalis szervezetekkel és intézményekkel.

Igen nagy fontossagl az intézményes kapcsolat a kdonyvtar és az iskola kozott.
A tdbb tapasztalattal rendelkez6 németek és angolok megallapitottdk, hogy az iskolai
koényvtarak baratsag helyett esetenként ellenszenvet fejlesztenek ki a gyermekekben &lta-
laban a kényvekkel és kényvtarral szemben. Ezért lényeges az iskolai vagy osztalykényv-
tar — amelynek kizar6lagosan didaktikus célokat kellene szolgalnia —és a kézkényvtarak

gyermekrészlege kozotti kapcsolat tanulmanyozasa is.
Az életképes konyvtari rendszerek megteremtésének egyik igen fontos feltétele

a tarsadalmi iranyitas megvalésitasa. Arra van szikség, hogy alkdnyvtar beleépiljon a ko-
z0sség szivébe. Ezt célozza a kdrzeti és kdzponti Iranyité Bizottsagok létrehozasarol szo6lé
hatarozat. A tarsadalmi irdnyitads a véarosi lakossag kuilénb6z8 rétegeinek képviselete atjan
realizalodik. Az Iranyité Bizottsagok léte és miikddése az dnigazgatas leghelyesebb és leg-

megfelel6bb formaja.
A jelzett problémak nemcsak a varosi kényvtarhalézatban jelentkeznek, azonosak

agondok a megyei kdnyvtarhalézatban is.

A rémai megyei kdnyvtarhaldzat kialakulasanak tervét nemrég dolgozta ki a megyei
tanacs. A mar mikddd konyvtarak fejlesztése és Ujak létrehozasa mellett itt is egyik alap-
vet6 kérdés az iskolarendszer és a konyvtarhaldzat kozotti kapcsolat kiépitése. Analdg
avarosi és a megyei helyzet abban a tekintetben is, hogy itt is és ott is felvet6dik a kérdés:
vajon hasznosabb-e valédi kdnyvtarakat létrehozni, vagy inkdbb mozgokdnyvtéari szolgéal-
tatasokat kell bevezetni a legkisebb kdz0sségek részére.

A modenai jardas 47 varosabdl 40-ben van varosi kényvtar vagy koélcsdnzdéhely;
a rémai jaras 126 varosabdl viszont csak 18 részesul konyvtari ellatasban. Tehat az elsé
lépéseket tettik csak meg, de a jelenlegi varosi, megyei és regionalis vezetés hatarozott
szandékait tapasztalva bizhatunk abban, hogy néhany év mulva a kdnyvtari szolgaltatas

helyzete kedvezéen valtozik.
Osszefoglalva: egy megyei szerv altal létrehozott konyvtar kulturalis és tarsadalmi

felel6sségével kapcsolatban két pont latszik igen I1ényegesnek:

1. A rendszer kilonbdz6 elemeinek egylttm(kddése révén a lehet6 leggazdagabba
és mindenki szamara hozzaférhetévé tenni —raciondlis modszerek segitségével —a megyei
és a varosi kozosség orokségét.

2. A Kkulturdlis kézpontokban arra kell térekedni, hogy tamogasséak, batoritsak
és 0sztobnozzék az olvasast, a tanulast és a kutatast. A konyvtarosoknak késznek kell lenni
a kornyezetingereinek befogadaséara és a mas intézményekkel val6é egyuttmdkodésre azért,
hogy megvalésitsak a tarsadalmi nyitottsag maximumat, lévén a kényvtar az irott civiliza-
cio jelképes intézménye. Az olyan kulturalis k6zpontok, amelyek elhanyagoljak a kényvet,
az olvasast és a kutatast — az értelmi fejl6dés helyettesithetetlen eszkdzeit —antidemok-
ratikus politikat folytatnak.
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