A formatum-tervezés elvei
Henriette D. AVRAM - Lucia J. RATHER

A szerz6k Principles of format design c. cikkét (Journal
of Library Automation 1974. 3. no.) NERAY Judit témé-
ritette.

Ez a dolgozat tobb olyan el6készité dolgozat 6sszefoglaldsa, amely
az IFLA Working Group on Content Designators (az IFLA tartalom-jeld-
I6kkel foglalkoz6 munkacsoportja) szamara készult.

Alapveté feltevése az, hogy lesz egy SUPERMARC, és a formatum-
tervezés elveit targyalja.

BEVEZETES

Azért, hogy ez a dolgozat 6nmagéaban is megalljon, 06ssze kellett
foglalni a tartalom-jel6lé6k érvényességi korét, meghatarozasat és funkcidit
a Munkacsoport el6z6 megallapodésai szerint:

1. Az IFLA Munkacsoport feladatkdre arra terjed ki, hogy megélla-
podjanak a tartalom-jelolok egy standard jegyzékében, amely felhasznéalha-
t6 a bibliografiai adatok nemzetkézi cseréje kilonbdzé formaiban.

2. Minden egyes tartalom-jeldl6 meghatarozasat és funkcidjat a ko-
vetkez8k szerint edjak meg:

a) A hivojel olyan karakterlanc, amelyet egy hozzarendelt adatmez6
féo tartalmanak azonositasara és megnevezésére hasznadlunk. A f6 tartalom
jelzése nem kivéanja meg, hogy egy adatmez6 minden id6ében minden lehet-
séges adatelemet tartalmazzon.

b) Az indikator olyan karakter, amely azért csatlakozik a hivdjelhez,
hogy az adatmez6r6l vagy az adatmezd feldolgozasanak paramétereir6l
plusz informéaciét nyujtson. Adatmez6énként egynél tébb indiké&tor is szere-
pelhet.

c) Az adatelem-azonositdo olyan kdd, amelyet egy adatmezén bellli
egyedi adatelemek azonositdsara hasznalunk.

d) A fix mezd minden el6forduldsakor ugyanolyan fix, hosszusagu,
fuggetlenul attél, hogy a fix mez6 tartalma esetrdl esetre hogyan valtozik.
A fix mez06 tartalma ténylegesen lehet adattartalom vagy egy adattartalmat
képvisel6 kod, vagy egy olyan kéd, amely a lejegyzésrél (rekordrdl) nyajt
informaciot.

ALAPVETO FELTETELEZES - SUPERMARC

Kevés kétség lehet afel6l, hogy a nemzetkdzi cserére hasznalando
formatum egyik nemzeti rendszerben jelenleg hasznéalt formatummal sem
lesz azonos. Kovetkezésképpen egy olyan SUPERMARC Kkifejlesztésével
kell foglalkozni, amelyben a nemzeti szervek leforditandk a helyi forma-
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tumokat SUPERMARC formatummaé, és viszont minden egyes katalogizald
szerv elfogadnd a SUPERMARC forméatumot és leforditand helyi feldolgo-
zdsra (2,3). A SUPERMARC ezért olyan nemzetk6ézi csereformatum, a-
melynek az a f6 funkcidja, hogy adatokat juttasson &t a nemzeti hatarokon.
Ezért igazodnia kell maris bizonyos megallapoddsokhoz (nevezetesen a
formatum szerkezet az ISO 2709 szabvanyhoz, a karakterreprezentacio
pedig az ISO 646x nyolcbites kiterjesztése kell, hogy legyen. Az utdbbi
megallapodas azt jelenti, hogy az adatok csak karakterenkénti konfigura-
ciéban abradzolhatok).

A SUPERMARC nemcsak a tartalom-jelolok értékében val6 megegye-
zést tételez fel, hanem ugyanolyan fontossaggal, a tartalom-jelélok fel-
hasznéalasi szintjében valé megegyezést is. igy pl. azoknak a helyi for-
matumoknak, amelyek kevéshé részletezett tartalom-jelol6kb6l allnak,
kommunikaciés célokra ki kell bovulniok, hogy a SUPERMARC szintet el-
érjék.

A FORMATUM-TERVEZES ELVEI

Miel6tt barmilyen megfontolasra jutott volna a Munkacsoport a tar-
talom-jel6l6k értékét illetéen, atlatta azt, hogy meg kell egyezni a nem-
zetkdzi formatum tervezésére vonatkozo alapelvek 0sszességében.

Az elfogadott hat elvet itt ismertetjik, minden elvet elemzés ko-
vet:

1. A nemzetkdzi formatumot Ggy kell megtervezni, hogy minden ac

hordoz6 kezelésére alkalmas legyen. Az lenne az idedalis, ha minden adat-
hordoz6 format maéar elemeztink volna mostanra. De nem ez a helyzet.

Az adatmezdkben és a tartalom-jel6l6k hozzarendelésében csak akkor le-
het redlisan megegyezni, ha van olyan alap, amelyre épiteni lehet.

Ezért a dokumentumtipusokat egyeldre a lent felsoroltakra kellett
korlatozni, mert ezek azok a tipusok, ahol tapasztalatokat gydjtottek a
géppel olvashaté formaéara torténd tényleges Aatalakitdsban, vagy mélységi
elemzést végeztek az anyag informaciés elemeinek meghatarozéséara.

Kdényvek: minden monografikus nyomtatott szveges anyag

Térképek: nyomtatott térképek, térképlapok, id6szaki térképek és tér-
képgyljtemények

Filmek: minden vetitésre szant adathordoz6é, monografikus vagy idé-
szaki forméban

Zenemiuvek és hangfelvételek: kottak és zenei és nem-zenei hang-
felvételek.

A Bruxelles-i tandcskozason (1974) azt hataroztdk, hogy az ISBD-t
hasznéljak a forméatumok funkciondlis terileteinek meghatarozésa alapja-
ként. Mivel jelenleg az ISBD csak konyvekre és id6szaki kiadvanyokra lé-
tezik, ezek az anyagok els6bbséget fognak élvezni az IFLA Munkacsoport-
ban.
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Még mindig megfontolandé az a kérdés, hogy vajon a kéziratokat
bevegyék-e a dokumentumtipusok k6zé a Munkacsoport tevékenységi koré-
ben. A képi &brdzoldsokat és a szamitogépes adathordozdokat még nem
analizdltdk. Ha ezeknek a dokumentumtipusoknak az elemzése elkészil
majd, hozza kell 6két adni az &ltaldnos jegyzékhez.

2. A nemzetk6zi formatumnak egyszintl és tobbszinti szerkezeteket
kell elfogadnia. Sziukség van arra, hogy egy bibliografiai egységnek egy
masikhoz valdé viszonyat kifejezzik. Ez a viszony barmilyen format dlthet.
Hierarchikus viszony fejez6dik ki olyan miveknél, amelyek egy nagyobb
bibliografiai egység részét képezik (ilyenek a konyvek fejezetei, egy tobb-
kotetes kiadvany egy koOtete, egy sorozaton belul kiadott kényv). Lineéris
viszony fejez6dik ki olyan miveknél, amelyek méas mivekhez kapcsoldédnak,
mint példaul a forditasok. A jelenlegi munka a hierarchikus viszonyokkal
foglalkozik és azzal, hogy szikség van a viszony dbrazol&séara géppel ol-
vashato formaéban.

Vannak olyan alternativ technikdk, amelyeket bele lehetne venni a
nemzetkdzi csere-formatumba, azért, hogy képes legyen szintek kezele-
sére. Egyes modszerek, amelyeket ajanlanak, a szabvany (ISO 2709)
reviziojat okozndk (kulondsen a karakterek szaménak reviziojdt minden
egyes mutatotételben), masok nem. Filggetlenul attdol, hogy milyen végle-
ges technikaban egyeznek meg, a nemzeti kézpontoknak fenn kell tartaniuk
annak a lehet6ségét, hogy ugy vegyék fel a leirdsi adatokat, hogy a kata-
logizaldsi gyakorlatukat tikrézze, azaz akéar egyszinti rekord mezoiként
irjak le a katalogizalt tétellel rokon tételeket, akéar tobbszintli rekord al-
rekordjaiként.

3. A hivdjélnék a mez6ket a "fej" tipusa és a funkcié szerint egy-
ardnt azonositania kell azaltal, hogy a karakterhelyekhez specialis értéke-
ket rendelink hozza. Az, hogy a hivdjel karaktereihez kulonbdz6 értékeket
kapcsolunk, elég rugalmassd teszi a rendszert ahhoz, hogy a hivéjelbdl
egynél tobb fajta informéaciét nyerhessiink. Példaul, lehetséges lenne a hi-
vojelek egyszeri atnézésével visszakeresni minden személynevet a gépi
lejegyzésbél (rekordbol), fuggetlentl attél, hogy a névnek mi a szerepe a
lejegyzésen (rekordon), azaz fOszerz6-e, maéasodlagos szerzd-e, a nevet
tdrgyszoként hasznaljak-e stb.

4. Az indikatoroknak a hivojeltol fliggetleneknek kell lennitik és le-
het6ség szerint minden mezonéi hasznélni kell 6két. Az indikatoroknak
azért kell a hivdjelektél flggetleneknek lennitik, mert az adatmezdrél le-
ir6 és feldolgozéasi informaéaciot is koézolnek. Ha az indikatorhoz kapcsolt
értéket minden mezonéi olyan kovetkezetesen hasznaljuk, ahogyan csak
lehet - amikor a helyzet lehetévé teszi az egyenléséget - a gépi kodolas
leegyszerlsodik az ugyanazt a cimfejtipust tartalmazo6 kulonbéz6 funkciona-
lis mezok feldolgozéasara.

5. Az adatelem-azonositoknak a hivojeltdl kell fliggniik, de amennyi-
re lehet, a koz0s adatelemeket minden mez6ben ugyanazzal az adatelem-
azonositoval kell jeldlni. Azt az elvet fogadtdk el, hogy a formatum minden
adathordozo-tipust kezelni fog, tehat az egyértéki hivojelek varhaté szama
egészen nagy lehet. Ré&adasul, mivel még nem teljesen analizaltak minden
adathordoz6-tipust, a kilonéalld mezok szama ismeretlen. Mivel tagadhatat-
lanul kivéanatos lenne az, hogy az adatelem-azonositot fliggetlenné tegyék
a hivdjeltol, a betl-, szadm- és szimboOlumkarakterek korlatozott szdma az
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adatelemek szdmat az egyedildlld karakterek szamara szoritand le. A joO-
vObeni terjeszkedésnek ez az akadalya sokkal fontosabbnak latszik minden
elédnynél, ami abbo6l szdrmaznék, hogy az adatelem-azonositékat hivéjeltol
fliggetlenekké tesszik.

Ha az adatelem-azonositok fliggenek a hivojelektél, két mddon lehet
pétlélagosan javitani a rendszeren: (1) lehet6ség szerint kovetni kellene
azt az elvet, hogy a kozds adatelemeket minden mez8ben azonos azonosi-
tok jeldlik, vagy (2) az azonositoknak a besorolast segit6 értéket kellene
adni.

6. A mezbk egy bibliografiai lejegyzésen (rekordon) elsésorban oly
tdg informacio-kategdriakba sorolhatok, mint "targy", "leirds", "intellek-
tualis feleldsség"” stbh. és ezek szerint az alapveté kategdriak szerint cso-
portositandok. Még az elsd dolgozat azt targyalta, hogy akadélyt jelent az,
hogy a gépi rekordok adattartalmanak szervezésében nincsen egyetértés a
kilonb6z6 bibliografiai szervek kozott. Egy kovetkezd dolgozat, amely a
Library of Congressnek a javasolt EUDISED formatumra tett megjegyzesei-
b6l &ll, részletesebben az analitikus, illetve a tradicionélis elrendezést
targyalta (4).» Az eddig megtervezett nemzeti formatumok tébbségében
funkciéo szerinti az els6dleges csoportositas, és a fej szerinti csoportosi-
tds masodlagos. A bizottsdgi tagok altal készitett szamos dolgozat a funk-
cié szerinti csoportositdst tamogatta azon az alapon, hogy ez kdéveti a
bibliografiai lejegyzések (rekordok) elemeinek hagyomanyos sorrendjét, és
ezért egyszer(ibbé teszi az input folyamatokat. A Bruxelles-i tandcskoza-
son abban egyeztek meg, hogy a mez6ket eldszdr funkcié szerint csopor-
tositjak, és azutdn a fejek tipusai szerint.

JEGYZETEK
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International Seminar on the MARC Format and the Exchange of
Bibliographic Data in Machine Readable Form, Berlin, 1971, The
Exchange of bibliographic data and the MARC format (Munich; Pullach,
1972), p. 17-23.

X Az ISO TC 46/SC4 WG 1 jelenleg dolgozik a latin, cirill és gorog
dbé~é, a matematikai jelek és az ellenérzé szimbdélumok kiterjesztett
karaktereinek meghatarozasan.

Az analitikus hivoéjel-rendszerben a hivdjel els6 karaktere a fej tipusat
irja le, a kovetkez6 karakterek pedig funkciét jeleznek; a tradicionélis
hivojel-rendszerben az els6 karakter funkciot ir le, a tobbi karakter
pedig fej-tipust.
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