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Cimink szandékolt hatarozatlansaggal igéri, hogy a konyvtari kuta-
tasok debreceni mdhelyerél lesz sz6. Mert mit is kelljen koényvtari kuta-
tdsokon erteni eés mert nincs feltiintetve név szerint a mdhelyként vizsgalt
intézmény? Ti. a Debreceni Egyetemi Konyvtar - hiszen az alig féltucatnyi
szamottevd mdhely koézt Debrecennek ez az intézménye eérdemel elsdsorban
emlitést. Es ez az intézmény felel meg azoknak a Kkritériumoknak, ame-
lyek alapjan egy szervezetet, szorosabb, vagy lazabb szervezettsegld cso-
portot kutatasi mdhelynek szoktunk mindsiteni. (A kutatoi tevékenység folya
matossaga, annak céljat, tartalmat, sajatossagat meghataroz6 program,
megfelel6 szinvonall munkatarsak huzamosabb egyuttm(kddése, rendszeres
publikacid, kutatasi feltételek - irodalom, forrasok - megléte, megfeleld
mértéke stb. ) De éppen a DEK*) regionalis funkciojabdl - ebbdl a tajegy-
seg konyvtari ellatdsat, a regionalis kutatdsokat s mindezek érdekében a
konyvtarak egyuttm(kodését egyarant szolgald feladatkdrbél - és kiemelke-
dé gydjteményi adottsagaibdl kovetkeznék, hogy a kdnyvtari kutatdsok terén
is szervezberdkent lépjen fel, a sz0 tagabb ertelmében vett *“debreceni
mlhelyt" hozzon létre a szikebb mi(hellyel témak6zosségi, munkatarsi ala-
pon kapcsolatot tartd kutatok egy kulsé korének tobbé-kevésbé rendszeres
kdzrem(Ukodésével. Ha szigord mértéket alkalmazva megkdveteljuk, hogy
e kulsé kor tagjai egy szervezetten folyd kutatasi program résztvevéiként,
szoros téma- és munkamegosztas keretében dolgozzanak, s a belsé korrel
a tudomanyos eszmények, célok és modszerek tekintetében is egyek legye-
nek, s e kapcsolatok, huzamosabb id6n at fenntartva, szamottevd kodzos
eredményekhez vezessenek, ilyen mdhelyrél nem beszélhetiink, hanem csak
a létrehozasat célzd ero6feszitésekrdl s azok id6leges, részleges eredmé-
nyeirol.

llyen id6leges és részleges eredményeket hozott a Modis L&szlo
kezdeményezte debreceni és tiszantuli periodikatdérténeti program,
amelynek keretében 1954 és 1968 kozt ot bels6 (Bata Imre, Ember Erné,
Juhasz lzabella, Lengyel Imre, Ludanyi Valéria) és negy kuls6é (Balassa
Sandor, Fekete Péter, Palfy Jozsef, S6regi Janos) munkatars 6sszesen
18 dolgozatot és adatkozlést készitett' el a targykorbdl, részben egyedileg
dolgozva fel az organumokat, részben 6sszefligg6en egész korszakokat vagy
periodika-mUfajokat tekintve at. Nagyban segitette a programot, hogy a
memodrszeri, adatkozl6 dolgozatok megirasara felkért kilsé munkatarsak
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kézirataiért fizetni lehetett. A DEK 1967 éta rohamosan csokkend pénzlgyi
elldtottsdga miatt azonban a kilsé munkatarsak bevonasarol le kellett ten-
ni. Ugyanez a kdérilmény mar az induldskor (1969) lefékezte a régi debre-
ceni és tiszantuli kéonyv-fondok possessori és marginélis be-
jegyzéseinek feltdrdséat célz6 programot. Ez a munkalat, amely alap-
vetd jelentéségli az egyes korszakok és személyiségek kdnyvkulturdjanak,
irodalmi és tudoméanyos hatéstdorténetének tanulmanyozdsaban (s amelyet
ezért az MTA reneszansz- és felvildgosodéaskori munkabizottsdga egyarant
siirget), stagnalasra van Iitélve a DEK-en belili kapacitas elégtelensége

és kils6é specialistdk bevonasadnak pénzigyi akadalya miatt. Elvileg rende-
zettnek mondhaté a szélesebb milhely mik6édését talan legnagyobb nyoma-
tékkai indokl6 (mert tudomanyos és mivelédési szempontb6l egyarant Ié-
nyeges) feladat: Hajdu-Bihar megye és Debrecen helytdérténeti, hely-
ismereti bibliografidjanak kooperativ megszervezése. A DEK ¢és
a Hajdu-Bihar Megyei Konyvtar kozt rég ideje fenndlld egylttmikddési
szerz6dés a periodika-irodalom feldolgozasat jeléli meg kdzvetlen feladat-
ként s a munkamegosztast is rdgziti. Eszerint a DEK illetékessége a fel-
szabadulas el6tti, a HBMK-é az uUjabb id6kre terjedne ki. Am a szerzddé
felek egyrészt kolcsondsen atléepték a megdllapitott idéhatart, emasrészt
maguk a munkélatok egyik intézménynél sem folynak kell§ rendszeresség-
gel. Bizonyos fokig bonyolitja a helyzetet, hogy a Reformatus Teoldgiai
Akadémian a jeles torténész, Makkai Laszlé iranyitdsa alatt egy aranyait
tekintve rendkiviul jelent6s és helytdrténeti vonatkozasban igen .sokat igéré
bibliografiai munkéalat indult“. Az igy 6hatatlanul eldall6 parhuzamossa-
gokért teljes karpdtladst nyljt azonban a terven Kivil belépd partner egydutt-
mikod6 készsége, az a bevezetett gyakorlat, hogy a DEK és Makkai mun-
kak6zOossége kolcséndsen informéalja egymast a folyamatos munkéarél, kuta-
tas, egyeztetés és kompilalas céljabol adattardt a masik fél rendelkezésé-
re bocsétja.

Erzékeltetve, mennyi esetlegesség, spontan tényezd érvényesil a
kils6 munkatarsak kdézremdkddése terén, mar jeleztik is, hogy a széle-
sebb mihely egy lazdbb, kevésbé szervezett forméja igenis megvalosul
Debrecenben. Elémozditja ezt a k6zds irodalmi alap, a térténelmi, tarsa-
dalmi hattér, a kézos élmények és rokon eszmények meghatarozd ereje,

s elémozditjak természetesen a DEK ugyanezen alapra épilé programjai
is, amelyek eleve a munkatarsak egy szélesebb korének egyuttmikddését
feltételezik.

Elsérendl szervez6er6 a DEK kiaddéi tevékenysége, az ennek
keretében megjelen6 - f6leg debreceni és tiszantuli vonatkozast - bibli-
ografiai sorozatok, alkalmi tanulméanykdtetek, és legf6képpen az 1953-ban
meginditott és 1958 oOta "Kodnyv és Konyvtar" cimet visel6 évkdnyv. Az
eleinte évente kétszer, késGbb kétévente egyszer megjelené sorozat 13 év-
folyaménak 19 kotete eddig 117 dolgozatot, nagyobbrészt 6nallé6 hasznélatra
is szamot tartd s ezért kulén boritéju valtozatban is kdzreadott munkat
bocsatott a nyilvanossag elé, A széelesebb mdhely meglétét, folyamatos
tevékenységét mutatja, hogy a dolgozatok majd negyedrésze (a 117 koézil
28) 14 kils6 munkatdrs tollabol valdé. Koztik a hat nagy terjedelmd, jeles
tanulmanyt publikdl6 Esze Tamast - bar 6 elkdtelezettségei alapjan més
kdzosségeké is, kiemelked6 munkéassdaga nyoman pedig az orszagé - inkabb
kellene a milhely bels6 magvdhoz szdmitanunk. Nemcsak azért, mert pesti,
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dunéntdali 1étére o a legnemesebb és legszenvedélyesebb debreceni, vagy
mert Irasai metodikai mintai annak, hogyan lehet és kell megszolaltatni

a nyomdatdorténet dokumentumait, s egy tarsadalmi, torténelmi totalitds
haldjaba illeszteni a tavoli malt mezitldbas konyveseinek, kodzvitézeinek,
prédikatorainak uton-jaradsat. Hanem beltlrél hatd munkasa volt a mihely-
nek azaltal is, hogy a Reforméatus Kollégiumi Nagykonyvtar (RKNK) és a
DEK egylttmikodésére felugyelé allami-egyhézi bizottsagnak masfél évti-
zeden at igen aktiv tagjaként a torténettudomanyi kutatds egyes konyvtari
szikségleteinek ismertetésével, az ezeket el6mozditd kooperacios felada-
tok ajanlaséaval segitette a kutatdsi feltételek fejlesztését, s a bizottsdgi
tiléseken elhangzott felszdlalasaihoz tobb kutatasi kezdeményezés is f(iz6-
dik, koOztuk a possessor- és marginélia kutatds méar emlitett programja.

A két intézmény kozti kooperdciébol egyébként mas tudomanyos munkakap-
csolatok is sarjadtak: mindkét fél munkatarsai vallaltak feladatot a RKNK
torténetének rendszeres levéltdri kutatdson alapuld feltardsabol, s a Konyv-
és Konyvtar mellett a DEK egyéb publikacidés eszkdzei is elémozditottak

a RKNK munkaeredményeinek tudoméanyos koézkinccsé tételét®). A DEK pub-
likdciok szervezberejérdl szolva, elsdsorban persze nem az ilyen készen
adddé munkakapcsolatok realizalasdra gondolunk, hanem altaldban az ér-
dekl6dés kozosségén alapuld tematikai vonzasra. A modern egyetemi kdnyv-
tar nyitott modelljének kialakitdsahoz jarul hozza a dan Svend Dahl,
Mo6d is Laszlé tajbibliografiai torekvéseit mozditja el6 Dankanics Adam
és Péter Laszlé, Bé&n Imre és Vita Zsigmond dolgozatai a mihely
kibontakozé debreceni, keletmagyarorszagi koényv- és konyvtartorténeti
kutatdsaihoz nyujtanak értékes hozzajarulast. Egyes Irasok, mint Balla
Lajos epigrafiai dolgozata, Kadar Zoltan kddex-illusztraci6s vagy
Sonkoly Istvan zene-bibliogréafiai kézleményei a tdgabb iras-, kdényv-

és kozléstudomanyi kapun érkeznek, masok, mint Dankanics cikke

a Pestalozzi-tanitvany Tompa Adam kdényvtararol. Szabo6 Laszloé a
debreceni kdzmivel6dési kdnyvtarigy torténetéb6l, vagy Toth Béla sajtéd
alatt 1év6 kozleménye Mardthi Gyodrgy szerepér6l a RKNK fejlesztésében,
kdzvetlentul kapcsolédnak egy-egy szikebb "belsé" témakdrhdz, tovéabbfej-
lesztik vagy kiegészitik a DEK munkatarsak kutatdsi eredményeit.

Tavol legyen télink a szadndék, hogy a "mihely” metafordval vissza-
élve, minden munkét és eredményt, amelyet debreceni szerzédk vagy in-
tézmények a mivel6déstorténet, a kultdraelmélet és a kulturalis praxis
kényvtari vonzaskord diszciplinai terén végeztek és elértek, a DEK hata-
sa- vagy vivmanyaként konyveljink el. Ellenkez6leg. Mindenek eldtt hang-
sulyozni szeretnénk, hogy a DEK maga is egy nagyobb mihely, a KLTE
szerves része, meég ha a targyalt kdonyvtari vonzéaskdri diszciplinak kore-
ben egyetemszerte o6vé is az illetékesség s a kutatdsszervezGi felel6sség.
Egyrészt a jo egyuttmikddés jeleként nyugtazzuk, hogy az oktatok szivesen
keresik fel profilba ill6 irasaikkal a Koényv és Konyvtart, segitik a szer-
kesztést lektori kdézremdlkodésikkel, vagy el6adéast véallalnak, felszdlalnak
a DEK tudomanyos tanadcskozasain, kiallitdsi megnyitéin. (Es megforditva:
a DEK munkatarsak 17 dolgozata jelent meg az egyetem kulénb6zd soro-
zataiban4', a konyvtarosok rendszeres résztvevdi a tanszékek tudomanyos
tlésszakainak, el6ad6- vagy munkakdzdsségi tagként tébben rendszeresen
is részt vesznek a tanszéki munkéaban.) Masrészt az egyetemi élet saja-
tossagaibdl fakadd sok és sokféle szemelyi attétel segiti el6 a tanszékek

11

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



tudoméanyos torekvéseinek behatoldsat a kdonyvtarba, ill. a koényvtar bekap-
csolédasat azok tevékenységébe. Intézményes formaja ennek az egyik olda-
lon a tudoméanyos utdnpdtlasnevelés. Sok jeles oktaté tart fenn tandar-tanit-
vanyi kapcsolatot a disszertaldé fiatal konyvtarosokkal és segiti okét tovabbi
palyajukon is, tanéaccsal, kritikdval, 0sztonzéssel. Az igy bearaml6 isme-
ret és oOszténzés jellemzéséil legalabb a nevét ide kell irni azoknak a ta-
naroknak, akik a legrendszeresebben jarultak s jarulnak hozza munkatér-
saink tudomaéanyos fejl6déséhez: Ban Imre, Barta Janos, Borzsak Istvan,
Gunda Béla, Kéalméan Béla, K&dar Zoltan. E jo és kivéanatos hatasok arny-
oldala (a nagy pozitivum mellett, hogy szélesitik a kollektiva szaktudomé-
nyos spektrumat) az, hogy megosztjak az érdeklédést, elvonjdk az er6t

a mihely 6néall6 programjatoln'.

A konyvtar oldaldn a szakreferensi rendszer teljesit hasonlo intéz-
ményes szolgalatot. Az eredményes szakreferensi munka magéban foglalja
a megfelel6 tanszékek informéacidszerz6, irodalomkutatdé tevékenységének
segitését. Optimalis esetben ez Ggy val6sul meg, hogy a szakreferens 0On-
allé kutatdssal vagy méas mddon részt vesz a tanszéki munkadban. (Néha
hdzastarsi vagy mas rokoni nexus er@siti az ilyen munkakapcsolatokat. )

Visszatérve a konyvtari kutatds kisebb debreceni midhelyeire, a laza
egylttmdkodés jellemzése utdn, most azok dnallésaganak kiemelésén a sor.
Az egyetemen ez (gy valésul meg, hogy a tanszékek tematikai profiljanak
megfeleld kutatdsaik sordn egyes oktatok olyan hatartertleti (pl. kdnyv-
torténeti, folyoirattorténeti, kodikoldgiai, epigrafiai, s6t kdzvetlen kényv-
tari vonatkozasu) eredményekhez, adatokhoz, felismerésekhez jutnak, a-
melyek joggal tarthatnak szdmot figyelminkre a kdnyvtari kutatdsok szem -
Iéje soran. Még a Feln6ttnevelési és Kozmilvel6dési Tanszék is, amely
24 konyvtari vonatkozasu kozleményt tart szamon (kéztik Durko MAatyés
olvasadsszocioldgiai, Soo6s P&l Szabd Ervinre vonatkozd, Szabo6 Laszlo
kéonyvtartorténeti, részben DEK-kiadvdnyokban megjelent tanulmanyait),
hangsulyozta a jelen dolgozatot el0készit6 kérdésinkre valaszolva, hogy
kotelékében "céltudatos (kifejezett) konyvtdrtudoméanyi kutatd6 munka nem
folyik". Eppen nem profilbeli okok miatt, de gyakorlatilag hasonlé sorsa
van a konyvtari kutatdasoknak a Debreceni Tanitoképz6 Intézet konyvtari
szakcsoportjan. Bar az itteni tandrok tolldbd6l ugyancsak 24 kényvtari
(képzési) vonatkozasu publikacio kerekedett, a szakcsoportvezetd Csendes
Janos intézeti tanar levele szerint az intézmény ddntéen pedagdgiai ira-
nyultsdga, s a szakmabeli publikaciés és kutatdsszervez6 férumokkal valo
kapcsolat elégtelensége miatt kutatdsi feltételeik kedvezé6tlenek. ime, az
egyéni és csoportérdek oldalarél is megnyilvanulé szorgalmazésa annak,
hogy az a bizonyos debreceni mihely a sz6 teljesebb értelmében is meg-
valésuljon. MAar-mar a szdm-misztika hangulatat kelti, hogy a Megyei
Konyvtar igazgatdjdnak levele is 24 publikéciordl tudosit. A dolog termé-
szetéb6l kovetkez6en a modszertani és konyvtarpolitikai vonatkozasu Irasok
adjak a produkci6o zémét, de figyelemreméltéan gazdagitja a tematikat
Bényei Miklos két irasa Eotves konyvtarardl és olvasmanyairol, Simon
Zoltdn cikke a munkésolvasok izlésvaltozasardl, tovdbba a Vélasz reper-
toriuma Bényei Jozsef és az Alfoldé Sebd6k Vilma szerkesztésében.
A tdjékoztatoban nem szerepel, de legalabb jeleznlink kell a Megyei Kényv-
tar egyéb bibliografiai tajékoztatdé tevékenységét, ezen belll a kulénb6zé
rendd és rangl megyei vezetdk szamaéara kiadott havi jelzésszerl (szignaleti-
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kus) informéciot, valamint a kdényvtari kiadvanyok bejelentésének és fi-

gyelokartonos, szétsugarzo informacidjanak megszervezését. Es néhany

év Ota indulnak a koényvtari kutatdsok a Varosi Konyvtarban is, a Megyei
Konyvtaréhoz hasonlé tematikus megoszlasban, de most még joval szeré-
nyebb publikaciés eredménnyel. A KMK-nal megjelend, orszagos érdekd
produkcidja a Konyvtarnak az Uj iras repertdériuma 1961-1973. A munkak
egy része a Megyei Konyvtarral egylttmikddésben készilt.

Beszerzett informéacidink s tapasztalataink szerint kialakuléban van
tehat a konyvtari (f6leg a kézmdvel6dési érdek() kutatasoknak egy masik
csomdpontja is a varosban. Szikséges is, hogy ez igy legyen, s kivéna-
tos, hogy a Megyei Kdényvtarban‘szervez6dd miihely megtaldlja a jelenle-
ginél termékenyebb egylttm(kdédés lehetdségeit a DEK mihelyével.

Kulon tanulmanyt érdemelne a RKNK mint kutatdsi mdhely. A gyij-
temény torténelmi gazdagsagabol adédoan, valamint a konyveészeti és kézira-
tos forréasfeltards szinte kimerithetetlen teenddit figyelembe véve, joggal
kivanhatnank, hogy ebben a koényvtarban megforduljon a mikodési szintek
els6bbsége: elébb legyen az intézmény a kodnyvtari kutatdsok milhelye, és
csak masodsorban praktizalé, szolgaltatdsokat nydjté konyvtar. A RKNK
felel6s iranyitoi, élikoén a reforméatus egyhézi intézmények tudomanypoli-
tikai szerepét orszdgos és nemzetkdzi 6sszefliggésben vildgosan megragado
Bartha Tibor plspdk, vildgosan latjdk s magukéva teszik ezt a kivanalmat.
J6 felkészultségld konyvtarosokat- alkalmaznak, s intézményesen biztositjak
a Teoldgiai Akadémia tanarainak tudomanyos tanacsadéi befolyasat. Am a
primér gyakorlati munka és a jarulékos teenddék mennyisége alig-alig hagy
idét a konyvtari kutatdsokra. Eggyel tobb ok, hogy a DEK-kel 20 éve folyéd,
mint lattuk, tudomanyosan is termékeny egyiuttmikodés fokozdéddé mértékben
a kutatdsi feladatokra koncentradltan szervez6djék tovabb.

A fenti attekintés vildgosan mutatja, milyen nehéz &6sszegezden jel-
lemezni a kisebb miihelyek tevékenységét. Ahany intézet, kdnyvtar, sot
kutatd, agyszolvan annyi tematika, csupan a Megyei és a Varosi Konyvtar
funkcidazonossaga kedvez a rokon érdekl6dés kialakulasdnak, s a DEK he-
lyi és tadjbeli vonatkozast programjai teremtenek - eddig még elégge Ki
nem akndazott - lehet6séget az 6sszefogésra, annak munkakozdsségi, feladat-
megosztdé, vagy meg lazdbb formaira: pl. kiegészitd, eldtanulményszerd,
0sszegez6 vagy kritikai kapcsoldédésra, otletek, mddszerek &atvételére, 0Osz-
tonzések befogadésara stb. Amikor tehat az alabbi tdbldzatban megprébal-
juk legaldbb durva csoportositdsban 6sszevetni a DEK és a kisebb mihelyek
ill. szorvadnyos hozzajarulasok tematikdjat s érzékeltetni a termés 06ssz-
volumenét, nem titkoljuk, hogy a képzett halmazok heterogenitdsa nagyobb,
s kontinuitasa kisebb anndal, amit az altaldnositds szilardsdga megkivanna.

Témacsoport Publikacioék szama
DEK~"} Tobbi mhelyt Osszesen
Ismeretk6zlés, tudoményos informéa-
cio altalanos elmélete, irodalom-
és tudomanyszocioldgia, a konyvta-
ri tevékenység elmélete 19 19 38
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Témacsoport Publikaciok szama
DEK~ Toébbi mihelyt) Osszesen

Tudomanytodrténet, irodalomtérténet,
irodalmi kultdra torténete, kiadas-
torténet, kéziratfeldolgozés, sz0-
vegkiadas 33 6 39

irds, nyomtatas, kiadas, konyvkeres-
kedelem torténete, kdnyvtorténet,
folyoirat-és hirlaptorténet 48 15 63

Bibliografia, tajékoztatdsi milszerek
elmélete, konyvtari kutatasok el-
mélete 28 10 38

Koényvtartorténet 20 8 28

Konyvtar altaldban, koényvtarugy,
konyvtarpolitika, koényvtarosi hiva-
tds, képzés 38 19 57

Konyvtari izemszervezés, technika,
informacidgépesités, maddszerek,

szabvanyok, épilet, berendezés 31 3 34
Konyvtéartan 33 12 45
Egyéb hivatalos kiadvanyok 25 2 27

Bibliografia, konyvtarkatalégus,
konyvtari, kutatdsmodszertani
kalauz 80 4 84

Osszesen: 355 98 453
Gondolva a kényvtartudomanyi vitakra, amelyek sordn f6leg a torté-

neti és a gyakorlati témak ellentéte élez6dott ki, nézzik meg ebbdl a
szempontbdl is az érdekl6dés megoszlasat:

DEK Tobbi mihely Egyutt
Torténet és elméleti témak 148 (41,5%) 58 (69%) 206 (45, 5%)
Gyakorlati témak 127 (36, 0%) 36 (37%) 163 (36, 0%)
Bibliografiak stb. 80 (22,5%) 4 ( 4%) 84 (18,5%)
Osszes témak 355 (79, 0%) 98 (21%) 453 (100, 0%)

A tematika egymaga azonban elég keveset mond a publikdciék tudo-
manyos, ismeretterjeszté vagy egyeb funkcidjarol, szinvonaldrdél. (Az 1960-ai
konyvtartudomaéanyi vita egyik fogyatékossdga is éppen az volt, hogy figyel-
mét erre korldtozta. ) Es nem elég beszédes a tekintetben sem, milyen tu-
domanyelméleti szemlélet, tudomanyszervezd torekvés és kiulsé kényszer(-
ség huzédik meg a statisztikai halmazok mdogott. Hogy az értékelést tovabb
finomitsuk, a kiadvanyok mifajanak és funkcidjanak metszetében is A&ttekint-
juk a termést. Csak a DEK-ét, mert a tobbi mihely anyaga nem ad ki sza-
mottevé csoportokat.
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A tudomanyos jelent6ségl publikaciok a vizszintes rovatfeliratok sze-
rinti csoportok (mfajok) k6zil nagyrészt az els6 négybe voltak sorolhaték,
de Ujdonsaga, adatainak vagy szintetikus teljesitményeinek értéke miatt a
mhelytanulmanyok ko6zé, a publicisztika, a kritika stb. mifajaba ill6 koz-
lemények kozil is jonehdny megérdemli ezt a mindsitést, nem is szdlva
a bibliografidk egy tekintélyes részer6l. (Amelyek - ha nem is tudomanyos
muvek a szd teljes értelmében - a bennuk megtestesilé erudicié s a tudo-
manyos folyamatban betdltott szereplik miatt jogot formalhatnak a szamon-
tartdsra a kutatds szamottevé eredményei kozt. ) Ugyanigy, csak nagyjabdél
érzékeltetik ezt az ardnyt a megjelenés helye szerint képzett, flggdlegesen
felirt csoportok. A DEK legnagyobb terjedelm( és legértékesebb bibliografiai
alkotdsa, a mintegy 30 000 cimet feltard tiszantuli bibliogréafiai kartoték,
kéziratban van. Jonehany kéziratos vagy félig publikalt dolgozat csak publi-
citdsat tekintve kulonbdzik a nyomtatottaktél. Es megforditva: nem homogén
csoport pl. a folyoiratcikkeké. Némelyek egy-egy kis monogréafia .méretét
s jelentéségét Oltik, méasok semmi eredeti vagy tudomanyosan foghaté ma-
téridt nem tartalmaznak. Mindezt figyelembe véve (gy tetszik, az adatok
mintegy '50%-a mogott rejlik a sz6 szigord értelmében vett tudoményos
eredmény. (lgaz, a felszabadulas utani els6 évtizedben, a koényvtdrossag
autodidakta megalapozdsadnak id6szakdban nemcsak a primér kozlések,
hanem a hézagpdtldo kompilacidok is teljesithettek fontos szolgalatot a tudo-
many haztartdsdban. A DEK mihelyben keletkezett legels6 munkak egy ré-
szének sem volt egyéb céljuk, mint feldolgozni és a szakma szdmara hoz-
zaférhetdvé tenni $- foleg kulfoldi - irodalom hasznalhato ered
E szempont azonban a fenti csoportositisban nem érvényesilhetett. )

Nem szerepelnek a fenti adatok koézt a DEK munkatarsainak azok a
publikacidi, amelyek kiviul esnek a koényvtari kutatasoknak nemcsak a hagyo-
manyos konyvtartudomanyi vagy bibliolégiai alapon megvont hatarain, hanem
azon az elmos6dd szférdjan is, amelyre a konyvtar kutatasi illetékességé-
nek kiterjesztése szikségesnek vagy lehetének latszik9'. 165 ilyen tanul-
many, cikk, vagy kozlemény készult: 94 az irodalomtdrténet és Kkritika,

14 a nyelvészet, 9 a kémia korébdl, 25 egyéb targyakbdl. A DEK mihe-
lyében készilt munkdk szdma ezzel egyitt 520. Bar a mlhely (és a konyv-
tar mint olyan) mikddésének ezek szerves alkotoi, kozelebbi vizsgalatukat
a testvér mdhelyekhez fliz6d6é szalak vilagos kirajzoldsa, s a mihely saja-
tos témakdrének kiemelése érdekében mell6zni kellett.

Ha nem lenne aranytalan dolog kis mdhelyr6l nagy terjedelemben ér-
tekezni, s nem készilnénk az alapul vett anyag bibliografiai kozzétételére,
a cimekig, s6t az egyes mivek tartalmi elemzéséig kellene mennink, hogy
az adatokon &tdereng6 valdésagot pontosan és megfoghatéan mutassuk be.
Annyit mindenesetre meg kell kisérelniink, hogy a mikddés egészén szer-
vesen végigvonuld torekvések eredményeit - tehat a mihely vivmanyait -
O0sszefoglaléan jellemezzik. Megitélésink szerint a DEK mihelye az alabbi
hdrom vonatkozdsban jarult hozz4 a konyvtari kutatasok és a konyvtarugy
elémozditasdhoz:
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1. Annak felismerésével, hogy létezik a tarsadalomtudoma-
nyoknak egy olyan komplex szféraja, amelyen a kdnyvtarra mas
intézmények Aaltal el nem Ilatott, vagy err6l az intézményi alaprol és az
itteni munkaval jar6 ismeretrendszer birtokaban hatékonyabban teljesitheto
feladatok varnak, tovabba& hogy a permanens valsagat él6 kdonyvtartudomany-
nyal szemben e szférdban egy sajatos koherenciaju és konyvtari illetékes-
ségd wuj szaktudomany épulhet fel. iré6dtak dolgozatok, amelyek mar
a felismerés megvaldsitasainak tekinthetdk. Ilyennek latjuk pl. Esze
Tamas kiadastorténeti tanulmanyat, "A magyar Praxis Pietatis"-t, a mi-
nek azt az érdemét, hogy a koényv sorsdt a 17. sz. masodik felének tar-
sadalomtorténetébe szdvi bele, rekonstruédlja a kor szerz@inek, .nyomda-
szainak, partfogdinak kapcsolatait, szereplket a puritdn ideoldgia terjesz-
tésében, és egy vandor konyvkereskedd, a jobbagy szarmazék Kecskeméti
So6s Janos tevékenységének nyomozasaval példat ad a torténelmi Ossze-
fliggések eleven embersorsokban vald tikroztetésére.

Hasonlo jelentéségli Némedi Lajosné mive, "A magyar nyelvd
konyv a deaktalanok szolgalatdban", mely az el6sz6k és ajanlasok értel-
mezésével, gazdasagi, kulturdlis stb. torekvések 0Osszefuggésbe valdo be-
illesztésével jarul hozza a 18. sz. népi kulturdjanak, filantropikus és fel-
vilagosité torekvéseinek megismeréséhez*-0). Az irodalom térsadalomtor-
ténetének kdnyves szemléletd kutatdsa tekintetében hasonlé irdnyban halad
a fiatalabb nemzedék tagjai kézil Gomba Szabolcsné**). Ezekkel és
mas hasonlé empirikus konyvtari kutatdsokkal kdlcsonhatasban érlelddtek
sajdt tudoményelméleti eredményeink*-2), amelyek birtokdban vildgosabban
meg tudjuk hatdrozni a mdhely gyakorlati teend6it is a pozitivista kdnyves
tudomanyok szintjének, koncepcidjanak torténelmi materialista tulhaladasa-
nak iranyaban.

2, Debrecen és a Tiszantul koényvtari kutatési feladatainak program-
ba tlizésével, a program keretében a helyismereti koényvész et
(“"tiszantuli bibliogréafia') problémainak orszagos visszhangra talalé vizs-
galataval, maganak a munkdalatnak széles kord meginditasaval, tovabba a
helyi tudomanytortéenet, Kkony-> és konyvtartorténet, folyoirat- és
hirlaptorténet.rendszeres mdavelésével. Mddis Laszlé nevét kell itt elsé-
sorban kiemelni, mint aki legtdbbet tett a program - tébb ponton vitathatd,
de szinvonalas - elméleti el6késaitése és gyakorlati kezdeményezése terén
és oroszlanrészt vallalt az effektiv munkabdl*-3'. Bata Imre érdeme, hogy
elvégezte Modis pozitivista bibliografiaelmeéletének atfogo kritikajat*4). A
Modis és munkatarsai*-3) altal megvetett alapokon a szervezd tavozasa
utan par évig stagnalt; ma Ujbdél megelevenedik a munka*3). A folydirat-
és hirlaptorténeti részprogram komoly kezdeti eredményeirél mas 06ssze-
flggésben mar szoltunk. A periodikakiadas szoros 0Osszefliggése a politika,
az irodalom s a tudomanytnivelés porondjan tevékeny irdnyzatokkal, szer-
vezetekkel és személyiségekkel a torténeti studiumok nélkulozhetetlen fel-
tételeként strgeti annak tovabbfolytatasat. 9-9 publikacio jelent meg a
debreceni nyomdaszat s a debreceni konyvtarak torténetéb6l. A DEK-re
és a RKNK-ra vonatkozo 3-3 munka, s néhany magankdnyvtar feldolgozasa
azonban csak igen szerény hozzajarulas Debrecen atfogdé marxista konyvtar-
torténetének elkeszitéséhez. Addig is, mig e feladat megtaldlja emberét,
els6sorban a possessor- és marginalia-feltaras meggyorsitasaval kell az
eldmunkalatokat szélesebb alapokra fektetni. A tanulmanyok és munkélatok
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e csoportjat atszévik a koényvtorténeti, tudoméanytdrténeti és irodalomtor-
téneti forraspublikacidk. Jelent6ségben és terjedelemben kiemelkedik a
Mardthi-Beck levelezés (1735-1744), valamint a tud6s pestalozzidnus,
konyvgyujté debreceni polgar, Varadi Szabdé Janos (1783-1864) kiterjedt
levelezése, Lengyel Imre gondozasdban és konyvtar-, sajtéo-, tudomaéany-
és neveléstorténeti érdekd tanulmanyai kiséretében.

3. Annak az elvnek a hazai kdényvtari életbe valé bevitelével, hogy
a konyvtari rendszert s a gyakorlati konyvtéari tevékenység célki-
tlzéseit, szervezetét, technikajat, intézménykozi és kdzdnségkapcsolatait
stb. tudomanyos modszerekkel kell megtervezni s az operativ
tevékenységtdl elvalaszthatatlan folyamatossdggal tanulményozni. A donté-
sek és a gyakorlati teend6k modszeres el6készitése soran a szakirodalom
tizetes feldolgozasara, a kisérletekre, a probléméak kvantifikativ megkd-
zelitésére, a felmérésekre s azok elemzésére irdnyuld korai és mai napig
tartd6 eré6feszitéseivel a DEK miihely nemcsak a sajat intézményi feladatai-
ra taladlt a rogtonzé és a hagyomaéanyfolytatd kdznapi gondolkodas buktatéit
elkerild megoldasokat, hanem sok méas konyvtar, a nagy egész szdmara
is. Bar a "gyakorlati témak" csoportjaban fentebb kimutatott 127 Irdsnak
csak egy kisebb része minésiul uj megismerést hozo, szigori metodikaju
tudomanyos teljesitménynekl17', a tudoméany kozvetlen termel8er6vé vala-
sanak kordban értelmetlen dolog volna egyoldalian a praxis részének mi-
nésiteni, vagy éppen negligdlni az elmélet és a gyakorlat kdzt kdzvetitd,
dtszdrmaztatdé és szétsugarzo szakirdi és publicisztikai tevékenységet. Szi-
kebb témajuk szerint e publikaciok és mihelytanulméanyok féként a kdnyvtar-
politika, az Uzemszervezés, a gylijtés, az olvasdszolgélat s az egyetemi
konyvtari funkcio id6szer( problémaéinak tudatositdsara és megoldésara
iranyulnak. Es mert az ilyen jellegli eredmények kdzvetlen mércéje a gya-
korlati megvalosulds, az egyszer(i tapasztalatatadasnak mindsul6é Kkisebb
szolgalatokat félretéve, a nagyobbak kézul hadd emlitsik meg Kovacs
Maté cikkeinek szerepét a konyvtari torvényerejd rendelet el6készitéseben,
a mihely egyéb vivmanyai koézt a tarolokdnyvtar hazai létesitésének tanul-
manyozasat és kezdeményezését, a szakreferensi rendszert alkalmazd tu-
domanyos konyvtari modell korszerld helyi kialakitasat és propagéalasat, a
gyljtésbeli teljesség és szelekcio alternativajanak torténeti alakulasara, a
termel6d6 és a konyvtadrba a&ramld irodalomra s a nemzeti kényvtarak gy(j-
tési gyakorlatara vonatkoz6 kutatdsok alapjan orszdgosan €s egy nemzet-
kozi forumon is elfogadott kiadvanytipoldgia és gyl(jtési elvek kidolgozasat,
tovabba a korszerld koényvtarszervezési ismeretek egy bizonyos szintjének
rendszeres feldolgozasat és kozkinccsé tételet.

A miiihely egészének mkodésén alapulé eredmények 6sszefoglald
jellemzésébe nem illeszthettink be egy sor egyéni eredményt és olyan
munkat, amely még csak a kezdeteknél tart. Mint egyéni eredményt, hadd
emlitsuik meg a bibliografia elméleti kérdéseinek monografikus feldolgoza-
sara vallalkoz6o sajat masfél évtizedes munkéankat s annak eredményeit koz-
readé hat 0sszefligg6é nagyobb tanulményunkat. Es tovabbi kutatdsaink ebbdl
kindgtt két féiranyat: a tudoméanyos megismerd folyamat szociol6giai tanul-
ményozasat, s ez irdnyu érdekl6désinkkel 0sszefliggésben a Huszadik Széa-
zad és a Tarsadalomtudoményi TAarsasag szociolbgiai tevékenységének é€s
tdrsadalmi szerepének empirikus kutatdsat. Ez utobbi 0sztdnzés és isme-
retek tekintetében egyardnt sokat készénhet Varga Zoltdnna szazadeleji
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konyvtartorténeti kutatdasanak. Az o 1964-es Irasa volt a meghonositdja a
szdzadeleji halad6 mozgalmak témakérének a DEK milhelyében s elsésor-
ban az 6 érdeme a rendszeres és termékeny informativ kontaktus fenn-
tartdsa a kapcsolédd témakorben eredményesen kutat6 Sods  Pallal.

V.

"Ha van intézmény, amelynek szamara veszélyt jelent, ha csak a
technikaval foglalkozik, dgy a konyvtar az, amelyet szoros szalak kotnek
a szellemi élethez és jelent6s szerepet kell véallalnia a tudoményra alapo-
zott tarsadalomépitd munkadban"Kd&halmi egy messzir6l hozott s ele-
veninkbe vago tapasztalati megallapitdsdra hivatkozva térink vissza Kkiin-
dulépontunkhoz, hogy a mihely "tudoményon Kkivili" tényezdinek - tehat
kils6 mikodési feltételeinek, s az ezekkel egyltt programjat, teljesitmé-
nyét befolydsolé személyi motivumoknak - bemutatdsaval kerekké tegylk
az ismertetést.

Csak bemutatasra telik a jelen befejez6 rész aranya szerint. Pedig
adnunk kellene egy kivérzett, labadoz6 varos panordmaéjat, megragadni a
45 utdni egyetemtdrténet paratlan szitudcidjat. Az ittmaradt oktatokét,
akiknek beidegzéseiben sok minden atszivargoit a "Tisza Istvdn Tudomany-
egyetem" magatartdsforméaibdl, de nagyon kevés abbdl a tartalmas értel-
miségi életvitelbdl, amelynek centruma a rendszeres és intenziv, valamely
nagy konyvtar allandé hasznéalatat feltételez6 kutatbmunka. Az osztélyharc
egyetemi csatait vive Gjakét, akik szamara, hogy konyvtarigényik meggyo-
keresedjék, el6bb az igények kielégitésére alkalmas konyvtarnak kellett
létrejonnie. De Klebelsberg ide csak grandidzus kulisszdkat &lmodott, s a
konyvhegyek is kulisszaként funkcionéltak. Fé6leg pedig fel kellene vazolnunk
azokat a palyakat, amelyek itt keresztezték egymaést a csendes konyvtari
kulisszak kozt, deleléjukdn, hajlatukon, szétnézve, mit realizdlhatnanak itt
multjuk s tervik szerinti 6nmagukbdl. Mert hogy a régiek nem bujnak el6
cimleiré celldjukbdl megnézni, kell-e kdényvtar, s milyen is, azoknak az
Gjaknak, latnivalé volt méar az induldskor. A professzori keresztlilnézése-
ket a kdonyvtarosi aszkézis masfajta g6gjével viszonz6 mestereink a kdnyv-
tdrossagban csak sajat dogmaik eretnekeiként kezdhettek volna kutatni,
"madhelyt" létrehozni. "A kdnyvtaros: technikdk, koényvtari miveletek spe-
cialistaja. " "A koényvtarosnak nincs kéze a konyvek tartalmaihoz. " "Min-
den szoveg lehet tudoméanyos kutatas targya, tehat a tudoméanyos koényvtar
nem valogat. " Ezt mondtdk s eszerint éltek. Nem igy a kivilrél érkezett
palydk. A komparatista francia irodalomtdrténész Hankiss professzoré, a
latin filologus magéantanar Varga Laszlbéé, a neveléstorténész és német
filologus Lengyel Imréé, a sok nyelven tuddés s az uj témak irdnt végig
fogékony magyar irodalomtorténész Molnar Palé, Ember Ern6é s mas nagy
miveltségl tanaroké. Valamennyi eddigi 6nmaga folytatdsat taladlta meg a
mhelyben, s tematikai kdzeledésre is kész volt, hogy ne csak tudds kdnyv-
tdrosként, de konyvtartudésként léphessen fel. Kozeledésre egy koényvtar-
tudomanyi centrumhoz, amelyet azonban még ekkor senki sem prébalt méd-
szeresen meghatarozni, vagy legalabb valamely készen vett koncepcié sze-
rint megjelélni. Es ez javarészt mas palydk meghatarozé erejével fuggott
megint csak 0ssze.
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49-ben egyenest az 4Bamtitkari székbO6l érkezett Kovacs MAaté,
hogy &tvegye az intézmény igazgatasat. Az o tiszte lett elddnteni, legyen-e
mihely a DEK az itt targyalt értelemben. Nagy érdeme, hogy az igent
véalasztotta, hogy tekintélyével védte a kutatds jogat akkor, amikor azt
még maga a szakma is elvetette, és hogy az ismert sokszorositott Ev-
konyv kiadasaval szerény publikdcidés lehetdséget biztositott. Szervez6i
erdényei kozé tartozott, hogy "hagyta az embert dolgozni". Ez a szer-
keszt6i laissez-faire engedte, hogy mindjart az elsdé kotett6l kezdve nd-
vekv6 sullyal lépjen fel egy olyan irdnyzat is, amely Debrecen és a Ti-
szantul kdényv- és konyvtartorténetének kutatdsat tlizte ki célul. A Tiszan-
tali Bibliografiat és mas helyi mivelddéstorténeti kutatdsokat kezdeménye-
z6 Médis LaszIlotdl szarmazik az Evkonyv kiadasanak gondolata, s ©
volt az, aki Kovacs MAaté 1956-os tdvozasa utdn a nagyobb publicitasu
nyomdai eldallitas és méas szerkesztésbeli valtoztatasok bevezetésére adott
O0szténzést. Modis Otlete volt a sorozat tartalmat jol kifejezé "Kdnyv és
Konyvtar" cim, az 6 tollabol ered az Evkényv 1956-0s utolsé kotetének
zarszava és a Konyv és Konyvtar bevezetéje. Az els6é rendkivil réviden
utal arra, hogy az eddigi mikdodés mérlegének megvonasa a szerkesztés-
nek azt az elhatdrozasat érlelte meg, hogy nem "rdgziti statikusan" a kez-
deti korszakot és hogy megkeresi "a tovabbfejlédés szikségszer( utjat"-*-»).
Valamivel tébbet mond a bevezetd: "A Debrecent és a Tiszantdalt mint kényv-
tdrunk legkdzvetlenebb teruletét érint6 kérdéseket tovabbra is kulénds fi-
gyelemben részesitjuk, de egyetemes érdekl témakkal is kivanunk foglal-
kozni az eddiginél nagyobb mértékben. A témakodr tehat ilymodon bévil"~u',
Magyarul ez semmi mast nem jelent, mint a napi és helyi érdek{ irasok-
kal szemben a helytdrténeti és az egyetemes érdek( torténeti és elméleti
tematika aranyainak novelését. Egyik nyilatkozat sem sz6l a mddszerrdl,
a tukrozés szemszdogérdl és igényérél. Pedig Maddisnak e tekintetben tudo-
manymeghatarozé igényl felfogasa volt. Vildgosan latva az ellentmondast
az 0néall6 konyvtartudoméany igénye s akdzt a valdésdg kozt, hogy a tudo-
manyos érdekkel bir6 tarsadalmi jelenségek kutatdsdn maéas diszciplindk osz-
toznak, metodikai sikon kivant a konyvtartudomanynak és a bibliografianak
Oonallo illetékességet szerezni. A tarsadalmi és torténelemtudomaéanyokkal,
kultartdorténettel stb. mint a tartalmakra, a lényegi 6sszefliggésekre ira-
nyuld tudoményokkal szemben abban latta a bibliografia és a kdnyvtartudo-
many sajatossagat, hogy ezek a tudomanyos és irodalmi alkotasok, a kul-
turdlis folyamatok adatszeruségéinek, kuls6é, kisér6 tényeinek felkutatdsara
és prezentaldsara szoritkozva, agyszélvan egyetemes segédtudomanyi funk-
ciét toltenek be. Nem egyéb ez, mint a pozitivista felfogds kdvetkezetes
érvényesitése az adott teriileten. A Konyv és Konyvtar szerkesztésében
Mdédis mar csak egy évig vett részt. De ezt a pozitivista szellemben
korlatozo felfogast mar az Evkonyv szerkeszt6tarsaként érvényre juttatta
sajat irasaiban s azokéban, akikre befolyassal volt. Ugyanerrdl a t6rél
fakadt a Tiszantali Bibliografia mar érintett teljesség-kultusza, érték-
szkepticizmusa és univerzalitds-igénye, amelynek atfogé birdlatdra Bata
Imre vallalkozott.

Bar e pozitivista hatds héatraltatta a munkatarsak térténelmi mate-
rialista fejl6dését, az &brazolas szintetikus igényének érvényre jutadsat a
mhelyben, hangsallyal emlitendé Moaodis érdeme is a kutatasi program Ki-
alakitasa, a forrasokra visszamend, tényszerl és dokumentédlt kutatoé munka
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megkOvetelése terén. Minthogy eleve is bibliografidk és mas kutatdsi fél-
késztermékek produkéaldsara korlatozodott, azt is mondhatjuk, hogy a po-
zitivizmus mozaikszerl, lényeget és bensdé 6sszefliggést nem ismerd la-
tAsmodja, s e vallalkozasok sajatossagai kodzt bizonyos megfelelés érvé-
nyesult.

Nem hallgathatjuk el sajat palydnk kdzrem(kddését a mihely és a
program alakitdsdban. Ez abban kilonb6zott a tobbitél, hogy itt kezdddott
1945 &prilis 11-én és hogy a koényvtdrossag életre szd6l6 tudatos vallaldsan
alapult. Kedvezett az akkori érzelmi &llapot a tulkompenzalasnak is. Mert
tulkompenzéaldsnak tekintendd egyebek kozt a szellemtdrténeti halandzsaval
egyutt az eredetileg valasztott irodalomtdrténész hivatds és az egyetemi
palya elvetése. Es az a régi konyvtarosokéra emlékeztetd aszketizmus,
amellyel felfliiggesztettik személyes gazdagodasunk, ismeret- és élmény-
szerzésunk igényét a felkészultségiunknek s legmélyebb hajlamunknak meg-
felel6 teruleten. "Majd, ha a koz javara készen lesz a mostani szedett-
vedett helyén az a gazdag konyvtari gyljtemény, amelynek birtokdban vég-
re elmondhatjuk, hogy a mienk is mindaz, ami az emberiségé!” Az esz-
kdoz célla lepett el6, eltakarva az emberi nem ismeretfelhalmoz6 mun-
kdjanak dialektikus természetét, a fogyasztva termel8dd és céljat eszkoz-
ként betolté tudomanyos ismeretnek azt a sajatossagat, hogy él6 emberi
tudatok munkaja altal él maga is. Hogy a kdnyvtdros csak mint a megis-
mer6-kozIl6 folyamat érdemi résztvevéje, mint a tartalmak kommunikéala-
sara felkészllt tudat, transzformalhatja a nyomtatott papirt, a rdgzitett
informaciot eleven tarsadalmi erdvé.

Kd@halmi fentebb idézett figyelmeztetését a technikdban ragadas ve-
szélyére csak 1958 utdn olvashattuk, miutdn igazsdgat a magunk borén mar
megtapasztalva, a Konyv és Konyvtar atfogébb programjat allitottuk a mi-
hely elé. Béar egyéni palydnk megszenvedte a gyakorlat ismereti megala-
pozasara forditott nagy kitérét, ma sem mondhatunk mast, mint hogy ezt
a munkat a szlletdé szocialista konyvtarigy javara valakinek, valakiknek
el kellett végeznidk.

Hasonlo nagy kitérére késztettek kutatéi palyankon a bibliogréafiai po-
zitivizmussal folytatott vitdk. Magat a bibliografiat, a tudoméanyos kom-
munikacié e sajatos formajat és funkciojat, annak intézménykdzi kapcso-
latait, beépulését a tudomany ill. az irodalomrél sz616 tukrézések rend-
szerébe s egyaltalan a megismeré folyamatba kellett tudoméanyoséin megis-
merni s a targyra vonatkozo elméletek és szemléletek kritikdjat elvégezni
ahhoz, hogy megszabaditsuk azt mind a hozz4 tapadd pozitivista elmélet-
foszlanyoktol, mind a rogténzés és a mukedvelés jelen irodalmi viszonyaink
kozt tarthatatlan hagyoményaitdol. Magyaran: el kellett végezni a bibliografia
jelzett vonatkozésainak rendszeres elméleti megviladgitasat. Ismét nem fel-
tétlentl nekunk. Valakinek. De mivel bibliografiaelméleti tanulményaink
folyaméan ahhoz a szilard felismeréshez jutottunk, hogy a bibliografia lé-
nyegére, modszereire, prezentacios formadira vonatkozé probléméak volta-
képpen csak ebben a vetiletben jelentkezd problémai magénak az irodalom-
nak, maganak a tudomanynak, maganak a tarsadalmi folyamatnak. Ugy
hisszik, a konyvtari kutatdsok szdméra hasznos felismerés, hogy a meg-
ismerd, kozléo folyamatok empirikus szocioldgiai tanulmanyozéasa alapjan
nyerhetd A&ltaldnositdsok gazdagitjdk az ismeretelméletet ill. hogy a munka,
s az ember e nembeli tevékenységének a tokés gazdasdg bonyolult viszonyai
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kozti elemzésével a marxizmus klasszikusai adtak 6sztonzést és elméleti ala-
pot emez ismeretszociol6giai tanulméanyokhoz.

Mindez itt abban az 6sszefliggésben érdemel emlitést, hogy a korab-
bi, térgyilag keveset mond6 programnyilatkozatokkal szemben segitettek
végre elvszerien meghatarozni a mdhely céljait s koézelebbi feladatait
Mégpedig azzal a kett6s igénnyel, hogy felismerje és teljesitse az intéz-
ménykdzi munkamegosztads alapjan Ot illetd, konkrét szikségleteket kielé-
gité feladatokat, s ugyanakkor mozditsa el6 a kdnyvtar sajatos kutatasi
tartoméanyanak kiépuléesét. Ezt a programot az évkdényv-sorozat”tiz elsd
kotetének értékelése kapcsadn 1969-ben a kovetkezOképpen fogalmaztuk meg:

"A legutdbbi 2-3 kotetben még csak tendenciaként érvéenyesil, de
ezen a helyen programatikus rdgzitést kivan az a felfogasunk, hogy a ha-
gyomanyos bibliografiai és konyvtartudomanyi szemlélettel szakitva, tanul-
manyaink tematikai-szemléleti spektrumat és kutatasaink illetékességi ko-
rét egyrészt a koézléshdl, mint az ember lényegi tevékenységébdl (mint
a konyvet, az Irasbeliséget s az Irdsos kozlésmdd intézményeit a kutatas
szadmara szisztematikai egységként prezentdld tdrsadalmi jelenségrendszer-
b6l) kiindulva, masrészt a tudomanymuvelés ténylegesen kialakult hagyoma-
nyaihoz, 6konomidjahoz igazodva kell meghataroznunk. A kutatasi terilet
ez elvszerii és gyakorlatias felfogasa nem rekeszti ki az Irastorténet, a
nyomdaszat és a konyves hivatads hagyomanyos témait, s ugyanakkor lehe-
tévé teszi a tarsadalom megismerd8folyamatanak a kdényvtar szamara hal-
latlanul fontos és a kilénbdzé céhbeli tudomanyok altal "le nem fedezett"
tanulmanyozasat. (Kulénésen a perifériakon elhelyezked6 stddiumok mdve-
lését, mint amilyen az irodalom és a megismerés szociol6giaja, a tudo-
manyelmélet és a tudoménytdérténet. ) Programunkat természetesen annak
tudataban hirdetjik meg, hogy az (immar Gjabb cimvaltozasra érett) Ev-
konyv nem lesz a sz0 klasszikus és szigord értelmében vett homogén disz-
ciplina organuma. De nem kevésbé annak tudatdban, hogy a diszciplindk
a tobbi terlleten is "fegyelmezetlenekké" véltak s a metafizikusdn elkilo-
nitett "targyak" kohézidja helyett hovatovdbb a kutatasi-tikrdézési aspektus
kohézidjanak engedelmeskednek. A "tadrgy" transzparenssé valik s megvi-
lagosodik az, ami a buvarlé szdmaéara legizgalmasabb: a targy és egyéb
targyak viszonya s a viszonylatok struktlraja, a targyak egy rendszerében
véghemend mozgasok ©6sszessége. "

JEGYZETEK

1. Hadd roviditsik igy a szdvegben még sokszor idézendd Debreceni Egye-
temi Koényvtar intézménynevét. RKNK = Reformétus Kollégiumi Nagy-
konyvtar.

2. Részint egyhdaztorténeti vonatkozasu folyoiratcikk irodalom rendszeres
feltdrasa, 1973-ban indult sajat program keretében, részint a hajdani
So06s Béla professzor hatalmas mennyiségl gy(jtésének hozzaférhetévé
tétele.

3. A RKNK kotetkatalogus sorozatdnak, a szerkesztésében készult Néplap
repertériumnak kiadasa.

4. 7 szikebb konyvtari illetékességl, 10 egyéb szaktudoméanyos témakdrben.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Ld. a possessor- és marginalia feltards nehézségeit.

Némi pontatlansdg addédik abbdl is, hogy e tanulmény alapjaul felhasz-
nalt keéziratos bibliografia még kisebb kiegészitésekre, csiszolasra
szorul.

A KLTE és a DEK adatai elvileg teljesek. A tobbi mihelyéi sajat koz-
lésukdn alapszanak, de megitélésiink szerint kiegészitésre szorulnak.

llyen szerepe volt pl. Ember Ern6 1953-as irdsanak az ajanlé bib-
liografiardl vagy a szerz6 ugyancsak 1953-as konyvtarszervezési kézi-
konyvenek.

Megjegyzend6: sokszor mar csak a témak komplexitasa miatt is nehéz
eldonteni, mely munkédk esnek a hataron kivil, s melyek beltl. PI.
Hankiss Janos tanulmanya A zenem{ cimérdl (alcim: A kis program -
zene természetrajzahoz) egyarant beilleszthetd a zene, a konyvmiuvé-
szet, a konyvkiadads, a grafika, a konyvkereskedelem, a kultartorté-
net, az esztétika, az irodalomtdérténet és a zenemdtari probléméak meg-
felelé targykodreibe.

NEMEDI Lajosné: A magyar nyelvii konyv a "deaktalanok" szolgalata-
ban. 1711-1780. = Koényv és Konyvtar, 4. 1964. 163-192. p.

GOMBANE LABOS Olga; Kecskeméti Alexis Janos vildg és torténelem -
szemlélete, politikai felfogdsa. = Konyv és Konyvtar, 9. 1973. 195-210.

P.
A bibliografia helye és szerepe a tudomanyos ismeretkdzIlés rendsze-

rében. 1967. - Die Kommunikation wissenschaftlicher Kenntnisse im
Prozess der Erkenntnis. 1. 1968.

MODIS LaszI6; A magyarorszagi tajbibliografiak tgye. A tajbibliografiai
ankét tanulsagai. = Evkényv, 1955. 1. 91-123. p.

BATA Imre: A helyismereti bibliografia gyakorlati kérdései. = Konyv
és Konyvtar, 3. 1963. 23-42. p.

Balld& Lajos, Bata Imre, Bot Gydrgyné, Ember Ern6, Lengyel Imre,
Ludanyi Valéria, Merényi Laszlo.

V. 6. Korompai Gaborné, Veress Gézane, Némedi Lajosné repertorizald
tevékenysége nyoman.

Pl. a szerz6 "Az ismeretkdzlési folyamat ellentmondéasai és a kdnyvtari-
informécids tevékenység" c¢. Irdsa s a nemzeti kdnyvtari gyljtéssel, a
valogatds és a teljesség problémaival foglalkozé dolgozatai.

KOHALMI Béla: Vita a kényvtartudomanyrél. = OSzK Evkényve 1957.
Bp. 1958. 76. p.
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19. Evkoényv, 1956. 298-299. p.
20. Konyv és Konyvtar, 1. 1958. 3. p.

21. A tudomanyos munkaterv koradbban az egyéni témak 0sszegezését je-
lentette. Az 1971-75-0s tervperiodus o6sszkdnyvtari, tavlati tematikat
is eldirdnyoz a kovetkezdk szerint:

1. Munkak6zodsségi (tdvlati és permanens) témak
1.1 Ismeretszocioldgiai témak

1. 11 A marxizmus klasszikusainak ismeretszociolégiai tanitdsai
(Anyaggydjtés "A marxizmus tudasszocioldgiaja”™ c., md-
fajilag még hatdrozatlan 6sszedllitashoz)

1. 2 Olvaso6i szokésvizsgalat (Egyetemi hallgaték kdrében. Pa-
rasztsag korében.)

1. 3 A nyelv és a kozlés a marxizmus-leninizmus klasszikusai-
nal (kulonos tekintettel az emberiét, a munka és a tdrsa-
dalom relécidira)

1. 4 A paleoantropoldogia adalékai az ismeretkdzIlés problemati-
kdjdhoz

2. Téméak a konyv- és irodalmi kultura korébél

2. 1 Debreceni kdnyvtarak torténete

2. 2 A debreceni nyomdaszat torténete

2. 3 A debreceni periodikus sajtd torténete

2. 4 Bibliografidk Debrecen konyv- és irodalmi kulturdja korébol
(Kozolve az 1973-as munkaterv alapjan.)

22. Beleértve a Konyv és Kdnyvtart.

Kisérlet a helyismeret fogalmanak meghatarozasara

BENYEI Miklos

A szerkeszt6ség 6rommel Udvozdolte Bényei Miklos kbzér-
dekl8désre szdmot tartd6 témat feldolgoz6 cikkét. A téma
sokrétlisége tovabbi kiegészitések, esetleg mddositdsok koz-
lését teszi lehetdve.

Kivanatos lenne pl. a helyismereti gyljtemények és a kdnyv-
tdrakban foly6 kutatémunka kapcsolatdnak elemzése, tovabba
a kézmilvel6dési kdnyvtarakon kivil kialakitott helyismereti
gylijtemények (pl. egyetemtdrténeti gylijtemények) vizsgéalata.
A témaval foglalkozd tovéabbi cikkeknek a szerkeszt6ség
6rommel ad helyt.
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